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A MAJLATH CSALAD NEMZEDEKRENDIJE.

(Négy rajzzal)

Oseink eredetének és nemzedékrendének tor-
ténelmi kutforrdsokon alapul6 felderitése, gyak-
ran kiméletlen kezekkel belenyul a megcson-
tosodott csaladdi tradicziékba; leszedi a parducz
kaczagdnyt az 6sapak vallairdl, s a legenda-,
a meseszerli alakok, a multak homalyos ko-
débdl kibontakozva, épen nem festdi idedlokban
tlinnek fel eléttink. Amde ha a multakban a
torténelmi igazsdgokat keressiik, s a tarsadalmi
osztilyok fokozatait a mai kor szellemével te-
kintjik: nem praejudikdlhat a valésag kimon-
dédsa, sem a sziiletett aristokratidnak, a mely
tarsadalmi rangjadnail fogva, kotelességszertien
emelkedett ki a tomeg soraib6l; sem azoknak,

a kik, akiar mint idegen szarmazasuak, akar a |
nép nem kivaltsagolt osztalyabol eredok, érde-
mekért kiizdottek, érdemeket gyijtottek a haza |
java koril, s jutalmil, a mélté faradtsag mélté '
jutalmazasiul, az elmilt szdzadok soran felkiiz- °

dotték magukat, csaladjokat a kivaltsagolt ne-
mesi csalddok soraba.

Meg kell baritkoznunk valahdra azon esz-

mével, hogy a csalddi hagyomdnyok dajka me-
séir6l follebbentsiik a fatyolt, s az okiratos tor-
ténelem faklyafényénél megnézziikk, mi rejlik
alatta; s a torténelmi igazsidg érdekében meg
kell ezt tiszta valosdgdban mutatnunk a kozon-
ségnek, legyen az akar parduczbor, akar tét
bocskor, akar oldh baradnybdr-siiveg, akdr német
h4lésipka; annal is ink4bb, mert az az érdem
fogalmait nem csokkentheti; s hivatva van tér-

sadalmi multunk lezajlott szdzadait, a sziikséges, '

Turul. 1888. I

kellé vildgitisba helyezni, mert hiszen régi csa-
ladaink torténelme, egyszersmind magyar hazdnk-
nak is torténete.

Okiratos torténelmi kutatdsok alapjara he-
lyezkedett a magyar heraldikai és geneal6giai
tarsasdg, midén kimond4, hogy a csaladtani
szbvevényes bonyodalmakat tudomdnyos alapon
czélozza folderiteni; ezen allaspontbél indult ki,
annak kozlonye a Turul, midén czikksorozatai-
ban mair nem egy genealogiai kérdés sikeres
megoldasara vezetett. Ugyan azon czél lebeg
elottiink is, midén ez alkalommal genealogiai
tanilmdnyaink egyik eredményét a Majlath-
csaldd eredetének és nemzedékrendi leszdrmaza-
sanak torténetét, forrastanulmanyok és okiratos
adatok alapjan bemutatni kivdnjuk.

Erdély torténetének egyik legérdekesebb
korszaka az, mely a mohdcsi vésztdl 1541-ig,
Budavaranak a torokok altal vald megszallasdig
tartott. Ezen korszakban tint fel és szerepelt
Maylad Istvan, nem jelentéktelen hataskorben,
mint Erdély vajdaja, a székelyek grofja és or-
szdgos fOkapitany, és elég jelentékenyen Erdély
separatiéjanak el6eseményeiben arra, hogy nevét
a torténelem megorokithette, s az orszag elo-
kelé6 nemes csalddai sordban, az elsék kozott
foglalhasson helyet. Csalddjdnak eredetét illeto-
leg, a homalyt, melybe az burkolva van, régebbi
torténetiréink kétes értékii adatai még inkabb

' Osszezavartak, elédeinek nemzedékrende pedig
" épen ismeretleniil maradt; s nemzetségének uto6-

dai kozétt megszakadva 4ll a kapocs, hidnyzik
1



a lanczszem, mely OsszekoOtheti vala a szunyog-

szegi Mayladokat a székhelyi Majlathokkal,
tigy hogy ezekkel a kozos eredet kimutathaté
lett volna.

Torténetiréink kozott Bonfin az elso, ki a
Maylat nevet az aradi 1131-ik évi orszdggytiléssel
kapcsolatba hozva, mondja: hogy mielétt Borich

ellen taborba szall vala vak Béla, megkérdezé

féembereit, ha vajjon Borichot torvényes gyer-
meknek tartjdk-e vagy nem? s akkor a kétke-
dbket felkonczoltatd. Ezek kozott volt Lampert,
kit sajat testvére agyonvert, s annak fidt, Mik-
l6st is kivégeztette. Ugyancsak ott megolték az
Akos nemzelségbdl szdrmazd Maylitot is.* Fzen

eseményt hasonléan irja le Markus kroénik4ja-
ban,? valamint Thuréczi is;® de mind a két
utébb nevezett torténetird «Aaynolfr-ot ir az .

az Akos nemzetségbdl és nem Alayldtot. Valé-
szinlinek tartjuk, hogy Bonfin térténete meg-

irdsakor ismerte Mérkus és Thurdczi kronikajat

is, s nem birjuk elképzelni miné indokok alap-
jan faragott Bonfin Maynoltbdl Maylatot, bar ha
mind a két név kilombozé leirdsa egy és ugyan-
azon id6beli, ugyanazon cselekményre s ugyan-
azon személyre vonatkozik, annyival is inkabb,
mert az illetét mind a hdrom iré az Akos nem-
zetségbdl szarmazottnak vallja. Amde figyelmen
kiviil hagyva Bonfinnak semmivel sem igazolt
névferditését, s ha ez csakugyan Maylat nevet
viselhetett, az Akos nemzetségre vonatkozd
megegyezo adata alatt az emlitett iroknak, ko-
rantsem a szdznyolcz nemzetségbél valé Akos
értetendd; de inkabb Akos a kun vezér,a ki a
mostani Oldhorszdgb6l 1092-ben hadaival az
orszagra tort, s a kit szent Lasz16 kirdly legydz-
vén, népének egy részét foglydl az orszigba
behozta.

Csak ezen foltevés birhat némi jogostltsag-
gal, az Akos nemzetségre nézve, ha elfogadhatd
volna Bonfinnak helyes névirdsa. Minthogy tébb
évi faradtsigos kutatdsaink eredményei kimutat-
jak a Mayldtoknak Ol4dhorszagbél valé eredetét,
s midén ezeknek nyomat alig masfél szazad
malva az aradi orszaggytlés utdn, s két szizad-
dal késébb Akos kin vezér betorésére, mar itt

' Bonfin Rex. Hung. dec. Basilez 1568. pag. 283.
* Marci cronica 1857. pag. XLIIL
3 Thuréczi krénikdja. Augsb. 1488. i. 2. lapon.

|
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hazank foldén megtaldljuk: valdszinlinek tartjuk,
hogy nem akkor cséppentek az orszdgba, midén
elOszor taldlkozunk neviikkel, de azt megel8z6-
leg mar itt kellett lennidk jéval el6bb, mint hogy
nevilkkel a XIV-ik szidzad els6 felében mint
helynévvel taldlkozunk. A mi pedig azt illeti,
hogy ezen DMaynolth vagy Maylath, Miklés
comesnek testvére, tehit Lampert comes fia lett
volna,” mint ilyen sem Markus, sem Thurdczy
kréonik4jaban, sem Bonfinban irva nincsen, s
nem ismerjik a kuatfét, mely utdn ezt Nagy
Ivan, nagyérdemili genealogusunk 4llitani jénak
véli. Régi krénistdink, az aradi eseményt leirva,
sehol sem hozzdk csalddi kotelékbe Maynoldot
Lamperttel, hanem kiiléon emlitik Miklést mint
Lampert comes fiat; és kiilon Maynoldot de genere
AXkos, mit nem kell vala tennidk, ha az utébbit
mint Lampert comes fidt 4llitandk oda.

Eltekintve tehdt minden problematikus alli-
tastél, a hypotesisektdl, melyek okiratos bizo-
nyitdsra varnak, torténelmi adataink mellett, a
szunyogszeghi Maylad csaldd oldh eredetét leg-
aldbb is félbizonyité értékkel tdmogatja: azok
ismert els0 Oseinek valldsa, tdrsadalmi 4ll4sa
birtokviszonya és a keresztnevek haszndlata,
melyek ezen csalddban még a XVI-ik szadzad ele-
jén is divatosak valdnak.

Grof Majlath Joézsefnek genealogiai foljegy-
zései az okiratos bizonyitékok nyomozasadban
visszavezetnek benniinket a XIV-ik szdzad els6
felébe, s az egy 1335-ik évben, a pécsi pilispok
Istvan és kdptalana 4&ltal kiadott okirat, mely
szerint Janos, Ivinka fia sajat és Miklés de Pary
nevében egyrészrol, masrészr6l pedig Malath
mester, Benedeknek fia, Borsnak fia, a kapta-
lan el6tt megjelenvén, Janos kinyilatkoztatja,
hogy a Saar folyé mentén, Tolnamegyében levd
Kesdi egész Dbirtokrészét Malath mesternek
25 maérka banélis dendrért 6rokaron eladta.”

Ime itt taldlkoznank a Maylith névnek elsé
alakjiaval a Malath széban, a hol is ezen 1335-ben
¢élt Malathnak apja Benedek, és nagyapja Bors
megemlittetik. Ezen utébbi két generatid, egy-
egy nemzedéket harmincz évvel szamitva koriil-
beldl 1250—60-ik évek kozé esik.

* Nagy lIvan: Magy. csal. VIL. k. 248. 1.
2 Kovachich . Series episc. Quinqueeccl., utina ki-
adta Koller: Hist. Episc. Quinqueeccl. tom. II. pag. 465.
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A most emlitett Malathnak két névutddat,

Palt és Pétert, a XIV-ik szazad vége felé
Pozsonymegyében taldljuk mint birtokosokat,

Kirdlyfalvan. 1397-ben ezeknek fiaitél MAtyas-
tél Palnak fia és Andrast6l Péternek fia Zsig-
mond kiraly kirdlyfalvi birtokukat elveszi, s
helyette a CsallOkozben Sarosfalvat és Nadasdot
cserébe adja;’ a statudlast és bevezetést Zsig-
mond kirdly még ugyanazon évben elrendeli a
pozsonyi kaptalanndl.® Andrds ezen okiratban
még nem neveztetik ugyan Malathnak, de mar
1413-ban ugyanazon cserére vonatkozé kiralyi
okiratot a pozsonyi kdaptalan 4ltal A4tiratva,
abban Andreas dictus Malath civis Posoniensis-
nek van nevezve.

Azon korulmény, hogy Majlath Boldizsar,
Miklésnak fia a most emlitett okiratot 16g2-ben
pro tutione jurium suorum Lipét kirdly altal
atiratja, grof Majlath Jozsef kézirati genealogiai
feljegyzésében azon vélelemnek ad helyet, hogy
a székhelyi Majlithoknak, ezen Malathok vala-
nak 8sei. Amde az oki és kapcsolatos osszefiig-
gés és a nemzedékrend leszdrmazdsa a késébbi
ivadékokndl, sem a szunyogszegi, sem a szék-
helyi Majlathok kozott, sem a DMalath és Maj-
lath név azonossdga mellett, ezen az alapon ki
nem mutathatd, és okiratilag egyaltaljiban nem
bizonyithaté; annal kevésbbé, mert ugyanazon
idoben, midén Malath Andréds 1413-ban mint
pozsonyi polgdr szerepel, két évvel késobb egé-
szen mas korilmények kozott az orszdg mas
vidékén, 1315-ben hatdrozott alakban taldljuk
a Maylath nevet, ugy is mint hely-, Ggy is
mint személynevet. A tagadhatatlan tények
logik4ja, bizonyossigga érlelé benniink a meg-
gy6z8dést, hogy foltevésiinkben nem csalédtunk,
midén a Maylathok 8si eredetét oldh nemzeti-
séglinek vallottuk ; habar azt pragmatice kimu-
tatni nem tudjuk, ha vajjon bekoltozott olah-
orszagiak, vagy pedig bensziilott oldhok valdnak
4sei, noha adataink némileg azt is bizonyithat-
nak, hogy oldhorszdgi eredetliek, minthogy a
XVI-ik els6 felében is talalkozunk Oldhorszag-
ban lakott és ott szerepelt Maylath-tal. Mind e
mellett azonban nincs kizdrva annak lehetésége
sem, hogy a most emlitett Mayldth, viszont

* Fejér Cod. Dipl. : X. II. pag. 523.
2 U. o. 529. L.

innét szarmazhatott Olihorszdgba. Kutatdsaink
sorrendje  Krassomegyébe vezet, hol a borzafii
kenézségben 1315-ben a Maylath
ismerkediink meg. Ugyanis ozorai Matyds, ozo-
rai Pip6 temesi comesnek testvére, a krasso-
megyei keneziatusban Maviath
Maancho, l.ukaipataka, Dragon, Draxateleke és
Dragothateleke nevi kirdlyi birtokokat, mint a
IFilop, Péter és Dragmer, Juga fainak kenéz-
sége ala tartozOkat benépesiteni akarvin, egy,
1415-ben Fdbian és Scbestyén vértanuk unnepe
elotti csitortokon  kiadott s Temesvdrott kel
oklevelében elrendeli s meghagyja az emlitett
kenézeknek, hogy az ott betelepedni kivanok
hét évig szabadok, minden addzistél mentek
legyenek, azoknak szabadsagait semminemu mé-
don ne zavarjak és kivaltsagaik élvezetében ne
korlatozzak.*

Krassémegyének tudvalevileg olah nyelvi
lakossiga, a NII-ik szizad masodik felében
telepedett meg nagyobb csoportokban, a szom-
szédos Lrdélybdl, mds oldh vidékekrol és Olih-
orszaghol is, sOt a mint az érintett okirat-
bol latjuk, a benépesités még a XV-ik szizad-
ban is folyt, s a kik az irtisokat, a kosségek
épitkezéseit, a letelepitéseket magukra villaltik,
a knézek, kenézek valanak, kik mint a felso-
magyarorszdgi soltészek, scultétusok, jutalom
fejében birtokrészeket kapvan, az eloljarosiyi
tisztet viselték. Ilyenek voltak a borzafoi kené-
zek: [ilop, Péter és Dragomér, Juga fiai.

A betelepités azonban ezen Kkiralyi birtoko-
kon, a kenézek és a szomszéd birtokosok kosott
hatarvillongasra adott alkalmat; ozorai Pipo te-
mesi comes, egy 1418-ik évben Temesvarott kelt
okirataban meghatdrozza a kenézek jogkorét a
kiralyi birtokokon, s egyszersmind leirja a ha-
tarokat, a Maylath Maycho patak mentén fekvo
részekre, s megnevezvén a szomszéd birtokosokat
és a kenézeket, ugyanazokat, kik az 1j15-iki
oklevélben elofordilnak, t. i. Fulopot, Pétert és
Dragmert, Juga fait, csak hogy itt mar Dragmert
Maylath Dragomérnek irja, s a borzafoi castel-
lanus Jakab de .\bel és a krassofoi kenézek, vala-
mint a felek jelenlétében egyezséget kotnek, s
koztik a teriiletet a kijelolt hatarok alapjan

helvnévvel

borzafoi levo

- egyrészt Fulop, Péter és Maylath Dragomer,

* Grof Majlath Gyérgy zavari levéltir.aban.
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Juga fiai, masrészt pedig a szomszéd birtokosok
kozétt megosztja.’

A temesi comes el6tt kotott egyezség azon-
ban, az azéta egymds kozétt gyakrabban kitort
egyenetlenségnek magvat hordotta méhében, s
az osztdlyosok viszdlyban éltek egymas kozott,
miglen 1433-ik évben Laszl6, Jugdnak testvére,
Majlath Dragomér, Fiilop és Péter kenézek
ellen ismét panaszt emel birtokhaboritds czimén,
és jogainak védelme szempontjabdl az 1418-ik
évi egyezményt ozorai Pipo, temesi comesnek
szent Lé4szlévari kapitanya Sax Eberhard Altal
atfratja, a ki egyszersmind itéletet hozva ki-
mondja, hogy a kérdéses két Majycho kozott
emelkedik a nagy Mogilitza hegy, s a két
Maycho falu hatdrdban foly a Maylithmaycho
nevll patak; s a villongas tirgyat képez6 birtok-
rész, csakugyan azon hatarok kozott van, me-
lyek Fiilop, Péter és Majlath Dragomér tulaj-
donait elhatdroljak, s ellenfeleit 6rokos hallgatésra
itéli,> s ez okiratot sajat pecsétje alatt kiadja
Juga Péter és Laszlé részére.

Kétségtelentil bizonyitjdk mindezen tények,
hogy az emlitett Majlath Dragomér oldh ere-
detli volt, tantdsitja ezt oldhok kozotti lakésa,
keresztneve és kenézi dlldsa, mely tudtomra
csak az oldh nemzetiségli vidékeken 1év6 koz-
ségi el6ljarok elnevezéseként volt kelendd. Azt
azonban bizonyitani, ha vajjon Ol4dhorszagbél
szakadtak-é ide? vagy innét szdrmaztak el Olah-
orszagba ? nem tudjuk, bar ha a valdszinliség néze-
tunk szerint a mellett sz6l, hogy onnét szakad-
tak ide, akdr midén az oldhsag Erdélyben, akar
késébben, midén az Erdélylyel hatiros megyék-
ben letelepiiltek. Annyi positiv tény és okirati-
lag tdmogathat6, hogy még a XVI-ik szdzad
elsé felében, a mostani Oldhorszagban, a May-
lith nevi csalad taldlhaté volt. Ugyanis Wlad,
oldhorszagi vajda 1533-ik évi junius 22-én som-
ly6i Bathory Istvanhoz, erdélyi vajddhoz levelet

intéz, a melyben panaszt emel Sziirthey [stvan |

és emberei ellen, kik, midén emberei és bojar-
jai a torok csdszarnak az adét Karansebesre
vitték azon idében, a hogy a szultan Bécs ellen
indalt, embereinek nagy kirokat okoztak, lovai-

* Magyar nemz. muz. levéltiraban, Sax Eberhard
1433-ik évi atiratiban.
? Magyar nemzeti mizeum levéltaraban.

kat és mas holmijokat elszedték. Ez irant elég-
tételt kér és siirget Bathory Istvant6l.® Ezen
levéllel egyik bojarjat, Maylith ezredest és tit-
kérjat, Pythar Pétert kiildotte Erdélybe, s kéri
a vajdat, hogy azok szavanak hitelt adjon:
«deinde quod quod Boyaro noster nomine May-
lath spatar (ezredes) atque egregius Petrus
Pythar secretarius noster . .. . dicent fidem
indubiam ei prestare velitis».

Nem tartozik épen a ritka esetek kdzé, hogy
a telepitések és a kozségek benépesitése koriil
érdemeket szerzett egyének, scultetusok, kené-
zek, a nemesi kivaltsigolt osztilyba vétettek
fel, s az azzal jaré elbjogokkal jutalmaztattak
meg. Igy torténhetett az is, hogy 1433. és
1480-ik év kozott Mayldth Dragmér vagy ennek
utéda nemességet kapott, s mir vagy maga
Dragmér, vagy taldn csak annak utéda Matyas
1480-ik évben Krassémegyébél a szomszédos
Erdélybe szarmazott, minthogy az 1480-ik évben
Maylath Méatyds Fogaras vidékén telepedve,
komanai birtoka utin mint Maylad de Komana
lett ismeretes, s a kés6bbi oklevelekben Bojaro,
nobilis de Komana szerepel, s néhany rovid év
alatt, szerzemény utjan a fogarasi keriiletnek
igen nagy része birtokdba kerilt. Ezenkiviil
Alsé-Fejérmegyében, egy 1509-ik évben* Nagy-
Enyeden kotott szerzédésben csesztvei Barla-
bédssy Janostél 6o arany forintért ennek kiraly-
halmi birtokrészét zalogba veszi, s ugyancsak
azon évben Forré Mihdly, Péter, Miklds és
1L4sz16t6] szunyogszeghi félbirtokukat 6rék aron
megveszi, s Uldszlé kirdly ezen vételt helyben
hagyva «nobili Maylad valacho Bojaroni videli-
cet nostro de Komanar, és szerzett érdemeinek
jutalmdul minden kiralyi haszonvételi jogot rea-
ruhiz.3 A birtokba lett iktatdsrél, a kolozs-
monostori convent még azon év majus 13-r6l
kiadja az oklevelet.*

Ekkor torténhetett, hogy Maylad Matyas,
mint goérog nem egyesilt hitli, vallasit elhagy-
van, rémai katholikussd valt. Ezen okbél, s né-
hany f6ur tanacsira s ajanlatira Ulaszl6tol

* Magyar nemzeti mizeum levéltaraban.

2 Gyulafejérv. kapt. levélt. Centur. CC. Nro 77.

3 Kolozsmon. convent levéltira. Com. Alb. Lit. M.
Nro 10.

4 U. o. Com. Alb. Lit. M. Nro 19,



1str1-ben Kirdlyhalma negyedrészét adomanyul
kapta' s Kirdlyhalmanak negyedik negyedrészét
is vétel utjin megszerezvén, az ezen birtok-
részbe valé beigtatdsit Zapolya Janos erdélyi
vajda 1512-ben a kolozsmonostori conventnek

elrendeli, még pedig Maylad Matyas és gyerme-

kei Komcka, Nagovicha, Janos, Istvan, Demeter

és Martha részére.? Az iktatis és birtokba veze- °

tés ellen Pethky Antal nevében Soos Mathé évast
emel és ellentmond, de meghatalmazés nélkiil
jelenvén meg, Pethky Antal felhivatott a vajda

Valészininek tartjuk, hogy mdar 1520-ban
nem élt, annal is inkdibb, mert szunyogszeyi
birtokat Istvan fidnak atadvan, ezen birtokon a
vésértartasi jogot 1518-ik évben nem Mdatyasnak,
de Istvannak adomanyozza Il-ik l.ajos kiraly,'
s tobbé Matyasnak nevével nem taldlkozunk.

Ia vajjon DMadatyasnak Somogymegyében
volt-e 6si vagy szerzett birtoka, vagy ennek fai
kozul Janos, Demeter és Istvan 6rokoltek, sze-
reztek-e birtokot, azt bizonyitani nem tudjuk,

" daczdra minden kutatdsunknak, csak azon tény

elott személyesen megjelenni. Az Gvast és ellen-

monddst visszavonta, s az iktatds végrehajtasat
a kikiildott kolozsmonostori convent 1512-ik évi
marczius 22-ér6l a vajddnak bejelenti.’

Matyds mint szunyogszegi birtokos, tészom-
szédja levén a brassoiaknak, azokkal folyto-

. sogorahoz

okiratos bizonyitdsat mutatjuk ki, hogy Istvdn-
nak, Berzencze vara, Somogymegyében, 1532-ik
évben birtokdban volt, mert Nadasdy Tamas
innét irt tobb rendbeli leveleinek

datuma ez: Dafum ex castro suo Berzencze,?

s ismét Demetert 1545-ik évben Somogymegyc-

nos vi§zélkodésa és birtokhdboritasi- porlekedése
volt. Igy 1514-ben Sarkdny erdejét magéénak .
- dékén Szunyogszegen, Kirdlyhalman o6t fia ko-

vallvan, a brasséiak port inditottak ellene, s
Thuréczy Miklés alvajda altal ugyan azon év
januar 28-an kiadott végzésében odautasittatott
Maylad Matyas, hogy Szunyogszegre vonatkozé
birtokjogat okiratilag bebizonyitani tartozik.t
Ezen okiratban mar nobilis Maylad de Szunyog-

7o

szegh iratik, s ezen id6tdl kezdve elhagyva a

Komana elénevet, mindig de Szunyogszegh el6-
nevet hasznaltak.

ben talaljuk.
Matydsnak birtokai Erdélyben, logaras vi-

zott osztaly ald keriiltek, és Istvant ezutdn ber-
zenczei joszagan taladljuk, hol még noésiilése utan
is egy ideig allandé tanyat itott.
Istvannak sziiletését barha bizonyosan
nem hatarozhatjuk, a XV. szdzad utolsé vaygy
a XVI-ik szazad elso éveire kell tenniink; anyja-

megr

' nak neve szintén ismeretlen, s csak az bizonyos,

Két év milva, az 1516-ik évben Vitus és -
Modestus vértantk napjan Budan kelt oklevél- .

ben II-ik Lajos kirdly, Maylad Matyasnak érde-
mei jutalmdul szunyogszegi s minden barhol

levé birtokainak hatdrdn beldl, pallos jogot ado-

manyoz.®

Matyasnak neve okiratilag még csak egyszer '

fordtl el6 az 1519-ik évben, midén is Pethky Antal
eczeli Tamdassy Pétertél szerzett kirdlyhalmi
birtokat, Maylad Mdtyasnak 75 arany forintért
zdlogba adja, s az erre vonatkozé zdloglevelet a
kolozsmonostori convent Fabidn és Sebestyén
vértanik napjén kiadja.

* Ungar. Mag. 111. kot. 174. lap.

2 Hiteles méasolata gréf Majlath Gyérgy zavari levél-

tardban.
3 Kolozsmon. conv. levélt. Com. Alb. Lit. M. Nro 3,
+ Eredetije Brassé varos levéltiraban, hiteles méasolata
gréf Majlath Gyorgy zavari levéltaraban.
s Gyulafejérv. kapt. levélt. Centur. XX. Nro 8s.
6 Gyulafejérv. kapt. levélt.Cista 1. Alba fasc. 2. Nro 42.

hogy keresztapja Zapolya Janos erdélyi vajda
volt.3

Istvan ifjikoraban Il. Lajos kirdly udvara-
nal tartézkodott, hol 6t 1525-ik évben mint
dispensatort talaljuk. 1526-ban a mohdcsi vész
napjan Czetriczczel és Schlickkel a Csele pa-
takba falt kirdly oldalanal volt, s Budan mint
szemtanu igazolta a kiraly elvesztérol keringo
hireket. Rovid idén arra, hogy Budéra érkezett,
a kiralyi kincseket dsszeszedvén, Nadasdy Ta-
massal és Zalay Janossal azokat Pozsonyba vitte,*
s Ferdinandnak kézbesitette, s ezért 1527-ben
Ferdinandtél Fogaras varat adoméanyul kapta a
fél uradalommal.’
fasc. 2.

t Gyulafejérv. kapt. levélt. Cista 1. Alb.

Nro 14.
2 Eredetiek az orszigos levéltarban.
3 Szerémy emlékiratai Magyarorszag romlasarél. 3so. |
+ Katona Histor. crit. R. Hung. XX. két. 12. L;
Bethlen Farkas: I. két. 172, l.; Forgich: Comment.

302. L
s Ungar., Mag. IIL. k. 176. 1.; Forgich: u.o.302.1.



A Bathory Istvan nador 4ltal, november 2 5-ikén
Pozsonyba osszehivott orszaggyiilésen Istvan
Zalay Janossal egyiitt pozsonyi varparancsnok
volt? s azok kozé tartozott,
egyiitt Ferdindndot kirdlylya kialtottdk.” 1527-ben
Zapolya Budarél Hatvanba menekiilvén, a Fer-
dinand 4ltal Bodé ellen, Eger felé kiildott sereg
élén volt Maylad Istvan is, Bakics Pallal, Torok
Balinttal, Paxy Gasparral és Petry Lajossal
egyiitt.3

1529-ik évben Raresch Péter moldvai vajda
Erdélybe torvén, a Bdrczasdgban a Foldvar mel-
letti csataban Istvan is részt vevén, mint Ferdi-
niand egyik vezére, serege megveretett, s az
Olt folyé hidja ald menekiilvén, csak nehezen
kertlte el a moldvai vajda diihét.*

1530-ik évben Istvdn Nadasdy Tamds hugat,
Annat noéil vevén,’ ettdl két gyermeke, Gébor
és Margit sziiletett. Ségora a Ferdinandtél 1531.
évben, Zapolyatél 1532-ben adomianyudl kapott
fogarasi uradalom masik felét, mint higa néi
hozomanyat ségordnak, Maylad Istvannak 1532.
évben atengedi.® Ugyanazon évben Istvan hadai-
nak egy részével Oldhorszagba tért, hogy Fer-
dindnd érdekében az onnan ellizdtt vajdat vissza-
helyezze, de poérul jarvan, fogsdgba esett? s
onnan szokés altal menekiilt.

Maylad Istvan 1530-ik évben Ferdinand
kirdlynak erdélyi vajdaja, és a székelyek ispanja
volt.® Tevékenyen miikodott az 1531-iki vesz-
prémi és az 1532-ik évi kenessei orszigos gyi-
lésen.

Zapolya Janos 1532-ik évi MArton napjan
Segesvarott kelt oklevele 4ltal, Istvannak szu-

nyogszegi birtokat hiitlenség czimén elkobozza

€s a brassdiaknak adomdnyozza.? Még az évben
sogora Nadasdy Tamassal véd- és daczszovetsé-
get kot.™ 1533-ban marczius havdban, midén

' Engel: Gesch. d. Ung. 1V. k. 4. L.

? Fessler: Gesch. d. Ung. VI. k. 354 L

3 Bethlen Fark. Hist. Rer. Transyl. lib. 1. pag. 105 ;
Ursinus Velius: De bello Pannonico. 1762. 111. kényv 45. 1.

4+ Bethlen Fark. i. m. 1. k. 150. 1.

5 Budai Fer. hist. crit. 678.

6 Eder: Siminianus 16. 1.

7 Ipolyi: Olih Miklés levelez. 116. lapon.

8 Tudominyos Gydjtem. VII. két. 4. L

9 Brassé varos levéltaraban.

* Batthydny: Leges Eccl. R. Hung.: I két. 565. L
d) jegyzék.

kik a nadorral |

¢ Ferdinand a torok kovetet nagy iinnepélyesség-

gel fogadd, ott Istvdn Janos testvérével egyiitt
Ferdindnd tanicsosai kozott foglalt helyet.”
1534-ik évben a Gritti ellen, a Megyest ostromlé
sereg févezére, a viarat elfoglalja.® 1535-ben
Zépolya altal Erdély vajdajava és a székelyek
comesévé neveztetik ki.3 Ugyanazon évben zalog
révén birtokba veszi Thalmécsot, mit Zapolya
Janos neki 2000 frtig inscribal;* ezen birtokot
azonban 1539-ben a szebenieknek 1000 frtért
visszabocsatja.’ 1537-ben Néaznanfalvi Thamassy
Bernattél, Lajostél és Ferenczt8l jooo arany
forinton megszerzi, a Harina, Monyoros, Bylak
és Necz nevill birtokokat.?

Ugyanazon évben szerezte még nejével és
Demeter testvérével egyiitt a Bels6-Szolnok
varmegyei Balvanyos varat osszes tartozandé-
sagaival egyiitt. Ezt zdlogjogon inscribalta neki
Zapolya Janos s az erre vonatkozd beiktatast
marczius 14-én Zamosfalvi Mikola Laszl6 alvajda
adta ki.? 1538-ik évi november havaban, ezen
uradalmat Frater Gyorgy, Zapolya kincstartdja
a Kosar Miklost6l 8ooo frton vett borbereki
kastélyért és az alvinczi uradalomért elcseréli vele.®

1539-ben szovetséget. kot Balassy Imre és
Kendy Ferenczczel Almason,® hogy Erdélyt sajat
kezére keritse, ugyanilyen értelml frigyet kot-
nek vele Osszeeskiivés czéljabél Szent-Gélon
1540-ik évben Kornis Miklés, Andrassy Marton,
Geréb Péter, Sandor Mihaly, Kachyay Ferencz,
Lazar Imre és Nyujtody Gergely ;™ ezt kovette
még a harmadik, a mely Gorgényben kelt.™
Ferdinandtol 1541-ik évben Huszt varat tarto-
zandodsigaival és a mdarmarosi soaknakat bérbe
kapja.*® 1541-ben torok fogsidgba keriilt s 10 évi

t Ipolyi: Oldh Miklés levelez. 336. 1.
2 Fessler : i. m. VL. két. 495.1.; Bethlen Farkas:

“i. m. I. két. 213. I.; Katona i. m. XX. k. 923. 1.

3 Brutus. Magy. Hist. 1I. két. 29.1.; Forgadch: Com-
ment. 217. 1.

4+ Eder: Simig. 1. kény 13. L

s U. o. 179. L.

6 Gyulafejérv. kapt. levélt. Com. Doboka Lit. T. Nro 2.

7 Kolozsmon. convent levélt.: Lad. A. Nro 86.

8 U. o.: Neoregistr. Lit. W. Nro 18.

9 Gyulafejérv. kapt. levélt.: Cista I. fasc. 5. Nro 38.

v U, o. Extra ordinar. Cc. Nro q.

1t Magy. nemz. muzeum levélt,

2 Gzildgyi Sdndor Nadasdy Tamas elsé kovetsége
Erdélyben 48. 1. XVIIL. okm,

1}. jegyz.



bortonszenvedés utan 1551-ben Konstantindpoly- | az Erdélyben elterjedett s Wledén, Elopatakon

ban a Jediculdban meghalt.’

Janosrol, Istvannak testvérérél csak annyiisme-
retes, hogy 1533-ban, marcziusban, middn Zaray
Vespasian a torok csdszar békés hajlamainak
hirét IFerdindndnak meghozta, s a torok kovetet
Bécsben Ferdindnd nagy iinnepélyességek ko-
zott fogadta, ez alkalommal a magyar féurak
kozott Maylath Jdnos is jelen volt. * Ivadéka
ismeretlen.

Demeter 1535-ben, Istvin testvére iltal, a
Pethky Gébortél hamis pénzverés miatt hiitlen-
ség czimén elkobzott jészdgainak 4tvételére lett
kikiildve.? 1537-ben a Pethky Antaltol nyilva-
nos lopds miatt elkobzott joszdgokat Maylath
Istvin vajdai minéségében, Demeter testvérének
adomdnyozza.* Ugyancsak azon évben Istvan
testvérével egylitt megszerzi a bdlvianyosi ura-
dalmat minden tartozanddsagaival.> Még azon
évben Demeter a Prépostfalvi Gyorgyt6l gyermek-
gyilkolds miatt elkobzott kirdlyhalmi részbirto-

kot adomanyul kapja.® 1540-ik évben Demetert, -

testvére Istvin Oldhorszagba kildotte, partiitési
tervei részére segélyt szerzendS,” Demeter e
feladatnak meg nem felelhetett, s az olah vajda
6t letartéztatvan, foglyul ejtette.®

Demetert 1545-ik évben Somogymegyében
talaljuk, hol az apai joszigban letelepedvén,
valészinlinek tartjuk, hogy Istvan testvére ottanj
birtokrészét is megszerezte, hihetdleg cserében
az erdélyi balvanyosi uradalomért, minthogy a
Zapolya Janost6l a gyulafejérvari kaptalannak
kiadott beigtaté rendelet,® bar ha azt Istvdn és
Demeter egyiitt szerezték, Demetert nem s csak
is Istvant emliti olyképen, hogy 6t az egész
uradalomba igtassa be «iz dominium lotalis
castri Bdlvdnyosy. Ennek egy fiat: II. Matydst
ismerjiik.

Komcha és Nagovicharol egyaltaljaban sem-
mit sem tudunk, de valészinlinek tartjuk, hogy

1 Orszagos levélt. Torténelmi emlékek 1551.

2 [polyi: Olah Miklés levelez. 336. 1.

3 Gyulafejérv. kapt. : Miscellan. Cista L. fasc. 5. Nro 2.
4+ U. o. Miscel. Cista I. fasc. 5. Nro 17.

s Kolozsmon. conv. Centur. A. Nro 86.

6 Gyulafej. kapt. Centur. A. Nro 47.

7 Horvath Mih.: Magyarorsz. tort. IIL k. 124. L

8 Jovius Paulus: Opera quotquot extant. 1548. 427.1.
9 Gyulafejérv. kapt. Centur. A. Nro 88.

Szunyogszegen ¢és Dezsinban 616 teljesen oli-
hoknak maradt szimos Majlith ezeknek as iva-
dékai.

Mairtha vajjon mint hajadon, vagy mint fér-
jestilt nd halt-e meg: arrél tudomasunk nin-
csen.

(idbort, Istvinnak fidt, Ndadasdy Tamas Bécs-
ben Makdrius Jozsef dltal neveltette. Meég atyja
haldla elott, 1547-ik évben bir6i rangot nyert.'
Az akkori szokadsok szerint, kilfoldi orszigokba
ment tapasztalatokat szerezni, s a tudomdnyok
mivelését igen kedvelte. Gabor mint Fogaras
varanak orokos ura, elénevét logarasrol ird, a
szunyogszeghi priedicatumot  elhagyva. Atyji-
nak torok fogsiagha esése utdn fogarasi birto-
kait Janos Zsigmond elkoboztatta, Maylith [st-
vanné azonban folytonosan variban
tartézkodott, s azt megszillva tartotta, ezt bizo-
nyitjak testvére, Nadasdy Tamishoz 1542-101
15602-ig irt levelei, melyek majdnem mind IFoga-
ras varabol vannak keltezve." 1558-ik ¢évben
Gabor, Bars- és Nyitramegyében mint birtok-
szerz6 fordul elé. Ugyanis az esztergomi fokap-
talan az emlitett évben adta ki, Kis-Gryorid,
Bartha és Thelek barsmegyei, Kalmarfalva,
Chegel és Sz6116s nyitramegyei nemesi birtokokba
valé beigtatdsat Majlath (Gabornak.? 1560-ik év-
ben Janos Zsigmond (vdbornak fogarasi birtokait
visszaadja, 1561-ben noll veszi alsd-lindvai Banffy
Lasz16 leanyat Annat,* kitol (rdbor, Istvan, Anna
és Tlona nevi gyermekei sziilettek. 1567-ik évben
Fogaras folde mar Janos Zsigmond birtokdban
van, kinek azt Majlath Gabor eladta, s Magyar-
orszagra jovén, rovid idore itt telepedett le;
azonban innét is nemsokdra elkoltozott Morva-
orszagba, hol a cymburgi gréfi uradalmat meg-
vevén, honosittatda magat, s az alsé-ausztriai
uri rendbe felvétetvén, 1567-ben az anyakonyv-
ben mint gréf fordal elo.S 1577 julius 22-én
meghalt Olmiitzben, hol a ferencziek zdrdaja-
ban eltemettetett. Sirirata kovetkez6 : Illustris-
simo, Spectabili et Magnifico Domino Gabrieli

FFogaras

' Orszagos levéltar lib. Reg. folio 127.

2 Karolyi Arpad és Szalay J6zsef: Nidasdy Tamis
nador csaladi levelezése 115—174. 1.

3 Esztergomi kapt. levélt. 1558-ik év 23. és 887. sz.

+ Karolyi és Szalay u. o. 171. és 172. 1.

5 A bécsi Hermstand Archivban: Lad. M. I.



Majlath Siculorum comiti nec non libero baroni
et perpetuo Comiti Terree Fogaras, ac Domino
in Cymburg Qui obiit die 22 Julii hoc in loco
sepultus. Cujus anima requiescat in pace.”

Maylath Gabor nyilvinos ¢életébol kevés
ismeretes adattal birunk. 1561-ik évben azon
gyantban allott, hogy Jénos Zsigmondot egy
Cytharides Hyeronimi olasz orgyilkos Aaltal
meg akarta Oletni, de az nem sikeriilvén, Foga-
ras varabél Lengyelorszagba futott. Nemsokara
azonban ségora, somlyai Bothory Andras koézben-
jarasa,ismét kegyelmébe fogadja,és mar az 1562-ik
évben Janos Zsigmondnak a fellazadt székelyek
ellen hasznos szolgdlatokat tett, s azok lecsil-
lapitasaban sokat faradozott, s Marosvasarhely-
nél megiitkdzvén velok, sok emberét ledlték, s
aléla a lovat kilotték. Udvarhelyre gyozelme-
sen bevonlt, s magit egy kolostorban megero-
sitvén, Raddk Laszl6 embereivel egyesilt és
szétverte a székelyeket.?

Margit, Gabornak névére, 1551-ben somlyai
Bathory Andras nejévé lett. Ozvegységre jutvan,
1562-ben Iffid Janos vette néiil. Ujra megdzve-
gyiilvén, Thomori Nagy Istvdn alvajd4val tor-
vénytelen hazassagban élt.3

Géabornak II. Gabor fia val6szinlileg fiatal
koraban halt el, mig II. Istvan, mint vitéz ka-
tona, 1595-ik évben az esztergomi csatdban egy
puskagolyé 4ltal szajan taldlva, vitézlil esett el;
s benne I. Istvdnnak férfidga kiveszett.

Anna lednya baré Pongricz Déniel nejévé
lett. 1600-ban Ilonit el6bb Horkai Horeczky
Janos vette nétll, s mint o6zvegy Jeszeniczei
Szunyog Mozessel férjesiilt.

A Majlathok tovabbi sarjadékat tudtunkkal
L. Matyas unok4ja Demeternek, Istvan testvéré-
nek fia II. Matyds propagalta, kinek nevét,
1570-bol egy périratban talaljuk,t midén is De-
meternek lednya, Anna, 6zvegy Bik4sfalvi Miklés
Janosné a szunyogszegi és wladeni birtok osz-
talya miatt 6vast emel.

1. Matyasnak fia Péter még 1610-ben Erdély-
ben volt, s a fennebb emlitett porben mint
Matydsnak fia fordul eld, ki késébben, 1633-ban

' Ungarisches Magazin I1I két. 176. 1.

? Miles: Chron. Transylv.

3 Kolozsmon. convent levélt.: Lit. 7. Nro 1. .
+ Kolozsmon. convent levélt. Protoc. 1. fol. 30.

kikiildetett, hogy I. Rakéczy Gyoirgytdl, a kozte
és Ferdindnd kozott kotott egyezségre nézve az
eskiit kivegye.* Minden valészinliség szerint
Péternek lehetett a fia A7klds, ki mar a XVII-ik
szazad elején Erdélybsl Magyarorszdgba szar-
mazott, a kinek apai 6rokségiil az 8si birtokbél
a harom- és csikszéki jészdgok jutottak, s mint
ilyen, els6 kezdette a székhelyi elénevet hasz-
nalni. Vajjon a pozsony- és nyitramegyei birto-
kokat Péter vagy Miklés szerezte-e? az bizony-
talan; de mar az 1623. évben, a pozsonymegyei
szolgabirét és eskiidttarsit Tamds fidnak ozve-
gye, Santha Erzsébet ellen folyé porben az itélet-
hozataltol eltiltja.? Meg kell itt azonban jegyez-
niink, hogy az 1623-ik évszam leirdsit hibdasnak
tartjuk, mert ha az emlitett évben Mikldsnak
fia, Tamas mar 6zvegyet hagyott hitra, legaldbb
20 évesnek kelletett lennie, s apjanak 40 évesnek,
s igy midén Miklés 1685-ben meghalt, 102 évet
ért volna el, a mi nem valdszini.

Mell6zve itt mind azt, a mi Miklés életérol
mar ismeretes,> csak még néhdny pontban
kivanjuk Osszegezni azt, mi réla mint birtok-
szerzor6l és birtokviszonyairél ismeretlen ma-
radt, s melyeket id4ig felkutatnunk sikerilt;
s a mely adatok mind, az esztergomi fé6kaptalan
levéltardban az eredeti okiratokban feltaldlha-
ték. 1654-ben Zavar pozsonymegyei kozségben
Milojkovics hédzastdrsakkal hdazat cserél. Ugyan-
azon évben, a nyitrai és zavari birtokok irdnt
kotott csereszerz6dést Milojkovics hdazastarsak

visszavonjak. 1655-ben Hortis Gyorgy, Czirjék
és Paltél a zavari nemesi curidt zilogba
veszi.

Ugyanazon évben Rédey Maty4ssal acsongrad-
és csanadmegyei f6ldvari, tovdbbd a soltmegyei
csezaregyhdzi birtokok irdnt kiegyezik. 1656-ban

- a vizkeleti malom és a folszdszi birtokba beig-
. tattatik, 1674-ben vizkeleti malmit elzilogositja,

ugyanakkor egy masik vizkeleti kétkerekli mal-
mat Lindvay MAartonnak 6oo frton elzdlogositja,
1675-ben Pacz Balint egy pusztafodémesi curiat
orokaron fel vall; ugyanaz évben egy madsik
puszta-fédémesi birtokba beigtattatik, 1676-ban
Baldzs Tamast6l Magyar-Bélen egy hazat és

* Engel: Gesch. d. Ung. IV. k. 474. 1.
2 Az esztergomi fokapt. levélt. 1623. 534-ik sz.
3 Nagy Ivian: Magy. csal. Pétkotet «M» betil alatt,



sz6116t 6rokaron megvesz. 168o-ban felszaszi
majorsdgat Széchényi Martonnak elzalogositja,
1685-ben, kevéssel haldla elétt, Kanya Baldzstol
nagyszombati hdzrészét 100 frtért zalogba veszi.
Ugyancsak Miklds szerezte a zalamegyei birto-
kokat is, de vajjon mikor? és mindé koriilmé-
nyek kozott, annak tudomdsira nem juthat-
tunk.

Miklésnak nejétol vilagosvari Erés Jusztinatol
szarmaz6 ivadékait és azok nemzedékrendét,
Nagy Ivan kimeritd kéziése mellett, felsorolni

foloslegesnek tartjuk. Miklés 1685-ik évben el- |

halalozott.
Annak bizonyitasara, hogy Miklds csakugyan

a XV. és XVI. szdzadban az Erdélyben szere-
pelt szunyogszegi Mayladok ivadéka, felemlitjik

még Nagyszombatban 1683-ik évi bdjtel6-ho
negyedik napjan kelt végrendeletét,” melynek
egyik helyén ezeket irja: «de mivel nyilvinvald
az én vékonyszerti messze  feoldrdl  ideszakaddi-

som»; s végrendeletének utols6 pontjiban ezt .

mondja:

«Az erdéli jdszdgomot hagyom az off vald alya- |
a kinck executordil hagyom a

Siaknatk . . .

mostani és ezuldn kovethezendd csikszéki fed s
vice kirdlybirdt s kapiiiny és akkori scemt-simoni
plébdnos uramokatr. Ezek alapjan, igy hiszem,
hogy nem csalédom, ha A&llitani merem, hogy
Mikl1ds, ki elsé haszndlta a székhelyi elonevet,
ezt csikszéki nemesi birtoka alapjan vette fel, s
maradt azontul is mostanig a Majlath csalad el6-
nevéiil. Kevésbbé bizonyit a kozds szarmazisra
az, hogy a Majlathok kiskéri levéltiraban van-
nak a szunyogszeghi Mayladokra vonatkozé
eredeti okiratok és levelezések halmaza a XVI-ik
szdzadbol.

Figyelmen kivill hagyva tehat az okiratok- i

kal nem igazolt allitdsokat, Markus és Thuréczy
krénik4djaban a XII. szdzadbeli Maynolthot,
Bonfin Maylathjat; nem tekintve tovabba a
tolnamegyei Malathokat a XIV. szazadbél, mint
a melyek kozul az 1396-ban élt Malath Andras,
a krassomegyei Jugaval okiratilag 0Ossze nem
kotheté: a komanai, szunyogszeghi, fogarasi,
zechei s végre székhelyi elonevet viselo Majlathok
nemzedékrende szakadozott sorozatban ilyképen
4llithaté Ossze:

1 Eredetije az esztergomi f8kapt. levéltarban.

Turul, 1888, 1.

Juga 1370--1415
1

o f
Filop Péter Maylath Dragmer
1415—33. | !-HE“,U 415 33
Borzaféi kenézek Krassémegyében
Maylad Matyas
1480 —1519 Erdélyhen
!

T I
Komcha Nagoycha Istvan

Janos Demeter
1512 1512, 1512—33.  Nadasdy Anna 1512—45
1512—51
I 11 Matyis
1570
I. Gabor Margit )
1532—1577 férjei Péter
baro 1547-ben somlyai 1610 30
neje alsélindvai Bathory
Bantfy Anna Andras,
1561. Iffiu
I | Janos
1I. Gabor II. Istvan
magtalanul t Eszterg. vivas
elhalt. 1595 magtalanul

elhalt

II. Gyorgy orszagbird kézirati jegyzeteiben,
kamarai levéltari kivonatok alapjan, eldfordal
még az 1566. évbol Majlath Jakab Antal z6lyom-
megyei épitémester, ki az emlitett évben zsold-

, jdnak tovabbi kifizetése irdnt a kamarihoz
folyamodik. Ila vajjon ezen Jakab Antal
II. Matyasnak testvére, vagy DPéternek fia s

lehetéleg 1. Mikldsnak testvére vagy épen ennek
apja volt-e, s egyaltaljaban az erdélyi Majlathok-
tél szdrmazott-e? arra nézve minden eddigi kuta-
tisunk medd6 maradt.

Elofordil még az 1608-ik évbol Zechei Maj-
lad Sebestyén és ennek fia Jdnos, kik az emli-
tett évben Bathory Gabor fejedelemtol nemes-
séget és czimert kapnak ; tehdt Sebestyén szintén
az erdélyrészi Majladoktol szarmazott, de ennek
sem leszdrmazdsat, sem Jdnos fidnak ivadékait
nem ismerjiik, s igy sem Jakab Antalt 1506-bol,

sem Sebestyént 1608-bol a nemzedékrendbe be-

allitani nem vagyunk képesek, s csak mint

ismert két izét a rokonnévnek constataljuk.
Zechei Majlith Sebestyén

1608 sept. 24. nemességet kap,
neje Erdélyi Erzsébet

|
Janos 1608.

Ezenkiviil el6fordul még egy Gasparisaz 1567.
évben,” de hogy kinek fia, volt-e csalddja, azt
kikutatnunk nem sikeriilt. Barha sok jel tdmo-
gatja azt, hogy az 1623—1685-ig €élt és a szék-

i

| t Gyulafejérvari kapt. levélt.: Albens. Cista V. fasc.
INro 22.
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helyi elonevet viselt Miklés Péternek volt fia,
de okiratos adatok hidnyaban, a feltevés, noha
sokkal kevesebb valészinuséggel, fennallhat Jakab
Antalra és zechei Majlath Janosra nézve is, de
mig e két utébbit illetéleg csak a puszta fol-
tevés 4llhat fenn, az elobbenire nézve Miklés
végrendeletén kiviil indokolja a nagyobb valod-
szinliséget az is, hogy a mint mair emlitém, a
szunyogszegi Majlathok oklevelei a székhelyiek
levéltaraban oriztetnek, s még Miklos fia, Boldi-
zsar és I. Istvan gylrlpecsétjének birtokdban és
hasznélatiban volt, barha ezen korilmény a
rokonnevek kapcsolatos oOsszefiiggésének nem
positiv criteriuma.

A Majlathok altal haszndlt nemesi czimert
1532-t0l kezdve ismerjiik. De sajatsagos az, hogy
a bar egy izben megszakadé nemzedékrend a
koz0s szarmazasra Erdélyben visszavezetheto, s
az elonevek Otszori vdltozdsit a nemesi birtok-
czimek indokoljak is, legalabb eléttiink feltlind,
oly gyors egymasutanban a czimerképek 6tszori
valtozdsa.

L. Istvan erdélyi vajda 1532-ik évben kelt s
Nddasdy Tamashoz intézett levelének pecsétjén,
czimeres gytrije a kovetkezd czimerképet tiin-
teti fel: a czimerpaizsban jobbra fordualt elsé
jobb labat felemelve tarté, szarnyait folfelé ter-

jesztve 1épdelé griff madir, a czimerpaizson
kivil font a szelvényben S. M. betlik (Steph.
Majlath).

Ugyancsak Istvan 1538-ik évben Fogarason
kelt” s eori Jankaffy Mikl6shoz, bongérthi Zalay
Istvanhoz és Gasparhoz, sombori Rod Janoshoz
egy osztaly végrehajtisit meghagyé hivatalos
levelének voros viaszra nyomott pecsétjén van,
a négyelt czimerpaizs elsd és negyedikében az
elobbi 1532-ik évi pecséten is eléfordulé griff
madar; a mésodik és harmadikban: koronibdl
kinovo vadkecske, mely felemelt elsé l4baival
egy fa felé dgaskodik, a czimerpaizsot, a paizs

' Magy. nemz. miz. : gréf Bethlen csal. levéltira.

hata mogul félig felbukkand kiterjesztett szar-

nyt angyal tartja.” A pecsét koriratabol csak
egy-két sz6 olvashato.

A harmadik az 1547-ben bardi rangra emelt
Géaboré, 1. Istvan fidé. Ez kék mezoben arany
griff madér, folemelt két els6 labanak karmai

kozott arany markolattal ellatott kardot tartva.
Sisakdisze nové griff, takar6: kék-arany.

A negyedik zechei Majlad Sebestyéné, ki
azt, mint feljebb emlitok, a maga és neje Erdélyi
Erzsébet, Janos nevl fia és még sziiletendo
orokosei részére 1608-ban szeptember 24-én

1 A griff madar az Gsszetett czimerben kétségtelentil
ugyanaz, melylyel az 1532-iki pecséten taldlkoztunk ; a ma-
sik czimer-alak, a kinévé vadkecske igen hasonl6 a Ga-
razda csaladbél eredt horogszeghi Szildgyi és Teleki csa-
ladok czimereihez. Igaz ugyan, hogy ezeknél a kecske
langokboél emelkedik ki, de ez eltérés lényegtelen. Nem
lehetetlen, hogy Majlath Istvin anyja e csaladok vala-
melyikébdl eredt, mert M. Matyds nejét nem ismerjik ;
s fia anyja czimerét egyesitette a magaéval ez Osszetett
czimerben.
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Gyulafehérvirott Bathory Gabor fejedelemtdl
kapta. Czimerképe a kovetkezs: kék mezében
sisakos, vértezett és panczélos 4ll6 alak, jobb

kezében két voros- és fehérszinli zaszléval el-
latott dardat, baljaban érett buzakévét tart, sisak-
disze kirdlyi korona. Takaré: hatdrozatlan szinfi.

Az otodiket Miklos, a kirdlvi igyek igazgatdja,
1672-ik évben (?) I. Lip6tt6l kapta, a mely a tole
leszdrmazott é16 ivadékok 4altal mai napig is

hasznaltatik. Rajza és leirdsa ismeretes Nagy |

| van két

Ivdn munk4jabél. Ehhez egészen hasonlé az
1785-ben gr6fi rangot nyert II. Jozsef dganak
czimere, csak a sisakdisz nyert bovitést, a meny-
nyiben a nemesi 4g czimerpaizsin egy sisak
sasszarnynyal, kozepén harom fehér

strucztollal; a gréfi 4gén pedig hiarom sisak, a

| két sz€ls6n egy-egy sasszarny, a kozépson ha-

rom strucztoll.
Midon ennyiben kivantuk ez alkalommal
genealogiai tanulmédnyunkat bemutatni, tudjuk,
hogy az ki nem elégité eredményében, de mert
sem a hontmegyei kiskéri csalddi, sem a pozso-
nyi, a somogy- és zalamegyei levéltarakat ez
irdinyban nem ismerjik ; nytjtottunk csak annyit,
a mennyit okiratos alapon felkutathattunk mint
ismeretlent ; nyujtottunk annyit, a mennyi elég-

| séges alapul szolgalhat, kivaltképen a csalad

tagjainak arra, hogy ezen munka hidnyait poé-
toljak, netalani kiigazitsik, s oly
adatokkal szaporitsak, melyek a nemzedékrend
hidnyz6 lanczszemeit egybeflizhetik.

MAJLATH BELA.

tévedéseit

A PETHNEHAZY-CSALAD XV-1K SZAZADI! CZIMERES LEVELEI

(Szines czimer-melléklettel.)

e

Thaly Kéalman tagtarsunk e folydirat 1884. |

|

évi folyamaban * Osszedllitvan okleveles alapon |

a Pethnehazy-csaldd leszarmazasi tédbldjat, meg-
emlité, hogy a csaldd egyik tagja Mdrlon Zsig-
mond kirdlyt udvarnokaként kiilfoldi utjaira ki-
séré, s ez alkalommal téle Constanzban 1417-ben
czimeres levelet nyert; felemlité azt is, hogy

ugyane csaladbol Mdtyds, Gergely, Tamds, Gyorgy

és Fdnos testvérek
tél czimertjitdst kaptak; de hozzétevé, hogy
az eredeti okleveleket siker nélkil nyomozta a
csalad levéltardban, pedig 1839-ben még mind
a ketté megvolt. Maga a nagyérdemi iré ro-
vid idével ezutdn oly szerencsés volt, hogy si-
keriilt neki a két valéban nagybecsl oklevél

1462-ben Matyéas Kkiraly- :

nyomdra jutnia; s6t azoknak eredetijét a Ma-

1 48—s53. L

gyar Tort. Tarsulat egyik ulésén be is mutatta.
Az oklevelek akkoriban mélté feltiinést keltet-
tek; az egyik — a régibb — régiségénél, he-
raldikailag érdekes dbrazoldsanal fogva; a ma-
sik — Matyas kirdlyé — pedig miivészi kivitele
altal, mely kivdlé miivész kezére vall, s mert
mint miniature, akidrmelyik gyljteményben is
szamot tenne, lepett meg mindenkit. A Nemz.
Mizeum, hirét vevén annak, hogy e két nagy-
érdekl sietett
tulajdondba venni; s igy azok mar egy év 6ta

emlék megszerezheto, azokat

| czimereslevél-gylijteményének legbecsesebb da-

rabjai kozé tartoznak.

A Pethnehézy-csaldd régibb czimeres leve-
1ének megszerzoje Pethnehdzy Marton, ki a Thaly
altal adott csalddfin az 1417. évi k6z6s czimer-
szerzésen kivill 1432, 1436, 1437. években sze-
repel. Erdemeiért csalddja tobb tagja is nyer
vele egyidejiileg czimert. E csaladtagok a ko-
vetkezOk : Méartonnak atyja Zsfvdn és testvére

2*



Gyirgy, Janosnak fiai: Andrds, Benedek, Baldzs,
Laszlénak fiai: Andrds, Fakab, Gyorgy, Miklds,
Péter fia Pd! és Tamas fila Fakab.

Ha a csaladfat megtekintjiik, e felsoroltakat
a kovetkezd rokonsigi viszonyban latjuk:*

Liaszlé
|

| | | |
Andrds. Fakab. Gyorgy. Miklds.
| |

I | |
Tamas. Gergely.  Istvdn.

Péter.
| i
Fakab. —' Gdl.
I ] | N A
Andrds. Benedek. Baldzs. Marton Gyorgy.
{8 czimerszerzé.

A Constanzban kidllitott, 1417. évi sz. Jakab
napjan (jul. 25.) kelt oklevélnek, melyr6l a
z61d selymen fiiggd pecsétnek csak kis toredéke
maradt meg, szovege a kovetkezd:

Sigismundus dei gratia Romanorum rex semper
augustus ac Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. rex. Om-
nibus Christi fidelibus tam presentibus quam futuris,
presencium notitiam habituris, salutem in eo, qui dat
regibus regnare et victoriose triumphare. A claro lumine
throni, velud e sole radii, nobilitates legittimo iure pro-
cedunt, et omnium nobilitatum insignia a regia dignitate
sic dependent, ut non sit dare alicuius generositatis in-
signe, quod a gremio non proveniat regie [digniltatis.
Sane ad universorum tam presentium quam futurorum
notitiam harum serie volumus pervenire, quod fidelis no-
ster Martinus, filius Stephani, filii Nicolai de Petenyehaza
ad nostre maiestatis accedens presentiam, propositis et
recensitis suis fidelibus servitiis et fidelium obsequiorum
gratuitis meritis sincerisque complacentiis, utique acceptis
et laudandis, quibus ipse sacro diademati ac celsitudini
nostre maiestatis a longinquis temporibus in prosperis
nostris agendis et adversis, presertim in Lombardie, et
presentibus Alamanie, nec non Arragonie, Francie et
Anglie regnorum et aliis diversis mundi partibus, per-
sone et rebus suis non parcendo, indefesse studuit com-
placere, reddiditque se gratum et acceptum, arma seu
nobilitatis insignia in presentium litterarum nostrarum
capite depicta maiestati nostre exhibendo, ab eadem
maiestate nostra eadem arma seu nobilitatis insignia
sibi, et per eum annotato Stephano patri, nec non Geor-
gio carnali, item Andree, Benedicto et Blasio filiis
Johannis, Andree, Jacobo, Georgio et Nicolao filiis
Ladislai, Gallo [filio] Petri et Jacobo filio Thome de
eadem Petenyehaza, condivisionalibus fratribus suis, ip-
sorumque heredibus et posteritatibus universis, ex libera-
litate nostra regia dari et conferri humiliter et devote
supplicavit. Unde nos, prefati Martini gratis affectibus
intuentes ob[sequiorum merit]a, quibus [studii]s diligenti-
bus ac indefessis hactenus erga nostram claruit maie-

' A czimer-nyer8k nevei du/f betlikkel szedvék.
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statem, cottidieque claret, et in antea eo studiosius clarere
poterit, quo se et [suos] singularioribus honorum gratiis
sentiet decoratos, animo deliberato et ex certa nostre
maiestatis scientia eidem Martino et per eum predicto
Stephano patri, Georgio carnali, Andree, Benedicto,
Blasio, Andree, Jacobo, Georgio, Nicolao, Gallo et Ja-
cobo condivisionalibus fratribus suis, ipsorumque heredi-
bus et posteritatibus universis, ad prefati Martini sup-
plicationis instantiam prescripta arma seu nobilitatis
insignia, hic depicta ac pictoris magisterio distincte de-
scripta, virtute presentium conferimus, ymo de habundan-
tiori plenitudine specialis gratie ad maiorem prelibati
Martini et aliorum supradictorum nobilitatis gloriam
proprio motu concedimus, damus et elargimur, ut idem
Martinus et alii supradicti, ipsorumque heredes et po-
steritas universa nata et nascitura hec arma seu nobili-
tatis insignia, prout presentibus litteris circa principium
appropriatis coloribus diversis inserta pictura denotat et
declaret, ammodo in antea in preliis, hastiludiis, tor-
neamentis et in omni exercitio militari gestare valeant
pariter et deferre. Gaudeant igitur favore regio, ac de
tanto munere singularis gratie antefati Martinus et alii
supranominati, eorumque posteritates merito exultent,
tantoque fideliori studio ad honorem regium eorundem
in antea solidetur intentio, quanto ampliori favore pre-
ventos se conspiciunt munere gratiarum. Presentes autem
ad premissorum memoriam perpetuam cum pendenti
secreto nostro regio sigillo, quo ut rex Hungarie utimur,
prelibatis Martino et aliis supradictis, eorumque heredi-
bus et posteritatibus universis duximus concedendas. Da-
tum Constantie, in festo beati Jacobi apostoli, anno
domini millesimo quadringentesimo decimo septimo, re-
gnorum nostrorum anno Hungarie etc. tricesimo primo,
Romanorum vero septimo.

Ez oklevél élére festve a kovetkezd czimer
lathaté: balra ddlt pajzs voroés mezejében lebeg6
arany leveles-koronabol kinoévo, balra fordult
eziist oroszlany, elsd balldbaval arany ijjat az
iv kozepén, jobb labaval pedig az ijj hurjit fe-
szitve, rajta eziist hegyl arany nyilat l6vésre
készen tart. Sisakdisz: a pajzs-alak. Takaré:
voros-arany. A czimer voros-kék valtakozé szinti
csiirlékkel megrakott eziist keretli zold tdblan
van, mely vilagos z6lddel van damaszkolva.

Stilizalas tekintetében maga a czimerpajzs
nem elégitheti ki teljesen azon igényeket,melyeket
4ltalanos heraldikai szépség és izlés tekintetében
Zsigmond korabeli czimereinkhez, ismerve azok-
bél tébb igen szép példanyt, méltadn fiizhetnénk.
A festének gondja volt arra, hogy a pajzs-alak
a pajzsot lehetdleg kitoltse, s nagyobb iiresség
ezen ne maradjon ; és tdn épen ezen torekvésének
tulajdonithaté az, hogy egy més hibaba esett; a
pajzs-alak hosszlisdgi tengelye ugyanis nem



esik a pajzs tengelyébe, hanem attél jobbra el-
tér; mib6l az kovetkezik, hogy ha a dilt paj-
zsot egyenes helyzetbe hoznék, a pajzsalak hatra
dillni latszanék. E ferde elhelyezést a festb azon
térekvése okozta, mely szerint a pajzs két felsd
sark4dt a pajzs-alakkal lehetéleg ki akarta tol-
teni. Hasonlé ferde, a pajzs tengelyének meg
nem feleld elhelyezéssel Zsigmond-korabeli czi-
mereinknél nem egyszer taldlkozunk. Ilyen pl. a
Békdssy csaladnak Zsigmond kiralytél 1417-ben
nyert czimere, melyet kiilonben csak Hunyadi
Jdnos kormdanyzé Atiratdban ismeriink; itt is a
nyugvé szarvas helyzete nem felel meg a pajzs
helyzetének.

A folyéiratunkban kozolt XV. szdzadi czi-
merek kozlil az 1419. évi Kisfaludy® és az
1431-iki Krisztaléczi Zarkasis® czimerek es-
nek ugyanezen hibidba. Hasonlé kifogast tehe-
tink az az 1405-ik évi 7é#nys czimer, az eddig
ismert legrégibb festett armalis ellen,? melynek
egyik czimer-alakja, az 4ll6 daru, szintén hibés
helyzetli; ha a jobbra délt pajzsot egyenesen
allitandk fel, az 4116 daru valésaggal hatan fe-
kiidni latszanék.

Czimertanilag tekintve még egy nagy hibat
kovetett el a festé az 4ltal, hogy a sisakdiszt
ardnytalanil nagyra festette, s6t e kiilonben is
nagy teriiletet elfoglalé czimernél (a tibla hosz-
sza 22 cm), mely a Zsigmond-koriak kozt a
legnagyobbakhoz tartozik, oly rosszil osztotta
be terét, hogy a sisakdiszszel nem fért el; an-
nak egy része, a nyil hegye és az iv felsé része

nemcsak belenyil a keretbe, s6t ez utébbinak |

csonkéan kellett maradnia, mert a hartyara rea
nem fért.

A Zsigmond-féle czimerek majdnem vala-
mennyijénél azt tapasztaljuk, hogy a sisak és
sisakdisz magassaga valamivel nagyobb a pajzsé-
nal; de eddig még nem volt példa oly ardny-
talansagra, minovel a Pethnehdzy -czimernél
talalkozunk. Legjobban Kkitlinik ez, ha a folyé-
iratunkban eddig megjelent Zsigmond-kori czi-
mereknek, melyek a rednk maradt anyag tekin-
télyes részét képezik, aranyait e tekintetben a
széban levoével Osszevetjik:

* Turul 1884. 105. 1.
2 Turul 1884. 156. 1.
3 Nyary. Heraldika 230.
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1415. Bardcz czimer, pajzs 6'5 cm, sisak és disz
85 cm.

1415. 'adkerts czimer, pajzs 7 cm, sisak és dfsz
7 cm.

1315. Fothrafir czimer, pajzs 5 cm, sisak és dfsz
63 cm.

1418. Chapi cz{mer (ered.), pajzs §4 cm, sisak és
dfsz 5°9 cm.

1418. Chaps czimer (misolat), pajzs §'5 cm, sisak és
disz 72 cm.

1418. Afokhorai 17d czimer, pajzs 85 cm, sisak és
dfsz 78 cm, (itt a pajzs kisebb).

1418. Aloghi czimer, pajzs 8'5 cm, sisak és dfsz
11°z cm,
1418. Sods czimer, pajzs 6'8 cm, sisak és dfsz
10'3 cm.
1418, Chontus czfimer, pajzs 8'3 cm, sisak és disz
- 9'9 cm.
8 1419. Kisfaludy czfmer, pajzs 7 cm, sisak és dfsz
‘8 cm.
7 1430. Dabi czimer, pajzs 62 cm, sisak és dfsz
11-8 cm.
1431. Kristaldczi Tarkasis czimer, pajzs §'2 cm,
sisak és disz 7°3 cm.

1431. Paczali Peres czimer, pajzs § cm, sisak és
disz 62 cm.

1432. Szlopnar czimer, pajzs 4°6 cm, sisak és dfsz
§ cm.
1437. Azzywelght czimer, pajzs 6'7 cm, sisak és dfsz
9'2 cm.

Ez aranytél nagyban eliit a Pethnehdzy-
czimer, melynél a pajzs magassiga 64 cm, a
sisaké diszével egyiitt (ha a csonkdn maradt
ijjat kiegészitve képzeljiik) 74 cm., vagyis tobb
még mint a pajzs kétszeres magassidga; midltal
a pajzs és alakja nyomottd lesz, eltorpiil, s a
sisakdisz foglalja el a féhelyet.

Magarél a czimereslevélrdl alig marad tobb
mondani valénk. A rendes, megszokott forma-
ban tartalmazza a czimeradomanyozast, nemes-
ség adasa nélkill, mert az illetok mar régen
tartoztak. Feltiind azonban,

nemesi rendhez

| hogy a czimerszerz6 Pethnehazy Marton, ki a

kiralyt Lombardidba, Aragonidba, Angol-, Fran-
czia- és Németorszagokba kiséré, maga kéri az
utébb meg is kapott czimert, bemutatvan annak
rajzat el6bb a kiradlynak. Itt ismét az az eset
4ll fonn, melylyel mar Dabi Mihalynak, Zsig-
mond udvari borbélydnak és Chontus Péternek
czimerénél talalkoztunk, kik szintén nem a ki-
raly altal énkényesen valasztott, hanem maguk
altal meghatarozott czimereket nyertek. Igy te-
hat ismét igazolva latjuk egyik kival6 heraldi-
kusunk azon A&llitasat, hogy bar a Zsigmond-
kori czimereslevelek legnagyobb része — alig
egy-két eset kivételével — kiilféldon allittatott
_ ki; de minthogy a czimer tervezete igen sok-
' szor, kétségteleniil kimutathatélag, a czimer-



kérétdl ered, s az esetleg idegen festd, csak a
czimer-kérd ide4djat valdsitotta meg: azért e czi-
mereket, vagy legaldbb nagy részéket magyar
szellem sziilte terméknek s igy a hazai heraldi-
kus felfogas nyilvanuldsainak kell tekinteniink.”

Es most mieldtt az 1462-ik évi czimeres-

* Turul 1886. 146. 1.
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levélre térnénk, széljunk az 1417-iki czimeres
levélben felemlitett Pethnehdzyakrdl, valamint a
csalad az idei tobbi tagjairél, kikre nézve Thaly
Kdlman emlitett becses dolgozatan kiviil a K4l-
lay és Ibranyi csalddoknak a Nemz. Miazeum-
ban O6rzott levéltdrai is egyben-masban felvila-
gositast adnak.

FEJERPATAKY LASzLO.

AZ ANJOUK GENEALOGIAJA

KULONOS TEKINTETTEL A MAGYARORSZAGI AGRA.

(Els6 kozlemény.)

Francziaorszignak «Anjou»r nevezetli egyik
kis tartomanya valamelyik, ismeretlen szarma-
zasu, kirdlyi tisztvisel6 személyében Lkapta az
anjoui gréfok Osatyjat. — Ezen oregebb anjoui
grofok kihalta utdn 6rokségiik egy mas csalddra
ment 4at, mely azéta az Anjou nevet viselvén,
azt tobbi kozott a jeruzsadlemi kirdlyi tronra at-
iiltette ; e csaldd egyik sarja 6satyja 16n az angol
kirdlyok hosszii sordnak a nélkiill, hogy ezen
angol dynastia a torténelemben az Anjou nevet
viselné; ellenben Anjou-dynastidval a sziciliai,
napolyi, magyar és lengyel kirdlyi trénokon s
tobb kisebb franczia fejedelmi széken taldlkozunk.

Hogy egy s ugyanazon csaldd tagjai tobb
trénon iiltek, nem ritka jelenség a torténelem-
ben, habér igaz is, hogy a Capetingok e tekin-
tetben utélérhetlentil 4llanak s hogy napjaink-
ban a szidsz csalad pératlanidl 4ll e tekintetben.
De mindezen és mdas esetekben mégis csak min-
dig egy s ugyanazon csaldddal van dolgunk,
mely tagjainak helybeli kiilonbsége daczara a
koz0s leszarmazas jellegét még is meg tudta min-
dig Orizni s mely kiilonb6z6 orszdgokban csak
a torténelmi hagyomany kovetkeztében viseli
ugyanazon nevet.

~Nem igy 4ll a dolog az «Anjou»-k dyna-
stidknal s ez jellemzi épen e torténelmi jelenség
nevezetességét s indokolja e sorok keletkezését.

A minden tekintetben kiilénb6z orszagok
es népek fejedelmi székén taldlhaté «Anjoun
név nem csalddi, hanem tartomanyi elnevezés s
az uralkodott Anjou-csaladok korantsem szar-
maznak mindnyé4jan kozos torzsbél.

Nem mindennapi genealogiai jartassig kell
ahhoz, hogy az ember e kiilonféle fejedelmi nem-

zetségek zlirzavardban el ne tévedjen és hogy
annak elismerését szem el6tt tartsa, hogy «Anjounr
voltaképen csak genealogiai fogalom, és hogy a
kilonféle uralkodéhdzak, melyeket e név alatt
ismeriink, egyrészt semmineml rokonsagi vi-
szonyban nem 4lltak egymashoz, részint csak
egy s ugyanazon, de eredefileg mds nevet wviselt
csaladnak sarjai voltak.

A kovetkezd sorokban tehat az Anjou nevii
uralkodéhazak genealogiai torténelmét akarjuk a
szilkséges magyarazatokkal el6adni.

Mielétt a voltaképeni Anjou gréfok genealo-
gidjara térnénk, sziikkséges, hogy Anjou tarto-
many régibb torténelmére egy pillantast vessiink.

Az 6-franczia, Poitou, Touraine, Bretagne és
Maine kozott fekiidt, Anjou nevl tartomany két

grofsdgra — a Mayenne-n innenire Angers fo-
varossal s a Mayenne n tilira (Anjou hatarsag =
Mayenne) Chateauneuf févarossal — volt fel-
osztva.

Lakosai (latinul: Andegavi) Caesar altal a
réomai hatalom ald kertltek ; késébb a frankok
uralma ala jottek s frank kirdlyok A&ltal kineve-
zett tisztvisel6ket kaptak. 850 kortil vitéz Rébert,
a Capetingok 6se, kopasz Kérolytél az anjoui
hat4rvidéket oly czélbdl nyerte, hogy azt ellen-
séges berohandsok ellen védje; ez annak az
oka, hogy e Rébert helylyel-kozzel a régi kro-
nik4soknal anjoui Rébert gyanant emlittetik. Ha-
14la utdn — elesett a normannok ellen 866-ban —
kovette 6t e méltésagban Odo fia, a késébbi
franczia kirdly. Az inneni gréfsdgot pedig, a
krénikdsok tidlnyomé véleménye szerint, Tertull,
gatinaisi seneschall kapta, kiben a tulajdon-
képeni anjoui ‘gréfok Osatyjat kell keresniink.
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I. Az dregebb Anjoui grofok.

Torquatus ¢l Rennes-ben.

Tertull rennes-i helytarté; Gatinais seneschallja s allitdlag elsé anjoui gréf.
Neje: Auxerre-i Petronella, Hugé apatnak allitélagos leényja gro-

Ingelger t 888. Neje: 878 kor. Adelheid, gatinaisi 1. Gottfried gr. leanya.

I. (vorés) Fulko t 938. Neje: Ruzela (Roscilla), Villandlry-i s de la Haye-i Garnier gr. leinya; ¢l még 929. (jul)

» o] . L
Ingelger t 935. Guido 1 g70 kor. L. (j6) Fulko t 958. nov. 11. Roscilla t gyermekek nelkiil

st.-martin-i s tours-i kanonok; Neje : Blois-i Gerberga (vagy franczia férj. I1. Alan (Barbetorte), Nantes-i
soissons-i piispok 937. nagy Hugénak egyik ledinya ?) grof.
1
Iy . |
1. Gottfried (ore$) %urkard Guido DrogoI t 998? (vad'ész) Arsnlnda Adelhaid,
(Grisegonelle) oYz t 995 kor. 9bs. 996 kor. Humbert  (Blanka), férj. férj.
t 987. julius 21. Parisi, Meluni és cormery-i apat ; puy-i piispok. él 957-ben. 975 kor Gevaudani
Francziaorszag Vendomei grof, 976. puy-i piispok. Toulouse-i Istvan.
sen(escsh;;)llja franczia I11. Vilmos
978 - seneschall . (jul.
Nejei: 1. Adelhaid Neje: Erzsébet, t1037. (ul)
2. 978 kor. Corbeil-i Aymon-
Troyes-i-Vermandois-i nak 6zvegye.
Adelhaid. i
| JE
Burkard Vendome-i grof; Rainald t 1016. januar 6. Adelhaid (Erzseébet) t 1000.,
Melun vicegrofja, 1 1012 992. parisi piispok, férje: anjoui 11L. Fulko
elott magzat nélkiil. 1o12. Vendome-i s Meluni gr. t 1040.
I ] . Ly ! I |
2. I1I1. (fekete) Fulko t 1040. junius 2r. 2. Moricz 2. Gerberge, 2. Adelhaid (Blanka) 1 Irmgard
Nejei: 1. Vendome-i Adelhaid (Erzsébet) t 994/1012. férj. Angoulemei férj. Provence-i férj. 970. Bretagne-
t 1000. 2. Hildegard (Hermengard) t 1046. 1I. Vilmos I. Vilmos. Kennes-i Conan,
april 1. t 1028. april 6. t 992. (jun.)
|
I ’ T . I
1. Adelhaid Vendome-nak 1. Gerberge 2. II. (Martell) Gottfried + 1060. nov. 14. magz. n. Nejei : 2. Irmgard
orokése, férj. Odo (II. férj. 1. Besangoni Agnes 1032. jan. 1., elvalt, 1067. apacza a  férj. Gatinais-i Gottfried
Burkard) Nevers-i Landry  Vilmos grof. Vendomei apatsagban, t . . . . nov. 10-én. 2. Gracia, mon- Ferreol (Alberik).
grofnak fia. treuli 1. Berlais-nek 6zvegye; 1060 kor. apacza t 1068. (L. a I1 tablat)

nov. 15. 3. Adelhaid.

Tertull dseit nem ismerjitkk; némelyek breton 1. Tulko nagy llugotol, a hatalmas franczia
szarmazasunak tartjdk. Petronella felesége alli- | herczegtél még Anjou-nak masik részét is meg-
télag a 862-ben elhinyt oregebb welf Konrad | kapvan, az Osszes tartomanyt birta. Fia, Ingelger
s Adelheid, 1. Lajos csdszar lednyanak (?) gyer- | még atyja haldla elétt valamelyik csatiban el-
meke.* E szerint tehat Tertull kopasz Karoly | halt.
egyik unokahtuganak férje s az anjoui grofsdg- ' I. Gottfried egy altala gyakran hasznalt
nak rea valé dtruhazasa tulajdonkép csak kifo- sziirkeszinli kopeny miatt a s(srisegonelles néven
lydsa volna a kozotte és Karoly kozétt fenn- . ismeretes (gris = sziirke, gonelle = vadaszkabit).
allott rokonsagi viszonynak. | 978-ban Lothar kiralylyal 1I. Ott6, német csdszir

I. Lajos csdszar t 840. | ellen vonulvan, sajat és utddai részére a fran-
b | czia seneschalli méltésagot kapta.
Adel}lmeid? 1L (Kopalsz) Karoly . I11. Fulko tobbszori paldsztinai utazdsai miatt

férj. Welf Konrad t 877. okt. 6. a ajeruzsdlemi» melléknevet viselte, Erzsébet
*Bfl " nejével a vendomei grofsagot kapta, mely Erzsé-
I G, " bet haldla utan Adelheid lednyara szallt, ki azt
Petronella Hugd apat. Bodo nevii férjének hozomdnyul hozta. E Bodo

férj. Tertull, anjoui gr. . .
érj. Tertull, anjoui g (IT. Bouchard név alatt kormanyozta a tarto-

llngglger fhﬁ?eg’c'i l},aj;)s kirdlytél (+879) az manyt) Osatyja lett a késobbi vendomei gro-
orleansi preaefekturat kapta. foknak. ‘ ) -
* Masok szerint Hugé apat (Konrad fia) lett volna IL. Gottfrieddal kihaltak az Sregebb anjoui

Petronellanak atyja. ' grofok.
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II. Az ifjabb Anjoui grofok.

Gottfried (Ferreol), gatinaisi gréf. Neje: Magoni Beatrix.

Gottfried (Ferreol-Alberik), gatinaisi grof.
_ |

| S
111. (szakallos) Gottfried
t 1090. m. n.

Neje: Anjoui Irmgard. (L. az I. tablat)

. S
IV. (Rechin) Fulko, sziil. 1033. t 1109. april 14. Nejei: 1. Hildegard (Lancelotte),
Baugency-i II. Lancelot leanya. 2. Irmgard, bourboni IV. Archimbaut lednya ro70.

Neje : Julianna. elv. 1081. 3. 1087. jan. 21. Arengard, Chatel-Ailloni Isambert leinya, elv. m. n.
4. 1089/g1. Bertrada, Montforti I. Simon leadnya 1092-ig.
Jeruzsalemi ag.
f | |

1. Irmgard t 1146. jun. 1. 2. IV, 4. V. Fulko, sz. 1092. t 1143. nov. 13. Maine
férj. 1. Poitoui VII. Vilmos Gottfried gréfja 111o-ben; Jeruzsalem kiralya 113i-ben.
t 1127. febr. 10. 2. Breta- t 1106. Nejei: 1. 1110. Mainei Ehremburga t 1126. 2. Ré-
gne-i VI. Alan; 1093 (?) utan majus 19. theli-jeruzsalemi Melizenda 1128. 1 1161. sept. 15.

elvalt.

Angol ag.

|
1. V. Gottfried (Plantagenet) sziil.
1113. aug. 24. T 1151. sept. 7. 1127/8.
Anjou, Touraine és Maine grofja.
Neje: Angol Matild r129. junius 2.
t 1167. sept. 10.

1. Elias + 11|51.jan, 15.
Maine grofja. Neje:
Filippina, perche-i
1I. Rotrou gr. leanya

Maria, férje: Alenconi

1
1107. t 1154. mint
fontévreaulti feje-
delemaszszony ;

férj. 1119. (junius)

|
1. Szibylla,
férj. 1. 1123. angol
(Cliton) Vilmos
2. Flandriai Theodo-
rik ; elv. 1124-ben.

I |
2. Balduin 2.Amalrik

|
(L. a III. tablat)

|
. Matild sziil.

Angol Vilmos

1. Janos. t 1120. NOV. 25.
. 1 i I, . . | [ . |
I1. Henrik sz. 1133. marcz. 5. Gottfried Vilmos Vilmos Emma, tm. Hamelin tm.

t 1189. jul. 6. Anjous Maine Nantesi grof sz. 1134. sz.1136. jul. 22. férj. t 1202. Adevise,
gréfja 1151; poitoui grof, 1156. 1 1158. (junius 3. kor.) t 1164. jan. 30. 1. David Neje : Izabella, férj.
Guienne-i és Gascogne-i hg. t 1158. jul. 27. (Poitou grofja?) (Prince de Varennei és Déols-i

1152; angol kiraly. (Nantesi grof Galles?) Surrey-i III. ifj.
Neje: Poitoui Eleonora 1152. 1156 ?) 2. ? Lavali Vilmos grof Rudolf
maj. 18. t 1204. marcz. 3I. N. N. gr. 6rokos leanya, grof.

Agyasa: Clifford Rozamunda.
|

t 1199. jul. 13.

Henrik sz. 1155. t 1183. junius 1I.

Anjou és Maine cz. grofja, 1169. Neje

Franczia Margit 1160. dec. 2. t 1197.

(mint III. Béla magyar kiralynak
ozvegye).

|
1. Rikhdrd sz. 1157.
kiraly. Neje: 1101.

1189. Anjou és Maine gréfja. Angol
varrai Berengaria t 1230/4.

i
tm. Filop, Cognac ura.

|
Gottfried sz. 1158. t 1186. aug. 19.

1166 Bretagnei grof Neje: 1181
Bretagnei Konstancia.

t 1199. 4pr. 6.,

majus 12. Na-

|
Eleonora
1 1241.

|
Arthur 1 1203. 1196.
Bretagnei grof,
1199—1200. Anjou és
Maine grofja.

|
Matild t 1189.
férj. 1168. febr. 1.
szasz Henrik
t 1195. aug. 6.

|
Fdnos sz. 1166. 1 1216. oktdber 1g.
1200—1204/5. Anjou és Maine grofja,
angol kiraly. Nejei: 1. Glocesteri
Hadvis 1189—1200. 2. Angoulémei
Izabella 1200. aug. 24.

Mint imént lattuk, II. Gottfrieddal az ore-
gebb Anjoui gréfok kihaltak. Gottfried haléla
elott Irmgard ndévérének Gatinaisi Gottfrieddal
nemzett fiai kozott tartomanyait olykép oszta
fel, hogy IIL. Gottfried Touraine-t (és Gatinais-t),
IV. Fulko (Rechin = a durva) Anjou-t és Sain-
tonge-t kapta. De nemsokara a két fivér kozott
I’)u'sztitc') habort tért ki, mely majdnem nyolcz
evig tartott és csak gyéren kotott fegyverszii-
netek 4ltal volt megszakitva. Ez alatt az aquitani
herczeg magahoz ragad4 Saintes varosat és hogy
I. Filop, franczia kirdly Gottfriedot ne tamo-
gassa, megengedé Fulko, hogy Fiilop Gatinais-t
elfoglalja. — Fulko ezutan fogsdgba ejté batyjat
(1068) s Touraine-t elfoglalta. Gottfried csak |
hasonnevli unokadcscse altal szabadittatott ki
1096-ban, mire — gyermektelen 1évén — bir- -
tokait s igényeit a megszabadité unokadcscsére |

Eleonora sz. 1162.
t 1214. férj. 1170.
Kastiliai
VIII. Alfonz kir.

I
Janka sz. 1165. t 1198. férj. 1. 1177.
Sziciliai II. Vilmos kirdly t 1189g.
2. 1196. toulousei VI. Rajmond
t 1222.

hagyta, ki atyjaval mar 1103 éta ellenséges-
kedvén, 1106-ban halt meg.

IV. Fulkénak harmadik felesége, a szép
Bertrada, montforti I. Simon gréf lednya volt.
1092-ben franczia I. Filop kirdly, férje hazaboél
szoktette el. Blondel., ki ez iigyben Fiilopot
mentegetni akarja, azt mondja, hogy Bertrada
Fulkéval 3 évig toltott egyiittléte utan onkén-
tesen hagyta volna el férjét egyrészt azért, mert
annak durva modorat tovabb ki nem 4&lita, mis-
részt, mert Gottfried mostoha fidival nem tudott
békésen megférni.

V. Fulkénak els6 felesége maine-i Ehrem-
burga volt; ez az 1110-ben elhalt mainei I. Eli4s
gréf és Chateau du Loir Matild 6rokoése 1évén,
e hazassig altal a mainei gréfsag Fulko kezébe
jutott. 1120/1-ben a keresztes hadjdratban részt
vett; 1127/8-ban Anjou-t és Maine-t Ehrem-



burggal nemzett fidnak, Gottfriednak engedte
at; 1128-ban (mdjus-juniusban) Melizenda jeru-
zsdlemi herczegnével masodik hazassagra lépett,
midltal a jeruzsilemi Anjouk torzsatyja lett.
V. Gottfried a rekettye (= genista) bokor
levelével fovegét szokta ékesiteni s ettdl a
«Plantagenet» nevet kapta. £ melléknév telje-

sen kiszoritotta az Anjou nevet s a (rottfriedtol

szdrmazott angol dynastia csakis a «Plantagenet»
nevet viseli. GGottfried t. i.
tilddal jegyeztetett el. Ez, kinek neve eredetileg
Adelheid, angol I. lenrik kiraly leanya volt, ki
V. lenrik német csaszdrral lépett el<d hazas-
sdgra s atyjanak haladla utan angol trénorokos-
nek elismertetett. Gottfrieddal val6 hazassiga-
bél harom fin szdrmazott, kiknek legiddsbike,
Henrik, r1150-ben franczia VII. Lajos kiralytél
Normandiat (Vexin-t kivéve) hiubéril kapta. —
Atyja halala utdn Anjou-t és Maine-t 6rokolte és
felesége 4ltal még Poitou, Guyenne és Gascogne
ura is lett. Ehhez jarult, hogy t154-ben Istvan

1127-ben angol Ma- -

kirdly haldla utdn anyai jogon az angol kiralyi
trénra is jutott. Fiai kozott Anjou-t Rikhdrd
és Janos O6rokolték, mely utébbi 1204/5-ben
Anjou-t kénytelen volt franczia 1l. Filopnek at-
engedni. FEzérl maradt Anjou a franczia Cape.
tingok birtokdban s tlyformdn A n/"ou[um ezen 1dd
dta iy dynastrival taldlkozunk.

Az ifjabb Anjoui gréfoknak V. Gottfriedtél
szarmazott sarjai mint Plantagenet-ek, l.an-
caster-ek és York-ok 148s-ig iiltek az angol
trénon; de minthogy nem mint Anjou-k szere-
peltek s egészen beolvadtak az angol tiérténe-
lembe, ennélfogva folosleges nemzedékrendjiket
itt kimutatni.

Még megjegyzendd, hogy V. Gottfriednak
természetes fia, lHamelin, felesége 4altal a va-
renne-i és surrey-i gréfsagokat kapta s hogy
filvadéka II. Janos személyében 1347. jul. 1-én
halt ki, mire a nevezett grofsagok II. Janos
névérére, Alice-ra, illetéleg annak férjére (Fitz-
Alan-Arundelra) mentek at.

III. Az Anjouk a jeruzsalemi trénon.

Fulko, 1131. aug. Jeruzsilem kirdlya, 1 1143 november 13.
Neje: 1. Mainei Ehremburga, 2. Rétheli-Jeruzsalemi Melizenda 1128
I

2. II1. Balduilz sziil.
t 1162. febr. 10.
Neje: Komnén Theodora
1157. szept., sziil. 1144.

| |
1. Gottfried. 1. Elias.

1130.1.
(Lasd a 11. tablat.)

jul. 11. Neje: 1. Courtenay Agnes

i
1. Szibylla. 1. Matild
(Lasd a 11. tablat.)

. |
2. 1. Amalrik, sz. 1136. ¥ 1173/4

1157., elv. 1162. febr.
2. Komnén Maria 1164.

|
1. IV. Balduin 1. Szibylla t 1190

sz. 1160, kirdly 1174. Jul. 15.
t 1184. marcz, 16.

Anjcui V. Fulko jeruzsalemi Melizenda ke-
zével Ptolemaist s Tyrus kirdlyi osztalyrészét
kapta hozomdanytl. 1131-t6] 1136-ig még Antio-
chia kormanyzasat is atvette.

[II. Balduin anyja gyamsdga alatt 1i151./2-ig
uralkodott, 1144-ben elveszté Edessat, 1144/5-ben
Sarudschot; ellenben 1153-ban Askalont nyeré
meg. Neje 1. Manuel byzanczi csaszar batyjanak,
Izsdknak lednya volt.

I. Amalrik trénralépte el6tt Joppe és Askalon
gréfja vala. Masodik felesége 1176-ban Ybelini
I1. Balidnhoz Gjonnan ment férjhez

IV. Balduinnal kihalt az Anjouk jeruzsa-
lemi aga.

Legkozelebbi 6rokose Szibylla novére volt,
ki 1186 tajan meg is koronaztatott. Elsé férje,
montferratéi Vilmos, hazassaga altal Joppe és
Askalon gréfja lett. Vilmosnak halala utan szu-
letett fia, V. Balduin nyolcz éves koraban halt
el 1186-ban. Szibylla 1180-ban mdsodik hdzas-
sagra lépett lusignani Guidé-val, ki elébb Joppe
és Askalon gréfsagokat kapvan, 1186-ban (?) ki-

Turul. 1888. L.

JERG - V- P PV

Férje: 1. Montferratéi Vilmos 1176. 1 1177.
2. Lusignani Guido 1180. 1186. Jeruzsilem
kiralya, 1192. Cyprus kiralya t 1194.

|
2. Erzsébet (Izabella) szil. 1172. t 1205
Férje: 1. I11. toroni Humfred 1183, elv. 1190
2. Montferratéi Konrad r19o, kir. 1192. { 1192, 4pr 28.
3. Champagnei I1. Henrik 1192 maj. 5. t 1197.
4. Lusignani Amalrik, kiraly (I1.) 1197. t 1205. 4pr. 1.

ralynak korondztatott; 1192-ben a koronatdl
megfosztatvan, 1. Rikhard, angol kirily kegyel-
mébdl Cyprus elsé kiralya lett; 1194-ben gyer-
mekek nélkiil hinyt el.

Szibylldnak névére, Erzsébet (Izabella; négy-
szer ment férjhez: a) toroni IIl. Humfriedhoe,
kit6] 119o-ben elvalt; 4) montferratéi Konrad-
hoz (Vilmos testvéréhez), ki 1187-ben Tyrusi,
1188-ban Montferratéi orgrof lett, 1190-ben

* ndsiilt, 1192-iki aprilisban kirdlyul valasztatott,

de mar 1192. 4pr. 22-én megoletett, mire feleséye
¢) champagnei és brie-i II. Henrikhez ment
férjhez. Ez csak a jeruzsalemi gréfi czimmel élt.
1197-ben bekovetkezett haldla utdn Ozvegye
d) Lusignani Amalriknak, (uidé Ocscsének lett
neje, ki batyja haldla utin (1104) a cyprusi
koronat viselte és hazassaga altal II. Amalrik
néven jeruzsalemi kiraly lett. 1205-ben meg-
halt.

Erzsébetnek kovetkezé gyermekei voltak:

1. A masodik hdzas~agbdl: Maria Jolan, sziil.
1192., +1212. Férj. 1210. szept. 14. briennei Janos,

3
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ki ez 4ltal Jeruzsdlem kirdlya lett. Téle a ko-

ronat, illetdleg az arra tartott igényeket Joldn
leanya o6rokolte, ki ezeket férjére, II. Frigyes
csaszarra ruhdzta at.

2. A harmadik hazassdgbdl:

a) Alice + 1246. Férjei: a) Cyprusi I. Hugé
1208. +1218.; &) 1222. antiochiai IV. Bohemund,
elv. 1228, +1233.; ¢) 1239. Coeuvres-Soissonsi
Rudolf, ki nejét 1241-ben elhagyta.

b) Méaria, tfiatal kordban.

¢) Filippa, férj. Briennei Eberhard,Rameru ura.

3. A negyedik hazassagbdl:

a) Amalrik, + 1205 (jan. vagy februarban).

6) Melizenda, + 1223. el6tt; férj. antiochiai
IV. Bohemund, kinek mésodik neje volt.

IV. Az oregebb anjou-haz Szicziliaban, Napoly-
ban, Magyar- és Lengyelorszagban.

A mint mar a II. tdbldban littuk, az anjoui
grofsig 1204/5-ben franczia II. Filop kirdly
birtokdba jutott, mely id6 6ta kiralyi hibérként
egyes személyeknek adatott 4t.

Legelészor Janos, VIII. Lajos kirdly fia,
kapta atyja végrendelete 4ltal s midon ez Kkis-
kordban elhalt; IX. Lajos 1246. jun. 10-én az
anjoui és mainei gréfsigokat Karoly ocscsének
ada. Ezen anjoui Karoly 1266-ban pépai kegy
altal Sziczilia és Napoly kirdlya lett s ezéta

Anjou a napolyi kiralyok egyik mellékes szék- |

helye 16n.

Kérolyt6l Anjou-t fia, santa (II.) Karoly
orokolte, ki ezt vejének, Valois Karolynak adta
at, mire Anjou 1297-ben pairségre emeltetett.
Ezen Valois-Anjoui Karoly 1325-ben elhaldloz-
van, Anjou fidra Fiilopre szallt at, ki mint
VI. Fiilop a franczia trénra Keriilvén, Anjou-t
megint egyesitette a korondval. Fia és trén-
utédja Janos Anjou-t herczegségre emelvén, ezt
Lajos nevii masodik fidnak adta, ki, mint lent
latni fogjuk, az ifjabb capetingi Anjou-haz ala-
pitéja 16n.

I. Karoly els6 felesége 4ltal 1246-ban a
Provence- és Forcalquier-féle gréfsigokat is
megkapta. Sziczilia trénjat 1282-ben elveszté, —
1276-ban a jeruzsdlemi kiralyi czimet vette fel,
mert (Imhoff szerint) Frigyes, antiochiai her-
czegnek (I1. Frigyes csdszir természes fidnak)
ozvegye (Imhoff antiochiai Mdridnak tartja, mig

masok csak Margaretha Cajetana-t ismerik el

Fr}gyes feleségének) Jeruzsdlemre vald igényeit
Karolyra ruhazta it.

Els6 feleségét, batyjanak, IX. Lajos fran-

czia kirdlynak politikai szamitasa altal nyerte.

[\’: Rajmopd”Berengér provencei és forcalquieri
grofnak, t. i. tobb lednya volt, kiknek legidésbike

IX.’Laj(?shoz mar 1234-ben férjhez ment. Hogy |
a két grofsdg, melyet Rajmond Berengér (4 1245. !

aug. 19-én) végrendeletileg Beatrix nevi leg-
fiatalabb lednyara hagyott, csalddjanak egyik
tagjara szélljon, I1X. Lajos Ocscse és ségornéja
kozott hizassagi szovetséget eszkozolt, melynek
genealogiai viszonyait a kovetkezé tibla &bra-
zolja:

VII. Alfonz, Castillia kirdlya t 1157.

[
I1I. Sancho t 11358.

Sancha 4 1208,
férj. aragoniai II. Alfonz.

Alfonz, a Provence
grofja t 1209.

VIII. Alfonz t 1214.

Blanka t 1252,
{férj. 1200. Franczia
VIII. Lajos t 1226.

{

1V. Rajmond Beren-
gar 1 1245. aug. 19.

\ T | L
I1X. Lajos Anjoui Karoly — Beatrix Margit
t 1270. t 1285. 1246 t 1267. t 1‘285.
|

Kaérolynak masodik neje burgund-neversi
Margit volt, szintén capeting szdrmazasu.

II. Rébert franczia kiraly t 1o31.
|

I. Rébert burglundi hg t 1075.
Henrik 1 1066.
1. Odo|f 1103.
II. Hugéb t ri42.
II. Odo 1 1162.

1. Henrik k!rély t 1060.
I. Filop t r108.
VI. Lajos t 1137.

j !
VII. Lajos t 1180. 111 Hugé + 1192.

III. Odo t 1218.
Iv. Huglé t 1273.
Odo t 1269.
Margit t 1308.

II. Fulop t 1223.
VIII. Lajos t 1226.

P

Anjoui Karoly 1 1285.
1268.

Karoly elsé hazassagabél kovetkezo gyer-
mekek szirmaztak: Lajos, Santa (II.) Karoly,

Filop, Rébert, Beatrix, Blanka és Izabella
(Erzsébet).
Filopot Anselm noésnek tartja és nejét

Villehardouin Izabellanak, Achaji Vilmos feje-
delem lednyanak nevezi. Csakhogy a tdbbi irék
ezen Izabellinak két férjet tulajdonitanak, t. i.
Hennegaui Flérentiust és savoyai Fiilopét. To-
vabba allitjia Anselm, hogy Fiilopoét 1274-ben
ségora, Filop Konstantinapoly czimzetes csa-
szara a thessalonichi kirdlyi czimmel megajan-
dékozta volna.

Beatrix Courtenayi Fiilophez ment néiil, ki
Anjou és Velencze segitségével hidba kisérlette
meg Konstantindpolyra valé igényeit érvénye-
siteni.

E hazassag kovetkezd genealogiai viszonyo-
kat teremtett.



VI. Lajos franczia kiraly t 1137
B

I“, o I
VII. Lajos t 1180. Courtenayi I. Péter

83 kor.
I1. Fiildp t 1223. t Ij kor
1. Péter, Kons ina-
VIII. Lajos t 1226. eter, honstantina

poly csaszara t 1217/8.
Anjoui I. Karoly

t 1285.
!

I1. Balduin t 1272

|
I1. Karoly,

Beatrix ——  Fiilo ' 86 kor-
Napoly kiralya Glop t 1286 kor

| |
Katalin, férj. Valois Kéroly.

Fiilop, tarenti
herczeg

Hogy Blanka 11I. Rébert flandriai gréthoz
ment férjhez, ennek oka taldn abban keresendd,
hogy Robert 1266-ban (igaz, hogy akkor mar

—_— Katalin.

Karolynak veje vala) Karolylyal egyiitt a né-

polyi hadjaratban vett részt.

Izabella (vagyis Erzsébel, helylyel-kozzel még
Maridnak is neveztetik) valészinlileg 1269-ben
jegyeztetett el a késobbi IV. Laszl6 magyar
kiralylyal akkor, midén Maria, Laszl6 névére,
Karolylyal, Izabella batyjaval. Izabella még
V. Istvan életében Magyarorszagba hozatott s

alkalommal mar kiemeltem, mindkét héizassig
politikai természetli volt, minthogy 1V. Béla és
fia Istvdn a magyar tengerpart biztositdsira a
velenczeiek ellen szovetségest kerestek, 1. Karoly
pedig a hohenstaufeni 6rokésnek kivégeztetése
altal okozott szamos németorszagi ellensége ellen
szintén szovetségesek utdn nézett.

1. (sinta) Karoly s a magyar Marin kozott
kotott hazassagbodl g fit és 5 ledny szdrmazott.
(Henninges szerint 10 fi, mert 6 egy Keresztély
neviit is emlit). A fitk kozétt Kaéroly, Roébert,
Fiilop és Janos négy kiilon agazatot alapitvén,
ezeket késébb fogjuk targyalni; egyelére II. Ké-
roly tobbi gyermekeit veszsziilk szemiigyre.

I1I. Alfonz, aragon. I;irély t 1196. apr. 25.

Fiai kozlil Zajos ki 1317-ben a szentek so-
rdba iktattatott) mint toulousei érsek halt mey.

Raymond  Berengir bourbon-clermonti  Mar-
gittal jegyeztetett el (ldsd a késébb adando
tablat).

Léter Gravina grofja volt s Filép bityja
utin Roébert kirdly helytartja (vicariusa) Flo-
renczben. Mid6n a hadsereg élén Upuirrone, Pisa
és Lucca podestdja ellen vonilt, a montecatindi
csatiban 1315, (aug. 29, 31.) elesett.

A leanyokrol kovetkezét tudunk :

Margit 1289-ben Valois Kairolyhoz ment
férjhez; ez genecalogiai hazassag.

VIIL. Lajos, franczia kirdly t 1226
IX. Lajos t 1270. Anjoui 1 l\‘:ir'oly t 1285
- ! :
ITI. Filop t 128s. I Kiaroly t 1309
Valoisi Karoly t 1325, —m0 —

1289
Blanka 129s-ben 1. Jakab, aragoniai kiraly-
hoz ment férjhez. Minthogy e Jakab Sziczilia
kirdlya volt s a késobbi 11. Karoly, ndpolyi kirdly

Margit t 1299.

lyal, a papa unszolasdnak engedvén, 1295-ben
1278-ban mar hitvese volt Laszlénak. Mint mds

békét kotott, melynek kovetkeztében Szicziliarol
lemondott és miutdn ugyanazon évben Kairoly
lednyat noiil vette: ennélfogva e hdzassidg épen
oly politikai természetl, mint Leonordd, ki
1302-ben Irigyeshez, Jakab fivéréhez ment férj-
hez.* Mert a szicziliaiak Jakab lemondasdnak
daczara, nem akarvan tirni az Anjouk uralmat,
aragoniai Frigyest 1296-ban kiralyal vdlasztak.
Midén hosszadalmas haboriskod4dsok utan elvégre
1302-ben békét kotottek, Frigyes Sziczilia bir-
tokdban maradvan, II. Karoly l.eonora nevi
lednyat néiil vette.

Az aragoniai haznak az Anjoukkal tobb-
szorosen kotott hazassagi szovetségeit kilonben
is genealogice ki lehet mutatni.

!
11. Péter, arag. kirdly t 1213. sept. 12.
I. Jakab t 1276. jul. 2s.
|

T
11. Alfonz, provencei gréf t 1209
|
1V. Rajmond Berengar t 1245.

1 | Beatrix, férje: Anjoui I. Karoly t 1285.
1L l!’éter. 1. Jakab, Mal- Jakab, L
lorka kirdlya Exorica ura. I1. hérloly t 1309.

| .

. | | ] -
Samcha| t 1324 Sancha Rébert t 1343. Blanka ¢ 1310, Leonora, Miria, fér)
neje : Anjoui t 1343, 5. férj.  neje: 1. aragon. férj. 1295 11 t 1341 férj 1. Mallorkai

Maria. Napolyi Jolan 1297. jakab, arag 1302. Sziczihai Sancho

Rébert 1305. 2. mallorkai kirdly. 11. Frigyes 2. Exoricai

Sancha 1305. 111 jakab

Jolan t 1302. Ilérje: Nipolyi

|
1I. Jakab t 1327. neje:
] YR Rébert 1297

Anjoui Blanka 1295.

' Leonora 1299-ben Tocy-i Fildphez, la Terza urihoz,
ment férjhez ; a hdzaspar kiskorisdga miatt V11I. Bonifac

I11. Frigyes, Szicilia kir. t 1337.
neje: Anjoui Leondra 1302.

pipa 1300. jan. 17-érdl kelt bulldjival az egybekelést fel-
bontvin, Leonora 1302-ben Frigyeshez ment férjhez.

3‘



E két hazassagot kiilon is lehet 4brazolni:

II. Alfonz, aragl. kirdly t 1196.

. [
II. Pétl:r t 1213, II. Alfonz, provencei grof t+ 1209.
1. Jakab t 1276.

1I1. Péter 1285.

IV. Rajmond Berengar 1 1245.
Beatrix, férje: Anjoui I. Karoly.

|
11. Kérol?r t 1309.

| f
11. Frigyes. IL_]a{(ab, — Blanka. Leonora.

Mdridnak két férje volt: 1. 1309 Mallorkai

20

Sancho kiraly, 11324 ; 2. aragoniai Jakab, Exorica

ura. Mindkét hazassdg genealogiai:

a) 11. Alfonz, arag. kiraly 1 1196.
A

- i I
II. Péter.

I1. Alfons, provencei grof.
| |
1. Jakab. IV. Rajmond Berengar.
| .
i i Beatrix, férj. 1. Anjoui Karoly.
1. Jakab, Mal- Jakab, |
lorka kiralya  Exorica ura. II. Karoly.
|
Sancho. S Maria.

b) 11. Alfonz, aragon. kirdly } 1196.
1
|

II. Alfonz, provencei gréf t 1200.

1L Pelter t 1213,

1. ]akat! t 1276. IV. Rajmond Berengar t 1245.

1. Jakab, Exorica ura.
II. ]Iakab

|
IIL. Jakab t 1335.

Beatrix, férj. Anjoui I. Karoly t 1285.
II. Karoly 1 1309.
|

—_— Maria.

1327.

I. Jakab kirdlynak harmadik felesége Vidaure
Teréz volt, kivel titokban kelt egybe. E hazas-
sagb6l szarmazott gyermekek kozil Jakab az
Exoricai (Xerica) urak 6satyja lett, kinek utédait
a kovetkezo tabla 4brézolja:

I. Jakab, Xerica, Tozo stb. ura, él r297-ben.
Neje: Erzsébet, Acagrai Alvarez Perez leinya.
1

1I. Jakab, mar nem él 1310-ben.
Neje: Beatrix, Lauriai Roger lednya.

| | | |
III. Jakab  Péter t 1362. Beatrix, férj. Madria (Alvarez),

t 1335. Neje: Arboreai Leon-i Péter férj. 1. 1330.
Neje:1327. Bonaventura, Pontius, Mac- Arboreai Péter,
Anjoui Gotiani Hugé chana ura. 2. 1338. aragoniai
Maria. leanya. Rajmond
Berengar, Prades
grofja.
| | . |
tm. Janos Alfonz tm. Beatrix, tm. Elza,

férj. Luna-i Péter,

t '1369. apr. .
Almonézio és Pola ura.

férj. 1355. Arboreai
Hugé.
Beatrixnak szintén két férje volt: 1. 1305-ben
Estei Azzo, Ferrara 6rgréfja; 2. Beauxi Bertrand,
Montescaglioso (Montesgayeux), Squillace és
Andria ura. Az elsé hazassag kovetkezbleg 4bra-

zolhat6 :
Chatilloni Rainald 1 1187.
!

Alice l 1235.
férj. Estei VI. Azzo 1 1212.

|
VII. Azzo 1 1204.

AgnesI t 1184.
férj. III. Béla, magyar kiraly.
II. Andras t 1235.
IV. Béla 1 1270. tm. Rainald t 1251.
V. Istvidn t 1272. II. Obizzlo t 1293.

. |
Maria, férj. I1. Karoly nap. kiraly. .
| VIII. Azzo 1 1308. jan. 3I.

Beatrix.
1321 elbtt.

1305. 4pr.

Beatrix masodik hazassagadbél egy Maria
nevil ledny szarmazott, ki II. Humbert, viennei
dauphinhez ment férjhez. Genealogiai hazassag,
a mint azt a magyar agndl adanddé genealogiai
tablan ki fogjuk mutatni. A Beaux- és Anjou-
haz kozott késobb kotott hdzassagi szovetségek
szintén Beatrix egybekelésének voltak kifolyasai.
(Némelyek szerint Beatrix még Vienne-i Rébert-
hez is néill ment volna.)

Dr. WERTNER MOR.

EGY XVIL ES XVII. SZAZAD]I MAGYAR CZIMER~-ALBUM.

(Hét czimerrajzzal.)

A czimer-gylijtemény, melyet itt ismertetni
szandékom, id. grof Zichy Edmund tulajdona.
A nemes grof egy budapesti antiquariusnal egé-
szen véletlentlil fedezte fel az értékes gylijte-
ményt, melyet megszerezve, valésigos Kincset
mentett meg a hazai heraldika szidméra.

Az aranyozott réz-pantokkal, kozépen az or-

szag czimerével és a Zichy-csalad czimerét dbra- |

zol6 kapocscsal ellatott, diszes diszn6bdr-kotést,
kis negyedrét alakt albumnak 6sszesen 39 lapja
van, melyen 34 magyar és négy mas csalad
egykori, autogrammokkal és jelmondatokkal el-
latott, igen jOl meglrzétt szinezett czimere 1l4t-

. haté. A 39-ik

lap, hirty4n egy torténeti jele-

netet 4brazol, melyr6l alabb lesz alkalmunk
megemlékezni.
Az eredeti czimeres lapok jelenleg mind

kilon regal-papirra vannak ragasztva, mi altal
a gyljtemény igen tetsz0s és egyontetl jelleget
nyer; mind a mellett mar az els6 pillanatra
észre lehet venni, hogy a lapok nem egy és
ugyanazon emlékkonyvbdl vétettek. Mert, elte-
kintve attél, hogy a czimerek egy része hartyira,
méas része pedig durva meritett papirra van
festve, — a mi magédban véve még korintsem
zarja ki a lehetOséget, hogy a czimerek egykor



ugyanazon albumot diszitették, — ama koriil-
mény, hogy a lapok egy része sziamozva van,
mds része nem, azt latszik bizonyitani, hogy a
czimerek tébb tulajdonos emlékkonyvébsl vé-
tettek. Bizonyitjik ezt az egyes lapokon el-
fordulé évszimok is, melyek 1596 és 1679
kozott véltakozvan, legalabb is két emberoltét
magéba foglalé korra vallanak.

Ezen kiils6é megkiillombéztetd jelek szerint,
melyekhez még a czimer-rajzok stiljét is hozza-
adhatjuk, a czimeres lapok két fé-csoportba

foglalhaték. Az elsé csoporthoz tartoznak a ré- |
gibb czimerek 1596-t61 1611-ig, a masik cso- |

porthoz pedig a tébbi czimerek 1649-t61 1679-ig,
mely idokori sorrendet megtartva, attérek az
egyes czimerek ismertetésére.

Els6é csoport (1596—1611).

Ezen csoport §sszesen csak 6t szamot foglal
magédban. A czimerek rajza igen szabatos, finom
kivitelli s ment a masodik csoportbeli czimere-
ket éktelenité barokk diszitésektol és virag-
guirlandoktél.

1. sz. Ruda (a Ruda, Rom. khais. Fzt.
Ehrnholdt der Cron Ungern. 1596).

A czimerpaizs két, az 4atellenes sarkokat
Osszekotd egymast derék szog alatt szelé vonal-
lal négy haromszogli mezére van osztva. A jobb-
és baloldali atellenes mez6 fekete, benne egy-
egy herczegi (zart) korona. A felsé és als6 at-
ellenes mez6 eziisttel és vorossel hétszer vigva.
Sisakdisz: a herczegi korona, melybél két ferdén
kialld, jobb felillarany-fekete, bal feliil eziist-voros
kopjas lobogé kozott, figgolegesen egy harom-

levelli liliommal ékesitett arany kirdlyi jogar |
emelkedik. — Takaré: arany-fekete, eziist-voros. |
A czimer felett 1évé s a jelmondatra szant |

szalag-tekercsen két oldalt az évszam (15-—q6),

kozépen harom nagy betli, mely azonban — |
fels6 részilk el levén szelve — csak nehezen |

olvashaté. (G. O. L. vagy G. D. L.)*

2. sz. Thurzd (Christophorus — de Bethlehem- |

falva. Comes Scepusiensis Liber Baro Bajmo-
czij. Semtaviz. Freustadij. Dominus
metvin et Richno. Scribebat amica et benevola
recordationis ergo. Argentorati die 25. Martii
Anno ut supra. — Fo¢lil a jelmondat: «Justus
princeps, animata lex» s két oldalt az évszim
15—99. .

A vagott paizs fels6 voros mezejében a
vagévonalbél novekvo kétfarki koronds arany

* Bal oldalt a czimer-paizs alsé részétdl harant fek-
tetve egy kisebb paizshoz hasonlé rajz lathaté, felet'te
nehiny olvashatlan széval. A paizs fekete, finom viz-
szintesen csoportosftott arany vonalakkal dfszitett, vagy
jobban mondva arnyékolt; ~mintha azt akarna jelolni,

hogy a czimerben eléfordulé fekete mez8nek ekkep kel- :

lene arnyékolva lennie.

in The- |
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oroszldny. Az als6 kisebb arany mezoben hdarom

(2, 1) vOros rézsa. A sisakdisz: a kinovo
oroszlany. — Takaré : arany-voros.
[
|
[
3. sz. ZFoldest. («Nobilissimo iuveni, et vir-

| tute, morumque integritate conspicuo:
Valentino Sebitzio scribebat in nominis
memoriam Jacobus [oldesius de Etre-Karcza.»
Folul jelmondatként: «Seneca: £z movs #hzézn.

Négyelt paizs; 1 és 4. kék mez6ben jobbra
adgaskodé kétfarka arany oroszlany;
lababan hiarom arany kaladszt tart. 2. vOros
mezoben a harom bels6 sarokban egy-egy ot-
agu ezist csillag; a negyedik, vagyis a felso
bal és az alsé jobb sarokban pedig ezist fél-
hold. Sisakdisz: a kinévd oroszlany, két nyitott
szarny kozott, mely utébbiak kozll a jobboldali
arany-kékkel, a baloldali voros-fehérrel ferdén
otszor savolt. — Takar6: arany-kék, eziist-voros.

Mint a czimer alatt olvashaté fenntebb idé
zett sorokbdl kivehetd, a czimer Sebitzius Valen-
| tin emlékkonyvébdl vétetett. A lap nagysagat
i (hosszukas 16-odrét), valamint a papirost is
J osszehasonlitva a fenntebb 3. sz. alatt leirt
Thurzd czimerrel, csaknem biztosan kovetkez-
| tethetd, hogy ez u’tr')hbi is a Sebitzius-féle emlék-
konyvbol valé. Evszdm magan a lapon nincs
ugyan; de a regal-papiroson, melyre a czime-
res lap ragasztatott, az antiquarius kezével irva
ott taldljuk az 1595-ik évet. Mi szintén feltevé-
siink mellett sz6l.

4. Kolonits. (Erasmus L. B. a—.

Négyelt paizs; 1 és 4 eziist mezében A4gas-
kodé6 fekete paripa. A 2. és 3. voros mezoben egy-
egy hat kiillos arany kerék. Két sisak; sisak-
diszek: 1. voOrdos nyitott sasszarny, melynek
kozepe a czimerpajzsban is lathat6 arany kerék-
kel van megrakva. 2. Egy aranynyal és voros-
sel és egy eziisttel és vorossel vagott kiterjesz-
tett sasszarny kozt kinovo fekete paripa. —

| Takar6: arany-voros, eziust-voros.
A lap felsé sarkdban egy rémai VI. szim
| lathaté. A czimer felett jelmondatil: «Tandem

Domino
sui
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es 3.




bona causa triumphats. — A czimer alatt:
«Qualiacunque hac memoriee ac recordationis
inferebat ergo Nobilissimo Dno Possessori
Erasmus Ferdinandus 1. B. a Kolonitsch die
9. Novemb. Anno 1607. Argentorati.»

Az eredeti czimeres lap kék reczés vastag
papirra van ragasztva, melyen az antiquarius
kezével irva kovetkezo széljegyzetek olvashatok:

«1607. Strassburg, Erasmus Ferdin. Freiherr
von Kolonitsch. 1583 Freiherr, 1638 Grafen, 1751.
erlojdhen. Siebm. I. u. 8. Med. II. 462.

(75(. Pdlfy (Paulus).

keveset jobbra diilé czimerpajzs kék mezejé-
ben keskeny arany pélya ; fontjobbra nézé kin6vo
arany szarvas ; lent arany harmas halom f616tt fél
arany kerék. — Sisakdisz: a kin6vo szarvas. —
Takar6: kék-arany.

A czimer felett a tulajdonos jelmondata:
«Jamais miel sans fiel» és kissé csonkan az év-
szdm 1611.

A czimer alatt: «Paulus Pélffy L. B. Ung.
heec scripsit Lugduni 6. Octobr.»

A lap alsé bal sarkdban (nem herald.) egy
kis fametszetli czimer lathatd, mely nyilvan az
emlékkonyv tulajdonosdnak a czimere, és.pedig :
hdrmas halmon 4t szdguld6 farkas vagy roka.
A sisak-korona felett hatigu csillag. Czimer-
tarté gyandnt jobb fel6l (herald.) egyik kezében
a pajzsot tart6 angyal, bal felél dus foszladék.
A pajzs als6é jobb oldaldn A., bal oldalan pedig
V. betli.

Masodik csoport.

Az ezen csoporthoz tartozé czimerek csak-
nem mind egy és ugyanazon korbél valdk, s
az egyes lapok vagy mar eredetileg a czimer-
tulajdonosok, vagy késébb a gytijté 4altal az
1649. évszammal jelolvék.” Kivételt csak a jelen

* Ha veszsziik, hogy az ezen csoportbeli czimerek
tulajdonosai kozdl az 1649-ki torvényczikkelyeket tizen-
egyen frtak ald, alig lehet kétségiink benne, hogy a czi-
merek ezen orsziggytlés tartama alatt s Pozsonyban
késziiltek.
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ismertetésiinkben 29. sz. a. leirt Zichy-féle czi-
mer képez, melyen az évszim — nézetiink sze-
rint — helyesen 1679-nek olvasandé.

Betlirendben az ezen csoportbeli czimerek a
kovetkezok :

1. Batthydny. A czimerpajzs kék mezejében
meredek szikla, tetején arany fészekben 4all6
eziist pelikdn, mely csorével felszakitott mellé-
bol cseppeg6 vérével harom fiat éteti. A szikla
kozepén fekete barlangban agaskod6 kétfarki
arany oroszlany,szédjaban egyenes kardot tartva.—
Sisakdisz: fészek a pelikdnnal. — Takar6: kék-
ezust.

A czimerrel atellenes lapon follil: piros-
kék szalagon a czimer-tulajdonos jelmondata :
«Quisque suee fortunae faber», és a jobb sarok-
ban az album lapszdma: 192. — Alul: piros-
zold szalagon a névaldirds: «Comes Adamus
de Batthyany. Generalis contra Canisieny.”

2. Bossdnyi. A czimerpajzs kék mezejében
zold alapon kiemelked6 terebélyes zold fa alatt
halad6 fekete (barna) medve. — Sisakdisz:
hasonlé kinovo medve, kisérve jobbrél arany
nap, balrél eziist félhold 4ltal. — Takard: kék-
arany, voOros-ezist.

A czimer felett a jelmondat:

«Recte timendo neminem facias,
Recte faciendo neminem timeasn.

A jobb sarokban a lapszdm (69) és E. C.
U. L. bettk.

A czimer alatti szalagban a sajatkezl alafras:
«(GGabriel Bossanj de Nagi Bossany.

3. Draskovich. A kék czimerpajzsban zo6ld
hidrmas halombé6l kinové koronds arany sas,
jobb lab4ban arany almat (golyét) tartva. —
Sisakdisz helyett: pispoki jelvények.

A pajzs felett a jelmondat: «Auxilium de
Sanctor. — Alatta az évszam 1649 k. és a tulaj-
donos sajatkezli alairdsa: «Georgius Draskovich
comes perpetuus de Trakostyan. Episcopus
Jaurinensis, lociq. eiusdem supremus comes.
Sacre Cesareze Regiseq. Mtis. Consiliarius». -—
A lap jobb sarkadn az album lapszidma: 209.

4. Drugeth. Vorossel és (hulldmszerlien) eziist-
tel hdromszor vagott pajzs; a voros mezében hét
(4, 3) aranynyal futtatott barna madar (rigé).
A pajzst leveles arany korona disziti, mely alél
két oldalt kék-voros szalagok hullimzanak ala.

A czimer felett piros szalagban:

«Dulce pro patria mori Quid non pro Deo
Gr. oD B =G V=l

A czimer alatt zold szalagban a tulajdonos
sajatkezli aldirdsa: «Comes Georgius Drugeth
de Homonna.»

* A czimer koril 1athaté virdg-flizér lefrdsat, mint a
heraldikust kevésbé érdekldt, tgy itt, mint a kovetkezd
czimereknél mell§zenddnek véltem.
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5. Erdidy. Négyelt pajzs, kék kozéppajzs-
zsal, melyben z6ld halmon arany fél kerékbdl
természetes szinl szarvas novekszik;
pajzs: 1 és 4. voros mezoben két eziist polya a
2-ik arany mez6ben Kiterjesztett szarnyt koro-
nazott fekete sas; a 3-ik arany mezében rovéat-
kos fehér varfal, kozepén kiugré hasonlé kerek
toronynyal. Harom sisak. A kozépso disze: a
pajzsbeli koronéds sas. A jobboldali sisak koro-
najabol czoloposen allitott hajlott panczélos kar,
markaban fiiggolegesen tartott voros-fehér-voros
féllobog6. A baloldali sisak-koronabé6l hasonld
kar, markaban fiiggolegesen tartott karddal. —
Takar6: arany-kék, eziist-voros.

Jelmondat: «Omnia ad majorem DEI Glo-
riamo.

Sajatkezi aldirds: Comes Georgius Ludovig
Erdédy m. p.

A lap fels6 jobb sarkdn: gg. sz.

6. forgdch. A kék czimerpajzsban lebegdo
arany koronabdl novekvo meztelen, koronas ifja
no, kinek kibontott das hajzata kétfelol a dere-
kaig lehullamzik. — Sisakdisz: a pajzsalak. —
Takar6 : arany-kék, eziist-voros.

Jelmondat: «Fortuna potentiam ali».

Alairas: Comes Adamus Forgdch mp.

Lapszam: 187. — — 1649.

7. Hagger. Kék czimerpajzsban lebego, sar-
kaival folfelé forditott eziist patkd, ennek koze-
pébdl magasan kiemelkedé arany kereszt. Sisak-
disz helyett puispoki jelvények. Takard helyett
hulldmzé aranyrojtos piros szalag.

Jelmondat: «Christus spes mea». A czimer-
pajzs alatt: Reverendissimus Dominus Andreas
Placidus Hagger Archiabbas sancti Martini sacri
montis Pannonia. — A lap fels6 jobb sarkdban
295.. /82

8. Hoffman. A czimerpajzs kék mezejében

erlegidomu eziistos szokokit, e felett keresztiil-
ugré természetes szinll szarvas. Sisakdisz helyett
plispoki jelvények. Takaré helyett arany-piros
szalag.

A czimer felett piros szalagon jelmondatil:

«Quemadmodum desiderat cervus ad fontes aqua- |

a nagy |

rum, ita desiderat anima mea ad te Deuss.
| Psal. 41. — A czimer alatt zold szalagban a
tulajdonos sajatkez(i aldirisa: Paulus-Hoffman

4 EL Epps Quing. ecclesiensis, Vicarius Generalis

S Strigoniensis. Az albumlap szdma: 138.

J 9. [lléshdzy. Kék pajzsban lebegd koronan
| all6, koronazott fekete sas, kiterjesztett szarnyak-
| kal, alulrél folfelé harint nyillal 4tlétt mellé-
| bol vér csepeg. Sisakdisz: a pajzsalak.

A czimer felett jelmondatil: «Tempora, tem-
pore, temperan.

A czimer alatt a tulajdonos sajitkezli ala-
irdsa: Comes Georgius Iléshdzy pp. (perpetuus)
a Trenchin. A lap felsé jobb sarkéban 113. sz.
A carton kozepén az antiquarius kezéve
évszam: 1649.

10. Laskt.

az

Aranynyal damaskolt voros mezo-
| ben z6ld harmas halom kozepén bal 1aban 4116
| eziist gélya, elére nyujtott jobb labdban fehér
| golyét (kovet) tartva. Sisakdisz helyett pis-
poki jelvények s arany-zold hullimzé szalag.
Jelmondat : «Sustine et vincesy.
Alairas: Benedictus Laski mp. Epps. Agriensis.
11. Lippay 1. A kék pajzsban zold alapon,

arany talapzaton nyugvé korondzott ezist osz-

lop, melyet két oldalr6l 4gaskod6é koronas
leopardok tartanak. Sisakdisz helyett primasi
jelvények.
Jelmondatil a czimer felett: «Conjungere
Deo et sustine Ecclesias. cap. 2.»
Aldirds: Georgius Lippay m. p. Archi-
| episcopus Stngomen Primas Hungariz etc.
1 Az albumlap szdma: 52. — Kozépen a car-
tonon az antiquarius kezével az évszam: 1649.
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12. Lippay 1I. (Caspar — de Zombor.) A pajzs |
ugyanaz. A sisakdiszben a pajzsalak ismét-
lodik.

13. Mattkovich. Kék pajzsban zold alapon
4gaskod6 koronas arany griff, elore nyujtott
jobb ldhédban hatédgu arany csillagot tart. Sisak-
disz : hasonlé kinové griff.

Jelmondat: «Virtus in ardua tendit. 1649».

Alairds: «Michael Mattkovich Lector & Cano-
nicus Jaurin. ac Abbas Sancte Crucis de juxta
Muramy.

A lap felsé jobb sarkaban 2go. sz., bal felol:
2704 17}

14. Nddasdy. Kék czimerpajzsban eziist hul-
lamos tavon két oldalt kinovo nadszal kozott
kiterjesztett szarnyu eziist kacsa uszik. Sisak-
disz: &ll6 kacsa.

Jelmondat: «Deo, Regi et Patriaen.

Alairds: Comes Franciscus de Nadasd mp.

15. Osztrozith. A kék pajzs felét rovatkos
fehér varfal foglalja el; elotte zold alapon vér-
tes vitéz bal kezében pajzszsal, jobbjaban goérbe
kardot emel a bastyafok felé, mely mogil egy
arany-voros ruhds ifja no feje f6lé emelt félig
meztelen két kezével kovet dob a vitéz felé.
A pajzs felso jobb és bal sarkdban egy-egy
ezust félhold. — Sisakdisz: novekvo vértes vitéz,
bal keze csipojére tdmasztva, kinyujtott jobbja-
ban egyenes kard.

Jelmondat : «Omnia conando docilis tolerantia
vincity.

Aléairas: Paulus Ostrozith de Giletinch mp.
Posonij 1649.

A czimerlap jobb sarkdn 131. sz., balrél 11c.

16. Pddlfalvay. A czimerpajzs kék mezejében
fél arany keréken eziist galamb, cs6rében arany
galyat tartva. — Sisakdisz helyett puspoki jel-
vények. Takaré: kék-arany és voros-eziist.

Jelmondat: «Perfecta charitas, foras mittit
timoremby.

Aléiras: Joannes Pdalfalvaj, Lector et Cano-
nicus Eccl. metr. Strigoniens. Abbas S. Petri de
Tapoltsa.

A lap fels6 jobb sarkaban 142. sz.
17. Palfy 1. Kék pajzsban lebegd fél arany
kerékbol novekvo, term. szinli szarvas. — Sisak-

disz: a szarvas. — Takaré: kék-arany.

Jelmondat: «Tout avec le temps 1649».

Alairds: Paulus Palffy ab Erde6d mp. Reg.
Hungariae Palatinus.

A lap fels6 jobb sarkan 66. sz.

18. Palfly 11. (Nicolaus Comes — 1649.) Az I.
alatt leirthoz teljesen hasonlé.

\19. Lusky. Kék mezbben lebegd arany koro-
nabol névekvo eziist paripa. — Sisakdisz helyett
puspoki jelvények.

Jelmondat: «Initium sapientize timor Dein.

Aldirds: «Joannes Pilisky mp. Archiepiscopus

Colocensis.

A lap fels6 jobb sarkdn 36. sz. — A carton
kozepén az antiquarius kezével : 1649.

20. Rdltkay. Négyelt pajzs, kék kozéppajzs-
zsal, ebben arany csigan atfuté eziist lanczon
fligg6d arany csoborrel ellatott eziist kat. A nagy
pajzs: 1. és 4. vOros mezoben rovatkos béstya,
ivezetes kapuval. 2. és 3. fekete mez6ben 4agas-
kodé koronas arany griff, elére nyujtott jobb
els6 lababan egyenes kardot tart. — Sisakdisz:
a griff névekvo alakja. — Takaré: jobbrél eziist-
voros, arany-fekete; balrél: ezist-fekete és
eziist-kék.

Jelmondat: «Fortior adversisy.

Aldiras: Georgius Rattkay Lector Zagrabien.
et Can. de Nagy-Thabor.

Az albumlap szdma: 139. — A cartonra az
antiquarius kezével irva az évszam: 164q9.

21. Recherm.* Négyelt pajzs, eziisttel és kék-
kel hasitott kozéppajzszsal; ebben Kkiterjesztett
szarnyu fekete sas. A nagy pajzs: 1. és 4. kék
kereszttel négyelt voros mezo; 2—3. damaskolt
arany mezoben kétfarki voros oroszlany. —
A pajzst leveles arany korona disziti, mely alél
takaré helyett arany-piros szalagok hullimza-
nak ala.

Jelmondat: «Je suis armés par et pur la
Croixs».

Alairéds: F. Comte de Recheim mp.

Az albumlap szdma: 184.

22. Serényi. Hasitott pajzs. Jobbrél piros
mezOben czolopszerlleg allitott tobbszor hajlott

O
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barna kigyé; a baloldali udvar vagva; font kék
mezOben arany koronds, szarnyas, bojtos farku
kecskebak (167) ; az als6 rész aranynyal és vorossel
vagva. — Sisakdisz: a kinové kecskebak. (?) —
Takar6: voros-arany, kék-eziist.

' Ezen czimer kétségkiviil az Aspremont csalad
magyarorszagi aga megalapitéjanak : Recheimi Appre-
mont Ferdinand Gobert, Rdkéczy Julia (II. Rakéczy Fe-
rencz névére) férjének a czimere. V. 6. Nagy I. Magy.
csal. I. 70. L.
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Jelmondat: «Audaces fortuna juvats.
4

Aldir4s: Paulus Sereny de Kis-Serény.f'ﬂ-‘.'

Albumlap szima: 250.

23. Szalay. Kék pajzsban arany-koronas zold
hédrmas halombél névekvd term. szinti szarvas
(ddmvad). — Sisakdisz helyett: piispoki jel-
vények; a siiveg al6l piros szalag hulldm-
zik ala.

Jelmondat: «Coelitus possideo. 1649».

Alairds: Joannes Szalay Prapositus Eccle-
siarum Albae-Regalis et Sancti Adalberti, ac
Canonicus Eccle Jauriensis.

Az albumlap szdma: 3oo0.

24. Széchényr. Kék pajzsban zold harmas
halom kozepén bal 1aban 4116 eziist galamb ki-
terjesztett szarnynyal, elére nyujtott jobb 14ba-
ban hiarom arany-zold makf6t, csérében arany-
zold koszorit tartva. — Sisakdisz helyett: piis-
poki jelvények, a pilispoki siiveg aldl piros-kék
szalag hullamzik ala.

Jelmondat: «Si Deus pro nobis, quis contra

nosy.

Alairds: Georgius Szecheny mp. E. Eppus
‘Wesprimiensis.

25. Z7heokeily. Kék pajzsban zold alapon

4dgaskod6 koronds oroszlany elére nyujtott jobb
l4bdban gorbe eziist kardot tartva. — Sisak-
disz: a kinénd pajzsalak. — Takaré: kék-arany ;
vOros-ezust.

Jeln ondat: «Arte et Marte».

Alairas:
Anno 1649.

Albumlap szdma: 130.

26. Wesselényr. Kék pajzsban sas és delphin-
bdél combinalt koronas szorny-allat. A fej és a
test fels6 része a labak és karmokkal arany,

Stephanus Theokeolj Junior mp. |
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csavart alsé része pedig és farka eziist-pikkelyes. |

A balra nézd allat bal 1aba karmai kozott harom

vords roézsaval ellatott 4gat tart. — Sisakdisz: |
a pajzsalak. — Takaré: kék-arany, vOros-
eziist.

Jelmondat: «Quod est faciendum, non est
procrastinandumo.

Alairas: Comes Franciscus Wesselény mp.

Albumlap szdma: 95. — A carton kozepéen

az antiquarius kezével az évszam: 1049.

27. Zriny? 1. Hasitott pajzs; jobbrél kék
mezbben fehér, rovatkos varfal, kozepén Kki-
szokell rovatkos kerek bastyaval; balrdl voros
mezében, két, belsé oldalaval egymasfelé fordi-

tott, nyitott arany sas szarny — Sisakdisz: no-
vekvé balra fordult arany griff, kiterjesztett kar-
mokkal. — Takaré: vorés-arany.

Jelmondat: «Sors bona nihil aliud».
Alafrds: Comes Nicolaus a Zrin mp. Banus.
28. Zrinys I1. Pajzs, mint az L. alatt leirt. -
Sisakdisz : novekvé arany griff. — Takaré : ezist-
vOros.
Az albumlap szama: 185.
Turul. 1888. I

AN 2

Jelmondat az 4tellenes lapon: «Vincere aut
moriy.

Alairds: Comes Petrus a Zrin mp.’

29. Zwhy. Kék pajzsban zold harmas halom-
b6l kinové két hatdgh arany szarvas-agancs
kozott magas arany kereszt (Passions-Kreuz).

Ugyanazon kép disziti a sisak korondjit is. —
Takar6: voros-kék.

Jelmondat: «Sperandum et ferendum. Anno
1679».

Alairas: Stephan. Zichy. Vice-Generalis
Jaurien. et annexorum Confiniorium.

t A czimeres album ezen lapjat igen érdekes és
élénk harczi jelenet disziti. — Két magyar lovas vitéz
egy gyepes halmot rohan meg, melyrdl egy torok lovas —
kinek tarsa lovaval egyiitt mar vérében fekszik a foldon —
futasban keres menekvést. Azonban a magyar vitézek
egyike istokon ragadva, szablydjival ennek is ledti
fejét. — Mig a torok paripidja a fejétél megfosztott, le-
hanyatl6é s vérz§ testtel bal felé tovabb szaguld, addig
jobb fel6l a méasik magyar vitéz is odavigtat. A dalias
alak bal kezében — kengyelére timasztva — arany-fehér

| piros zaszl6 lobog, elbre nydijtott jobb keze pedig a fen-

tebb leirt czimert emeli.
4
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Az eddig leirtakon kivill az album még az

alabb felsororolt, sajatkezli alairdsokkal elldtott

czimereket tartalmazza:
30. Michael, Vajvoda Valachie 1649.
31. Ferdinandus. 1649.
32. Leopold I. (Ignatius) 1649.% és
33. Herman Tschernin graf von Chudenitz.

Végiil emlitést kell tennem azon kis képrél |

is, melyrél futélag mar ezen kozleményem be-
vezetésében megemlékeztem. — Ez egy hdrtyara
festett élénk torténeti jelenet, mely a csaszari
és kiralyi koveteknek, a torok kovetekkel vald
talalkozasit Komdromndl (1649.7) &dbrazolja. —
Az elotér bal oldaldan a Duna folyik, melyen
szdmos naszad lathaté. Tobb naszad mar kikotott.
A kiszalls koveteket a folyé partjan torok fo-
emberek fogadjak s kisérik a kissé tovabb lat-
haté satrak felé. A foly6 talpartjdn egy a
foldre teritett szényegen torok urak lakméaroz-
nak. A hattérben egy kis liget, lovas csapatok,
kacsdk, szaguldd vitézek stb. — A lap tulolda-
lin egy német szovegl felirds, mely a jelenetet
magyarazza.

Ezek utan az érdekes album behatébb mél-
tatasat heraldikai szempontbdl avatottabbakra
bizva, itt még csak nehdny észrevételt kivanok
tenni annak igazoldsiul, hogy a gyljtemény
csakugyan oly kincs, melynek segitségével
heraldikai és genealogiai milveink nem egy
hézaga pétolhaté.

Mar az els6 csoportban leirt czimerek kozott
egy eddig csak hidnyosan ismert és két telje-
sen ismeretlen czimerrel taldlkozunk. Ilyenek

1. a Thurzd czimer (2. sz.), melynek alapjan
a Thurzé-csaladd régi czimerének szineit Cserghed
Géza minden kétséget kizar6é biztossiggal csak
az imént hatdrozta meg.3

2. A [ildesy czimer (3. sz.) A csalddot
Nagy Ivan is emliti (Magy. csal. IV. 226. 1),
de czimerét nem ismeri.*

3. A Palffy czimer (5. sz.) A csalad baréi
czimere is eddig teljesen ismeretlen volt.s

A ndsodik csoportbeli czimerek kozlil a ké-
vetkezOk ébresztenek nagyobb figyelmet, és
pedig:

* Ezen czimer és aldirds valészinlileg az 1647-ben
Ma'gyarorszég kirdlyava kikialtott, akkor még csak
15 éves, IV. Ferdindndé, és nem az uralkodé I1I. Ferdinind
csaszar-kiralyé.

. * A mennyiben I. Leopold csak tébb évvel késdbb
valasztatott meg, az évszam itt kétségkivil téves.

3 L. értekezését a «Turul» 1887. évf, 130. és kk. L

. * A Siebmacher-féle «Der Adel v. Ungarn» czim{
milben annak szerkeszt8je, Cserghed Géza a Zichy-album-
bél vette 4t.

5 Cserghet G. szives értesitése szerint.

1. A Drugeth czimer (4. sz.), mely a leirt
alakban szintén ismeretlen.
2. Hagper. (7. sz.) Minthogy ily nevl csa-

ladrél Nagy Ivan sem tesz emlitést, lehet, hogy
. a czimer nem magyarorszagi csalad czimere.

3. Hoffmann. (8. sz.) A csaladot Nagy Ivén
(V. 127. 1) emliti, de a czimert nem.

4. Lasky. (10. sz.) Nagy Ivan (VIL 30. 1) a
csaladot ismerteti, de a czimert nem, valamint
Lasky Benedeknek a nevét sem taldljuk a
nemzékrendben.

5. Lappay. (11. sz. 1. és IL.) Nagy Ivdn a
csalad czimerét ismertetve, az oszlopot tarté 4lla-
tokat hibdsan oroszlanyoknak mondja.

6—10. A Matkovich, Ostrosith, Pdifalvay,
Prisky és Rdftkay csaladok czimereit szintén nem
talaljuk Nagy Ivanndl. A legutébb nevezett csa-
ladrél a tudds szerzé azt allitja, hogy adataink
csak a XV. szdzad végeig terjednek. Czimeriink
azt latszik Dbizonyitani, hogy ily nevl csalad
még a XVII. szizadban is viragzott. -

11, Recherm. (21. sz.) A czimer az Aspremont
cs. ismert czimerével egyez6 ugyan, de a szinek
tekintetében att6l lényegesen eliit.

12. Serényr. (22. sz.) Nagy I. a csalad czi-
merét ismertetve, azt részben a miénktol eltéro-
leg irja le. (X. 157. és kk. 1.) ,

13. Szalay. (23. sz.) Nagy I. (X. 462. és kk.
1) tobb ily nevli csalddot ismertet, czimereket
is kozol, de ezeknek egyike sem hasonlit az
altalunk leirt czimerhez.

14. Zreny. (28. sz.) A czimer a csaldd czi-
merének 0j valtozatat adja.

15. Zwchy. (29. sz.) Ezen czimer a csalad
régi czimerét 4brazolja, miel6tt az a grofi ran-
got elnyerte volna. Nagy Ivannal (M. cs. XIL
395. 1.) jegyzet alatt olvassuk, hogy a czimert
ugy a mint az az idézett miben van leirva, t. i.
a jelenleg is haszndlt groéfi czimert mar I. Istvdn
is hasznalta. — Minthogy az &ltalunk leirt czi-
mer tulajdonosa ugyanazon I. Istvan, kételyeink
tamadhatnanak, vajjon a tudos szerz6 észrevétele
megallhat-e? Azonban tudva, hogy épen Zichy L
Istvdn volt az, ki csalddjanak késébb a barédsa-
got, majd a gréfsagot is megszerezte, kételyeink
onként eloszlanak.

Végiil, midén jelen kozleményemet befejez-
ném, el nem mulaszthatom a czimer-gyljtemény
tulajdonosanak, nagyméltésagi id. gréf Zichy
Edmund trnak még itt is halds koszénetemet
kifejezni, hogy a draga albumot lemdsolads és
ismertetés végett atengedni, s ez 4ltal a szak-
emberek szdmara is hozzaférhetévé tenni szives-
kedett.

Ifj. KuBINYI MIKLOS.



ERDELYI CZIMERES NEMES LEVELEK.

(Egy czimerrajzzal)

A mult nydron az erdélyi levéltirakban tett
torténeti kutatdsaim alkalmaval kiterjesztettem
figyelmemet a czimeres nemes levelekre is s
mintegy tizenhdrom-darab eddigelé irodalmilag
ismeretlen nemes levelet taldltam. Tiz darab a
Brassé vdrosi levéltarbdl kerilt kezeimhez, egy

Radnétfajan a gr. Toldalagi levéltarbol s egyet »

Béldi Istvan ar adott 4t Maros-Vasarhelyen, hogy
tarsulatunk szimdra hozzam fel. Megtoldhatnam
ezt a sorozatot még tobbel is. A legrégibb s
bizonyara a legérdekesebb volna az egész kozott
Zsigmond kiraly czimeres levele 1315-bol a
Sombkereks Lrdélyr csalad részére, a gr. Teleki
csalad maros-vasarhelyi levéltarabol; de ezt a
gr. Teleki csaldd okmanytara I. kotetéhez mel-
1éklettil kivinvan adni szines hasonmdasban, nem
akarok elibe vagni ennek a kozleménynek, lesz
alkalmunk vele ott akkor megismerkedni.

Kés6bbre tartom fenn magamnak ugyancsak
a gr. Teleki levéltarb6ol még harom darab XVI.
szdzadi czimeres nemes levél bemutatdsit, u. m.
Sdfrdny Matéét 1560-bol, Somkuts Ddin Péterét
Bathory Istvan kirdlytél 1579-bol és Koroly
(ry6rgy armalisat Bathory Zsigmondtdl 1598-bol.

A most bemutatandé tizenkét nemes levél a
kovetkez6

1. Rosnay Ddvid czimeres nemes levele,
Bdthory Istvdn lengyel kiralytdl és erdélyi feje-
delemtdl (kelt Varsoban 1582 decz. 3-an), mely-
lyel 6 Erdélyben és lLengyelorszagban szerzett
érdemeiért kiveszi «paraszt és nem-nemes alla-
potabdl» (rusticitatis et ignobilitatis statu et
conditione) s Erdély és Magyarorszig nemesei
sordba emeli, advan neki czimeril kék mezejl
paizsban egy horgonyt, melyet delphin fon kéril.
A sisakon arany korondn ugyanaz a horgony és
delphin; takaro voros és fehér.

A czimer leirdsa eredetiben ez:

«Scutum videlicet triangulare rubri coloris, in cuius
campo depicta est anchora, quam delphinus marinus
capite sursum, cauda vero devrsum reflexa sinuose
circumplectitur.»

A czimer diszesen ki van festve a levél hom-
lokdn. A nemes levél aldirdsai: Stephanus Rex,
Mart. de Berzevice cancell. Kiviil : Regestrata
Georg. Chiakor. (Br. 1tr.)

2. Kisbuddks 1éré Andrds nemes levele, me-
lyet &6 mint Brass6é varos szolgaja Bathory Zsig-
mond fejedelemtdl nyer 1584. szept. 24-én Gyula-
IF'ehérvarrol.

A nemes levél szovege a kovetkezo:

Sigismundus Bathori de Somlio, waivoda Trans-
sylvanie et Siculorum comes et cetera: Memorie

[ERTSENEP AV

commendamus tenore prasentium, significantes quibus
expedit universis, quod nos, cum ad uonnullorum
dominorum consiliariorum  nostrorum  humilimam
intercessionem, nobis propterea factam, cum vero atten-
tis et consideratis, fidelitate et  fidelibus  servitiis,
nobilis Andrea More de ANishudak servitoris civitatis
Coronensis, que ipse nobis ct huic regno, pro posse suo,
exhibuit et impendit ac in futurum quoque exhibi-
turus et impensurus est; ewndem igitur ex statu el
conditione plebea et ignobili, 1n qua natus est, et hac-
tenus extifit, eximendum, ac in coetum et numerum
verorum ac indubitatorum regni Hungarie et Trans-
sylvaniz nobilium annumerandum, aggregandum ¢t
ascribendum  duximus ; prout annumeramus, aggre-
gamus et ascribimus, decernentes expresse, ut a modo
in posterum, idem Andreas More hieredesque et
posteritates ipsius utriusque sexus universie pro veris
et indubitatis nobilibus habeantur et reputentur, ac
omnibus et singulis illis honoribus, gratiis, privilegiis,
indultis, libertatibus, immunitatibus, prarogativisque,
quibus cceteri veri et nati predicti regni Hungarie
et Transsilvaniee nobiles et militares homines, quo-
modocunque de iure et consuetudine, utuntur, fruuntur
et gaudent, uti frui et gaudere valeant atque possint,
In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam
preesentes literas nostras, pendentis et authentici sigilli
nostri munimine roboratas annotato Andrcie More
hzredibusque et posteritatibus eiusdem utriusque sexus
universis, clementer dandas duximus et concedendas.
Datum in civitate nostra Alba Julia vigesima quarta
die mensis Septembris anno domini millesimo quin-
gentesimo octogesimo quarto.
Sigismundus Bathori de Somlio m. p.
Volffgangus Kowachochy m. p.
cancellarius.

3. Kolosvare Literatus Fdnos tordai sékamara
igazgatd (preefectus camerie salis nostri Tordensis)
nemes levele Bdthory Istvintél (Nepolomic 1585
aug. 23), melylyel az erdélyi hadi expeditiokban
szerzett szolgdlataiért Ot és altala Marton, Gas-
par és Imre fiait nemesekké teszi. Czimerik:
kék mezbben tollat tarté kar; a paizs felett
koronan so6lyom madar, takard: hamvasszirke
és arany, mindkét oldalon.

Az eredeti czimer-leiras:

«Scutum vid. triangulare ceelestini  coloris, in
cuius area brachium humanum depictum est, cuius
manus calamum scriptorium tenere conspicitur ; supra
scutum galea est militaris, cuius summitati regium
diadema gemmis atque unionibus ornatum est impo-
situm ; cuius uni ex crepidinibus falco naturali colore
depictus pedibus insistit. o

Datumn per manus magn. fid. n. s. dil. Martini
de Berzevice equitis liberi baronis de Dondang, nostri
per Transsylvaniam cancellarii consiliarii et capitanei
Staragardiensis.»
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A czimer helye kifestetlen. Az els6 sor ara-
nyozott. Nagy fiiggo viaszpecséttel. Bathory és
Berzeviczy alairasaval. Kiviil: Georgius Chakor
secretarius. (Gr. Toldalagi 1t.)

4. Korospataki 7ybdld Istvan a fejedelmi
udvari puskas gyalogok, t. i. a testorség vagyis
az u. n. «kék drabantok szdzadosa» (centurio
peditum pixidariorum aulae) részére Bdthory
Zsigmond fejedelem altal 1596. aug. 8-an Gyula-
Fejérvartt adomanyozott czimeres nemeslevél.
A nemeslevél kiemeli, hogy a kitiintetett kapi-
tany mar maga is nemes sziiloktol szirmazott,
tehat nemességében csakis uUjra (denuo et ex
novo) erosittetik meg, azon érdemeiért, melye-
ket a fejedelem és az orszag iranyaban, fokép
a kereszténység kozos ellensége a torok ellen
viselt hadjaratokban (legutébb bizonyara a
Sindn vezérbasa ellen Havasalfoldén az Al-
Dunéanal viselt gy6zelmes hadjaratokban) tanu-
sitott. A festett czimerben a pajzs kék mezéjé-
ben zold halmon egy allé férfialak lathaté, mind-
két kezével egy vOros zaszl6 nyelét tartva.
A sisakot koriilfoly6 takarok vords és zold szint
mutatnak a festett czimeren.

Az eredeti rovid czimer-leirds im ez:

Scutum videlicet triangulare ccelestini colois in
cuius campo effigies hominis integre depicta, ambabus
manibus vexillum rubens tenere conspicitur. Supra
scutum galea militaris est pohita, ex cuius cono teniz
sive lemnisci variorum colorum hinc inde defluentes,
utramque scuti partem pulcherrime ambiunt et
exornant.

A nemeslevél érdekességét emeli az a koriil-
mény, hogy ugyanazon nemeslevélben Tybald
Istvdin héazat Korospatakan, Sepsiszékben, a
mely nemes Kalmidn Andrds és ILuka Maté
Kélnoki Tamdsné 6zvegye jobbagya hdza kozott
all, mindenféle rendes és rendkiviili ad6zas (cen-
sus, taxa, contributio subsidium, lucrum camera)
tized, kilenczed, «et capeciarum pensione» és
minden koéznép altal teljesitendo szolgélat alél fel-
menti és kiveszi. Meghagyvan Sennyei Pongréicz
foudvarmesterének, Varhegy véarkapitdnyanak,
Sepsi, Kyzdy, Orbai haromszék kiralybirajanak
s Kiikiillomegye féispanjanak; hasonlokép az
alkiralybirdknak, addszedoknek, harminczado-
soknak és Korospataka birdjanak és eskiidtjei-
nek, hogy Tybald Istvdnt semmiféle addzassal
ne héborgassak.

Aldirds: Sigismundus Princeps. Stephanus
Josica canc., Joan. Bernard sig.

Kihirdettetett 1597. jtnius 29-én a tepséi
taborban (in castris. Tepseo) Haromszék fojegy-
zoje Literatus G4spar altal.

5. Bélmegyeri Domokos Fdnos czimeres nemes
levele Bethlen Gabortdl (Gyulafejérvar 1625 jan.
18.). Azelott is nemesnek mondatik. Czimere: a
paizs kék udvardban panczélos vitéz, jobbjaban
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kivont kardot tart, baljaban pisztolyt siit el.
A paizs feletti korondn ugyanaz kinovoleg.

A czimer rajza, aranyai igen gyakorlatlan
kézre vallanak.

Eredetiben :

«Scutum vid. militare erectum ccerulei coloris, in
cuius campo sive area miles cataphractus altera manu
acinacem quasi versare, altera sclopetum pistolize
nuncupatum velut explusurus tenere, totusque ac
in przlium subito excursurus compositus esse visitur.»

Alairas : Gabriel, Stephanus Kowdéczoczy can-
cell. mpa. Gregorius Ormankeézy mpa. (Béldi
Istvin adomanya a Herald. tars. ltr. szamara.)

6. Szotyor: Nagy FElek nemes levele, a kit
Bdthory Zstgmond nemesit meg, mint Brassé
varos szolgéjat, 1585. szept. 27-én Tordarél; de
czimer adomdanyozdsa nélkiil.

A nemes levél, mely szintén a brassoi levél-
tarban Oriztetik, a kovetkezo :

Nos Sigismundus Bathori de Somlio vaivoda
Transsylvanize et Siculorum comes etc. Memoriz
commendamus tenore prasentium significantes quibus
expedit universis, quod nos, cum ad nonnullorum
dominorum consiliariorum nostrorum humilimam
intercessionem nobis propterea factam, tum vero attentis
et consideratis fidelitate et fidelibus servitiis nobilis
Alexii Nagy de Zottior, servitoris civitatis nostrae
Brassoviensis, qua ipse nobis et huic regno pro loco-
rum et temporum varietate exhibuit et impendit ac
in futurum exhibiturus et impensurus est, eundem
igitur Alexium Nagy ex speciali gratia et potestatis
nostree plenitudine, e statu et conditione plebea et
ignobili, in qua natus est, et hactenus extitit, exi-
mendum ac in cecetum et numerum verorum regni
Hungariz et Transsilvaniz nobilium annumerandum,
aggregandum et ascribendum duximus, prout annume-
ramus, aggregamus et ascribimus, decernentes expresse,
ut a modo deinceps idem Alexius Nagy ipsiusque
heredes utriusque sexus universa pro veris et indubi-
tatis nobilibus habeantur et reputentur, omnibusque
et singulis iis honoribus, gratiis, privilegiis, indultis,
libertatibus, iuribus, immunitatibus, prarogativisque,



quibus ceteri pradicti regni Hungariz et Transsil-
vanie nobiles et militares homines quomodocunque
fie lure et consuetudine utuntur fruuntur et gaudent,
in perpetuum uti frui et gaudere valeant atque pos-
sint. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam
prasentes litteras nostras pendentis et autentici sigilli
nostri munimine roboratas annotato Alexio Nagy
ipsiusque heredibus et posteritatibus utriusque sexus
universis clementer dandas duximus et concedendas.
Datum in oppido nostro Thorda 27 die mensis Sep-
tembris A. D. 158s,
Sigismundus Bathory

Wolffgang. Kowachoczy
de Somljo.

Cancell.

7. Vargyassi Kosa, maskép Literatus Fdnos
(Johannes Literatus alias Kosa de Vargyass),
Iktari Bethlen Péter Hunyad- és Marmaros me-
gyék foispanja baldzsfalvi birtokai szimtartéjanak
(rationalista) czimeres nemes levele, ZBranden-
burgi Katalin fejedelemasszonytol, (1630. szept.
15-r6] Szamos-Ujvartt kelt) azon érdemekért, me-
lyeket Bethlen (dbor fejedelem, majd az 6 szol-
galataban, fokép a baldzsfalvi uradalom hat éven
at valé hliséges kezelésével szerzett. Az adomaé-
nyozott czimer, mely a levél homlokdn szépen
kifestve lathatd, kék mezdben z6ld halmon 6t fat
aranyalmaval s a dombteton griff madarat tiintet
fel, szijaban arany tollal, joblh ldbaban kivont
karddal. A zart sisakon driagakoves korona, ta-
kard: fehér-voros, arany-kék.

A czimer leirdsa, a mely a rajzzal nem egé-
szen egyezik, a kovetkezo:

«Scutum videlicet militare ceelestini coloris, in cuius
campo seu fundo monticulus viridis herbis virentibus
et fructibus raris hincinde enatis redimitus iacere,
superque eo griphus naturali colore depictus in ore
calamum scriptorium aureum, inque altero pedum
acinacem strictum tenere conspiciunturs.

Aléirva: Catharina és Steph. Kowachoczy can-
cell. Kihirdettetett 1631. jun. 28-dn a gyula-
fehérvari orszaggytilésen. Ellenmondott Vargyasi
Déniel Mihaly haromszéki kiralybird. (Br. ltr.)

Legérdekesebb csoportja eme nemes levelek-
nek a kévetkezd harom, melyek a Varadi és
Kores-éri Koroséri, maskép Aolesér: csalad ha-
rom generatiéjit nemesitik meg, illetdleg diszi-
tik fel czimerrel egymdsutin: az apat, fiit és
unokat, mindeniket sajat kiilén érdemeiért. Az
elsd, a ki nemességet s azzal egyiitt czimert
nyer Rakoczy Gyorgytdl Korosérs Mihdly, a feje-
delmi itélé tabla jegyzdje, mint jogtudds tiin-
tettetik ki. Tudomanyat példizza czimerében a
pegazus, szerénységét a hordoban iilé Diogenes.
Ennek fia lehetett Koroséry Sdmuel, a kit
harminczkét év miilva Lip6t csdszar-kirdly tin-
tet ki Gjabb czimerrel. Ez a Sdmuel debre-
czeni pap volt, a mit a czimerlevél ugyan sz6-
val nem emlit, de papi tisztjét tanisitja maga a
beszél6 czimer, a mely fekete taldros papi alakot
abrazol (olyanforma tégédban, mint a minét a

debreczeni theologusok, togatusok, viseltek ré- .
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gebben), kezében konvvvel. A harmadik mdr
Rolesérr Sdamued de Kores-ér, az elobbi Samuel
fia, ugvancsak Lipot csiszartol nyer Gjabb czi-
mert 1696-ban. ) is a papi palvira keészilt s a
kilfoldi egyetemekrol eloszor mint theol, és phil.
doctor tért vissza és lelkész lon, de ezt abba
hagyta s ismét kulfoldre menvén, ott orvostu-
dorrd képezte ki magit. Lrdélyben telepedvén
meg, a Kir. gubernium s a csdsz. és Kir. orserey
orvosa 16n, majd polgiri hivatalokra lépett s
banyaszati felligyelo, késobb kormanyszeéki tit-
kar s 1717-ben tandcsos 16n.! Valamint atyja, ¢
is toObb munkat adott ki.

A harom Koroséri czimeres levelei a kovet-
kezok :

8. Varadi Aeoreoséry Mikhdly czimeres nemes
levele Rakéczy Gyorgytol (1632, mdj. 3-arol
(ryula-Fehérvirrdl), melyet ¢ «in conscribendis
iuridicis expeditionibus» tanidsitott érdemeiért,
mint a fejedelmi itéld tibla irnoka és hites jegy-
z6je (tabulee nostree iud. scriba et iuratus nota-
rius) nyert, mint kilonben is nem csekély tudo-
manyd, istenfélé és hozzitartozoi irint kegyes
férfit, a mint rola a fejedelmet Thoroczkai
Mihdly prothonotarius informdlta. Az 6 érde-
meiért kiterjesztetik a nemesséy testvéreire is:
Istvanra és Pdlra.

A czimer, mely a levél homlokdn lithatd, a
paizs kék udvardban egy diogenes-hordét, rajta
pegazust abrdzol, a mely elsé libaval tollat,
masikkal kardot tart. A sisakon arany korona,
melynek két szogletén és kozepén egy-egy
arany csillag; takard: sarga-kék és voros-fehér,

A czimerleiras eredetiben igy hangzik:

«Scutum vid. militare ceelestini coloris, in campo
sive area pegasus integer alis exertis volitans poste-
rioribus duobus pedibus dolium Diogenicum volutare,
anteriorum dextro nimirum, calamum scriptorium,
altero ensem evaginatum sustinere conspiciturs.

Aldirva: Georgius Rakoci, Steph. Kowa-
czoczy cancell. Mart. Markosfalvi secretarius.
Kihirdettetett Biharmegye gytlésén 1633 ban,
Torma Janos, Biharmegye jegyzoje altal.

9. Varadi Aoroséry Sdmuel és neje Domyin
Anna, fla Samuel és Czeglédy P4l anyai agon
valé rokona frater matruelis, czimeres levele
Lipdt csaszar-kiralytol  kelt 1665. dpr. 22-én
Bécsben).

A czmer a paizs kék mezejében  fekete
togas ifjd, jobb kezében nyitott konyv; a sisa-
kon fehér angyal, jobbjiban koronit, baljdban
kivont kardot tart. Takar6 : arany-kék, és ezust-
VOros.

Eredetiben :

«Scutum nimirum militare erectum ceelestini colo-
ris, fundum illius viridi latepatenti campo interoccu-
pante, super quo vir :etate iavenis, facie rubicunda,

1 L. a czimerlevelet s Nagy Ivinnal VI. k. 436. 1.



capillo nigricante longiusculo, capite maradurina pelle
lata subducto, coopertus veste nigra Ungarica talari
amictus, manuum sinistra latus fulcire, dextra vero
librum apertum, aureis literis venustum tenere visitur,
Scuto incumbentem galeam militarem craticulatam
sive apertam Angelum eleganter depictum genuum
tenus eminentem, itidem manuum dextra coronam
auream, sinistra autem gladium ancipitem tenentem,
regio diademate proferente, ornatam».

Aldirva: leopoldus, Georg. Szelepcheny
archiep. Coloc. és Steph. Orban mp. Kihirdet-
tetett 1665. jul. 1. Borsodmegyében in confinio
Szendré. Math. Aszalay sed. iud. not. altal.

A nemes levél kényv alakjdban piros barsony

kotésben 8 hartyalevélbél all figgd pecséttel, |

a czimer az els6 lapot foglalja el. A czimer
diszes keretbe van foglalva, melyen a kétfeji
sas, Magyarorszdg és tdrsorszdgainak czimerei
lathatok.

10. Kores-éri, németesen Kreissbachi Adlesérs

Sdmuel (phil. et med. doctor, gubernii regii et
preesidiorum cees. et reg. in Transsylvania me-
dicus ordinarius) czimerlevele, melyet 6 az
orvosi tudomany terén tett kivalé szolgalataiért,
mint mar killénben is nemes nyer Lip6t csd-
szar-kirdlyt6l 1696. decz. 11-én Bécshdl keltezve.
A czimer neki, nejének, Mederi Agnesnek
(Asnatha Mederiana), mostoha fidnak, Mederi
Sdmuelnek és utdédaiknak adatik; meghagyvin
Kolesérinek 06si csaladi elénevét «de Kores-
Eér», vagy németul «von Kreiszbach» (pristini
tamen et aviti preedicati titulo de Kéres-Fér,
sive germanico idiomate von Kreiszbach»).

Koresér, Nagy-Szalonta helyén volt, régen
nagyobb hely, esperességi székhely. Innen szir-
mazik a csaldd eléneve. Samuelnél, a ki Erdély-
ben a német hadak orvosa volt, leforditjdk né-
metre s «von Kreiszbach»-nak nevezik.

A czimer nagyon komplikalt s alig (csupan
a pegazus altal) emlékeztet a régebbi Koreséri
czimerekre. Négyelt paizs. Kozepén szivpaizs-
ban z6ld mezon koronds Zdrmas szikla. A paizs
fels6 jobb és alsé bal sarkdban arany mezében
ketté osztott kétfesit sas, szarnyaiban zoldaggal;
a fépaizs belsd bal és alsé jobb részében piros
mezoben felir pegazus. A sisak korondjan fél-
testtel kiemelkedé g7zff madar, jobbjadban gyl-
rut, baljaban harmas nyilat tartva.

Az eredeti czimerlefrast mar csak a pontos-
sdg okaért is kozolném kell, mert ebben rész-
letesen koril van {rva a czimer képe:

. Scutum vid. militare erectum in 4 partes divisum,
in meditullio sui tamen quoddam scutulum, cuius
viridem campum rupes tricollis coronata occupat,
continens, culus quadripartiti scuti, superiori dextra
et inferiori sinistrz transversis partium luteis fundis
biceps aquila, in medietate divisa, cuius altera superne,
altera vero medietas inferne, utrobique lasuream fron-
dem pede tenens naturali suo colore depicta cernitur.
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Superiori vero sinistre, inferiori autem dextra trans-
versis partium rubris campis, prout inferiori unus,
sic et superiori alter pegasus argenteo colore depictus,
alter alteri per ommia similis ad prascripti scutuli
coronatam tricollem rupem celeri cursu facietenus
tendens visitur. A szsakon. griphum fusco colore erecto
corpore et capite, exertaque lingva depictum, ante-
rioribus autem pedibus, dextro vid. annulum, sinistro
vero tres sagitas pharetre tenentem proferente,
ornatum.

A czimer egy egész lapot tolt be a z6ld bar-
sonyba kotott koényvalaktt czimerlevélen, s na-
gyon szépen van kifestve. Felette mint ékités
Lip6t csaszar-kiraly arczképe ldthat6 két angyal
altal tartva. A levélrél a nagy fiiggd pecsét
csiing ald. Aldirds: Leopoldus, Sam. Kalnoki,
és Andreas Szentkereszti. Mindhdrom czimer-
levél a brassai levéltarban 6riztetik.

A Koleséri czimerek csoportja utdn vissza
kell térniink két, az erdélyi cancellaridn kelt s
Apafi Mihaly fejedelem altal adoményozott czi-
merlevélre. S ezek a kovetkezok:

11. Déalnoki Gothdrd Fakab, a Brassé varosi
ref. egyhaz lelkészének (Jac. Gothard de Dalnok),
ecclesiee ref. civ. Coronensis pastoris) czimeres
levele, melylyel Apafi Mihdly fejedelem (1676.
nov. 18. Gyula-Fejérvartt) 6t s altala Janos és
L.érincz nevt fiait, Maria Christina és Anna
nevll lednyait, mint a kik azeldtt is nemesi elo-
jogoknak orvendettek (hactenus etiam nobili-
tatis preerogativa gavisos) Ujra a nemesek
sordba igtatja, advdn nekik a kovetkezd czi-
mert: A paizs kék mezejében sziirke lovon iil6
violaszinll taldrba o6ltozott férfi alak, hossza sza-
kéllal, fején voros sapkaval, jobb kezében harom
buizakaldszt, baljaban a kantarszarat tartva. A si-
sakon korona; takar6: sirga-kék és voros-fehér.

Eredetiben, latindl:

«Scutum vid. militare ccelestini coloris, in cuius
campo sive area homo quidam integer t.ga violacei
coloris, aliisque vestibus talaribus indutus equo sub-
nigro insidens, sinistra equum freno dirigere, dextra
vero manibus tres culmos seu aristas tritici portare
visitur».

Alairas: Mich. Apafi, Franc. Lugasi secre-
tarius. Kihirdettetett: 1676. decz. 8-4n a gyula-
fehérvari orszaggytilésen Nagykendi Kendi Janos
fejedelmi prothonotarius altal. A czimer nincs
lefestve. Az oklevél nagy fiiggd pecséttel van
ellitva, fa-tokban. (Br. Itr.)

12. Kalona, maskép Szdsz Istvdn nemes levele,
melyet Apafi Mihalytél nyert 1675. jun. 7-én
(ryula-Fehérvartt. £ szerint a fejedelem megte-
kintvén Boncza Gyorgy és Csiki Istvan désfalvai
és Baritosi Andras gélfalvai birak felszabadité
levelét (litteras manumissionales), mely szerint
pavai Csekme Gdbor mint teljhatalmi gond-
noka nejének, Poécsa Anndnak és kovasz-



nai Pécsa Mihalynak — désfalvi jobbagyukat
Stephanum Katona alias Szasz, a jobbagysagbol
felszabaditjAk — tekintettel arra, hogy a fejede-
lemnek is hadi szolgalatokat tett, & is kiemeli
parasztsdgbdl és nemessé teszi, advan neki czi-
mertil z6ld borostydnnal koritett paizs kék meze-
jében kiemelkedd sziklat, melyen csérében harom
biazakalaszt tart6 holl6 all. A zart sisakon korona
s kilonbozé szinl foszlinyok. «A mint leraj-
zolva lathaté» Ggymond a nemes levél, de a
rajzra fentartott hely kitoltetlen.

Az eredeti czimer leirds gy szol:

«Scutum vid. militare ecectum ceelestini  coloris
circulariter oblongum et Jauro viridi circumduoctum,
ex cuius fundo rupes quaedam in altum enasci et in
eius summitate corvus quidam naturali suo colore ac
stanti similis depictus tres spicas tritici maturi rostro
gestare conspiciturs,
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kar arany koszordt tartva, felette a  felirds:
Laborando inveni. 1.eyalibb a szépen kifestett
czimerkép gy dbrizolja, nem Osszhangzoan a
czimer szoszerinti leirisaval, melyben a binvise
$z4jabol, mintegy sohajtisként o szavaknak kell
jonni: 2 spe (az ismeretes banyisz «Glick aufu-
nak latin forditisa).

Az eredeti czimerleirds szerint:

Scutum vid. militare ceelestini coloris erectum, in
cutus campo rupes et in illius radice homo quidam

+ fossili instructus instrumento, exeunte quasi per hali-

tum ex ore: [fu spe fodere visitur, o sisakon val;
korondn : Brachium humanum humerotenus resec-
tum, rubro vestitu indutum, manu corollam a ream,

. cui lemma Laborando Imvens inscriptum est, tenens.

Alédirva: Mich. Apafi, Joan. Bethlen cancell. -

Kihirdettetett: 1677. febr. 18-4n Dicsé-Szent-
Martonban Kiikiillé varmegye gylilésén Pokay
Miklés megyei jegyz6 altal. Fliggd pecséttel, fa
tokba zarva. (Br. ltr.)

13. Gyurka Demefer abrudbanyai lakos és

. banydsz czimeres nemes levele, melylyel Lip6t .

csaszar-kiraly (1701. febr. 22. Bécsben, a ba-
nyaszat terén szerzett érdemeiért Ot és feleségét,
Ruszandat, s utdédaikat megnemesiti. Hozzd be-
szél6 czimert nyer: A paizs kék mezejében
z6ld halmon szikla, s azon bdnyasz all felemelt
kalapédcscsal. A sisak korondjan konyokld voros

A czimerkép egy lapot foglal el; felette kizé-
pen mint keretdisz a kétfejii sas, a szogletek-
ben a magyar forona s az erdélyi hirom nemzet
czimerei. Aldirds Leopoldus, Joan. Ifiath. Kihir-
dettetett 170z2-ben (yyula-Fehérvartt az orszig-
gyulésen, lHenter lerencz protonotarius altal.
(Br. 1tr.)

Ezek ama czimeres levelek, melyek ez alka-
lommal az erdélyi levéltirakban kezembe keril-
tek. Erdemesnek véltem Oket regestralni, mert
eddigelé ismertetve nem voltak s ezek altal is
teljesbbé lesz némileg a magyar nemesi csalddok
és czimerek lajstroma, melyek Osszegyijtése tir-
sulatunknak egyik feladatat képezi.

SZADECZKY LAJOS.

SZAPARY VAGY SZAPARY?

(Els6 kozlemény.)

Szerencsés gondolat a grofi csaladtol, hogy
csalddnevének helyesirasa irdnt a «Magyar heral-
dikai és genealogiai tarsasig» véleményét ki-
kérte és igy annak megvizsgalasdt nyilvanos
vita ald bocsitd; mert ezadltal nem csak csalad-
neve egységét allapitja meg, hanem a torténelmi
nevek helyesirdsdnak eldontését mdas irdnyban
is eldsegiti, és ez altal torténelmiink tisztazdsara
bévebb alkalmat nyujt.

A Szapary vagy Szdpary csalddnév torté-
nelmi kutatdsokon és mellékesen nyelvészeti
alapon is nyugvé eldontése j6 példail szolgal-
hat a tobbi kérdés ald veheté csalddnevek mai
helyesirdsidnak elhat4rozdsiara is; azért tehat e
kérdés megérdemli, hogy vele tiizetesen foglal-
kozzunk nem egyediil az illeté gréfi csalad, ha-
nem még inkiabb a tdrténettudomany érdeké-
ben. Ez okbdl én mar néhdany évvel kordbban
kutatdsokat tettem a gréfi csalad elsé oseinek
torténelmi szereplése és életrajzi viszonyainak fol-

deritése végett, kilonosen (3yérott, Budapesten,
Veszprémben és Bécsben néhdny szdz adatot
gyljtottem ez irdnyban; mert Nagy Ivadn csalad-
tani munkija kiilonosen az els6 Szaparyak irdnt
semmikép sem elégitett ki, nem csak terjede-
lem, hanem id8rend tekintetében sem. Ezt nem
lehet Nagy Ivannak hibadl felr6ni, ki nem ku-
tathatvan 4t hazdnk valamennyi levéltarait,
kénytelen volt a hozza bekiildott adatokra szo-
ritkozni és a sokszor csekély készletet méy szii-
kebben feldolgozni.

Most azonban nem czélom a Szapiry O0sok
életrajzait megirni, hanem csak a csaladnévre
vonatkoz6 fontosabb adatokat bemutatni, de
mégis gy, hogy azokbdél Nagy Ivan tévedései
is konnyen rectificdlhaték legyenek, egyszers-
mind a csalddnév torténelmi valtozatai is feltin-
hessenek.

Ertekezésem két részbol 4ll: az elsdben eld-
adom adataim ismertetését idbrendi sorozatban,



kiiléndsen azon okmanyokra szoritkozva, melyek
egyszersmind az életrajzi fobb véltozatokat is
megvilagitjdk ; a mésodik részben kritikai vizs-
galat ald veszem az els0 rész adatait a csalad-
név helyesirdsara vonatkozdlag, azutdn megélla-
pitom az eredményt és kimondom véleményemet
a Szapary vagy Szapary csalddnév mai helyes-
{rasarol.

L.

Az els6 Szaparyak 1550 koriil kezdenek a
magyar kozéletben feltlinni, midon Szapdry Gyirgy
néll vette Asszonyfalvy Anndt és vele ennek
gyérmegyei birtokdn Asszonyfalvan (roviditve
Asszonyfan) telepedett meg. Hogy ekkor a csa-
14d fidga birta-e mar Szapar foldjét, eddig szer-
zett adataimbél még nem tlinik ki; de ha bir-
tdk is azt, nem sok hasznat vehették, mert a
térok uralom azt csak pusztdnak ismerte, és még
sokaig csak «pradium» volt. Ezen hézassagbol
1555 koriil egy fiu szilletett, ki nem sokara te-
kintélyes allasra verg6dott Gyoérmegyében.

Szapdry Istvdn okmanyilag ismert f6llépése
1582-ben tortént, midbén sajit személyében a
megyei torvényszéknél porlekedett, és igy ekkor
mar nagykoru volt. Bacsan lakott, késobb, valé-
szintileg szilei haldla utdn, anyai orokségén
Asszonyfan és Alsokon (Szentmirton mellett)
tartézkodott. Neje volt Fgbzdn Palleanya Anna.—
Gyér vardnak torok uralmi (1594. szept. 29. —
1598. marcz. 29.) ideje el6tti évekbdl oOsszesen
16 adat taldlhaté réla Gybrmegye legrégibb
jegyzékonyveiben. A nevezetesebbek :

1582. Egregius Stephanus Zaparr tiltakozik Néma
kozség nemesei ellen a kozos legeltetés iranti szerzd-
dés megsértéseért.

Ugyanez évben : Egr.St.Zapary tiltakozik Pychordy |

ellen.

Ugyanott : Egr. St. Zapari Bankon levé két ne-
mes curidja irdnt a piispok ellen lép fol.

Negyedik adat: Ad instantiam St. Zapary, idézés.

1586. Evocat Emericus Orkény Stephanum Czapari
de Batcha ac Stephanum Azzonfalvay, Néma irdnt. —
Els6 eldnév.

Ugyanott : Capitulum inhibet nobiles Stephanum
Czapary ac Stephanum Azzonyfalvay, Borba és Ecs
végett.

. 1588. Nehezen olvashaté : Feria sexta p. f. Michae-
lis. Eodem die citat Stephanus Czapary et Azzon-
falvay medio Blasii Wyncze iudlium adportari in
domo senatoria ad instantiam Petry Hagymasy de
commissa violentia. Per eundem iudlium ad instan-
tiam Stephani Czapary ac eiusdem consortis Pauli
Fabiani filiae Annae cum secutoribus ac Ladislao
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filio eiusdem potentia facta in Kozeos Nema (K&zds

Néma) in terris arabilibus feri i i - ;
) a proxima ante Michae- | tum visitationis beatissima Virginis Mariz. — 6. Item

lis in loco Kiskoez Zelle (Kiskéz Széle) ; expeditionem
petit in eundem. -— Egyetlen adat Szapiry Istvan
nejérdl. ,

1589. Tiltakozik nobilis St. Zapary, Nagy-Ecs irant.

1592. Stephanus Czapary tgyvédetl «Clementem
Walum et alios» vallja. — Els6 nyoma az 6 igyvéd-
vallasanak.

U. o. St. Czapary eltiltja colonos dni Stephani
Teoreok Kis-Pervad és Azzonflalwa irdnt.

U. o. St. Czapary eltiltja Poky Mihdlyt Borcs-
haza irdnt.

1593. Stephanus Zapary de Alsok et St. Azzon-
falway prohibent Joannem Nagy iudlium. — Maso-
dik elénév.

U. o. Similiter nomine Stephani Zapary de Alsok
Stephani Azzonfalway f/i7 prohibent capitulum ab
usufructuum Borba et Azzonfalva.

Ezutan tizennyolcz évi (1594—1611) hézag
mutatkozik a toérok uralom terjeszkedése miatt
Gyor elesése utdn.

1611. Ad preescripta comitia Cassoviensia electi
sunt egregii Michael Poky de Mérges et Stephanus
Czapary. — Orszdggyulési kovet.

1613. (Kirdlyi leirat a pozsonyi kamardhoz:) Ste-
phany Szapary nomine gratiz 5o floreni Hung. de-
terminantur — apr. I9.

1613. Feria sexta post f. Philippi et Jacobi Ap.
248. Exhibitur et praesentatur series literarum dno-
rum consiliariorum camere S. M. quibus significant :
pro dicatore huius cottus egregium Stephanum Cza-
pary agnoscisse et substituisse.

U. o. Item egr. St. Czapary prohibet universos
ab usibus Fels6-Néma et portionum in Barba et
Azzonffalva.

U. o. Et uterque, quam dicator regius Stephanus
Czapary, quam (controlor) Martinus Alsoky in con-
gregatione iuramentum prestabunt.

1613. okt. 11. Expedietur interim (ad palatinum)
dicator Stephanus Czaparj cum pecunia. — Tehit
kir. adoéfeliigyeld.

1614. Stephanus Czdpary iuratus nobilis iuramen-
tum prastitit et in numerum assessorum aussumtus
est. — Mint megyei tdblabiré is megtartdi néhiny
évig a kir. adéfelugyeldséget. — El8szor Czdpdry.

1615. Dicator St. Czapari. — Ismét St. Czapari,
Borba irdnt. — Egy poriratban djra: Conqueritur
egr. St. Czapary.

1616. Protestatio St. Czapary.

1617. Conqueritur egr. D. St. Czapary.

1618. Dallos Jdnos vilasztatvan dicatorrd, val6-
szintleg eddig vitte Szapary Istvan a kir. adéfeligyels-
séget.

1619. Nob. St. Czapary curator dni Gregoroczy.

1620. Egy szerzddésen ezen aldiras: Coram me
Stephanum Szapary iuratum assessorem cottus Jau-
riensis. — El8szor Szapary.

1621. Item litere Armales Petri Calaris (Klaris)

publicatee sunt. — Kliris Péter Szapary Istvin
veje volt.

U. o. Item presentate sunt litere armales pro
parte Nobilis Stephani Czapary.' — Ez #jitott nemes-

' Erdekesnek tartom e két jegyz8konyvi kivonatot
teljesen kozolni: «Anno 1621, Sabato proximo post fes-

litere similes armales Petri Calaris publicate sunt, in
quibus Sua Maiestas Casareo Regia eundem Petrum
Claris et fratres suos uterinos Andream et Mathiam et
matruelem Joannem Komdaromy in veros et legitimos



levél volt; lehet, hogy a diplomaban «Kliris» ¢s !

«Szapdry» 4ll; az eredetit nem ismerem.

1622. Nobilis Petrus Kalaris suo et nobilis Ste-
phani Czapary, filiorumque et filiarum ac ceterorum
fratrum et consangvineorum nominibus — Borba,
Asszonyfalva, Néma, Borcshiza és Neszkenye irdnt
tiltakozik.

1623. Nominantur autem pro candidatis in offi-
cium vicecomitis huius cottus Jauriensis: generosus
ac egregius Casparus Grebechy, Joannes Syey, Joan-
nes Dallos et Stephanus Czapari. — Ez évrél 137. és
159. sz, a. Czapiry all.

_ 1624. 226. sz. Anno 1624. 9-a Martii, concordia .
inter familias Szapary et Petrum Klaris ab una, par- |

tibus vero ab altera venerabile capitulum eotum vice-
comite Joanne Syey, iurassoribus Stephano Torkos,
Martino Egry.

Ezen szerzédés valdszinlleg Szapary Istvan
haldla koézeledésekor iratott, meghalt 1625 koriil.
Ekkor 6 hetvenéves aggastyan Ilehetett, mert
1582-ben mar nagykorunak kellett lennie, ki
sajat személyében is pordlhetett. Neje Fabian
Anna mér korabban meghalt.

Szapary Istvan gyermekei voltak: Andrds,
ki késébb alispan, utébb kir. kamarai tanacsos
lett, Mrhdly, ki 1639 koriil halt meg, Fruzsina,
Szilvasy Jakab neje, Borbdla, Klaris Péter (ut6l-
jara a gyori kir. o6rség f6vajdaja) neje, Zsu-
2sdnna, elébb Szelesthey Sandor, 1626 utdn
Szalay Janos neje.

Szapdry Andrds mair a harminczas években
4l16 férfitt volt, midén atyja meghalt, neje Csath
Anna gazdag gyori polgir lednya volt, ki a
gazdasag koril a gondot férjével megoszta, és
igy a csaldd mind vagyonban, mind tekintély-
ben folyvast gyarapodott.

Ez id6bol mar igen sok adat 4ll rendelke-
zésemre, melyek ko6z6l az életrajzra vonatkozd
fontosabbak a kovetkezodk ;

1625. Joannes Zilagy protestatur contra nobilem
Andream Czaéarj?, Taap 1rant.

1626. 14. Febr. Nobilis Petrus Klaris certorum
peditum vayvoda Jauriensis nobilis domine Barbarz
Zapary consortis suz nomine, Néma irdnt.

1626. Datum in castello Dienesflalva, f. 2. pr. p.
dnicam Exaudi. Ferdinandus Secundus D. gr. electus
Romanorum imperator etc. Expositum est Matti nre
in personis generosarum dominarum Euphrosine
Jacobi Sylvasy et Susannz Alexandri Zelestej de Also
Zeleste fidelium nostrorum egregiorum consortum,
filiarum vero egregii condam Stephani Szaparj, qua-
liter eedem dominz exponentes cum fidelibus nostris

regni nobiles annumeravit et adoptavit. — 7. Item pre-
sentate sunt litere Mathize quondam S. C. et Regiax
Mattis dni nostri clementissimi piz recordationis simili-
ter armales pro parte nobilis Stephani Czapary, in qui-
bus Sua quondam Maiestas, habito respectu fidelibus
servitiis eiusdem Stephani Czaparyj, arma sive insignia

eiusdem Nobilitaria renovavit, cum alias is ex nobili pro- -

sapia fuerit quidem oriundus, verum injuria temporum
eadem insignia et privilegia amiserit, qua etiam sunt
publicataes.

Turul. 1838, L

egregii Petri Claris certorum peditum nostrorum Jau-
riensium vajvodze consorte filia vero prafati condam
Stephani Szaparj in totali possessione  Aszoniffalva
cum curia nobilitari ac portionibus in  Borba,
Nema ac Ech, necnon domo in preesidio Jauriense —
(osztalyparancs).

1627. (494.) Egregii Andreas et Michael Szapary
necnon  Petrus Kldris personaliter nominibus et n
personis familiee Szaparyana, tiltakoznak.

1628. A pipai uradalom panaszkodik contra dnos
terrestres desertie possessionis  Asszonfalva, notanter
Andream Zapary, Petrum Klaris et alios, — Tehit
ekkor Asszonyfat elpusztitik a torokok.

1628. (273.) Egr. et nob. Andreas Zapary persona-
liter suo ac nobilium Michaelis fratris, necnon
Euphrosine gen. Jacobi Szilvassy de Zergen, et Bar-
bara Petri Klaris vayvode Jauriensis, ac Susanne
nobilis Joannis Zalay (mir nem Szcelesthey); tilta-
kozas.

1628. A kiptalan tiltakozik Szapary Andris ellen
pretendens terras arabiles alias per prudentem et cir-
cumspectum  Simonem  Chat  civem  dictie  civitatis
Jauriensis. — Tehat ekkor halt meg Szapiry Andris
apésa Csath Simon.

1629. Egr. Petrus Klaris n. et in p. familie Sza-
paryanze, Asszonfalva és Nagy-Néma irdnt.

1630. Egr. Petrus Klaris et familia Czaparj ; tilta-
kozas.

1630. mdj. 25. Andr. Czaparj suo et Georgii Sza-
lay nomine.

1630. nov. (702.) Barbare Czaparj Egr.
Klaris consortis.

U. o. (703.) Andr. Czaparj velut frater natu maior
suz familiz.

1631. Egr. Petrus Klaris n. et in p. g. Dnz Bar-
bare Szapary.

U. o. (18.) Egr. Andr. et Michael Szapary —
prohibent.

1632. (51.) Sabariam deputati sunt (4-iknek) Andr.
Szapary.

U. o. (58.) Ablegantur in Sabariensem congrega-
tionem : Andreas Szapary iuratus assessor. — Ekkor
mdr m. tablabiré.

1632. (74.) Egr. Andr. Szapary iuratus assessor
cottus Jauriensis — a kdptalan ellen.

1633. «Palatinus Urunk eo Nagysiga levelét ol-
vastak el, kiben parancsolja, hogy az Czdpiry uram
torvényétdl supersedeals. — Magyar jegyzokonyv.

1634. (101.) Pro eligendo vicecomite candidatis
generosis dnis priori dno vicecomite Joanne Dallos,
Andrea Czipiry, Petro Jagasich et Paulo Nemay.

U. o. (122.) Ad inst. egr. Andre® et Michachs
Szapary. .

1624. A puspok protestatus est contra cgregios
Andream et Michaelem Szipary.

1634. Ad instantiam egr. Andree Czapary iurati
assessoris h. c. egr. Martinus Egry, Martinus, Michael
Szeghy, Martinus Angrano iudlium huius cottus retu-
lerunt, eundem Andream Czapary nulla bona et iura
possessionaria libera prater dedititiis Turcicis habere. —
Tehit a csalidd birtokai mind a térok uralom alatt
allottak. ..

1633. (145.) Andr. Szapary prohibet — Ecsi
Fizallya, Borba, Nema, Asszonfalva, Feolsco Nesz-

Petri

i kenye irant.



1636. Nos capitulum eccl. Jaur. d. p. m. quod
egr. Andreas Szapary et generosa dna Anna Chat
consors eiusdem — figyvédeket vallanak.

1636. okt. 24. Ad nobilium insurrectionem pro
capitaneo nominatus est gen. dnus Andreas Szapary,
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* ablegantur : Rmus d. Mathias Palffy Archiabbas S.

Martini S. M. Pannoniz, Andreas Szapary vicecomes

et Andr. Farkas cottus eiusdem notarius. — Kovetség.

pro vajvoda egr. Benedictus Szentmirtony. — Fol-

kelé nemesség kapitanya.

1637. maj. 8. (229.) Unanimi voto comitatus
voces colligendo ex candidatis quatuor personis in
vicecomitemn electus est gen. D. Andreas Szapary,
qui solitum prestitit iuramentum. — Alispdn.

1637. (244.) Eodem die publicate litere regales
S. M., et ad dietam electi pro nunciis gen. D. Andreas
Szapary vicecomes et Michael Czunko iur. notarius
eiusdem cottus Jauriensis. — Orszaggyulési kovet.

1637. Saagh in f. b. Michaelis A. comes Joannes
Drugeth de Homonna iudex curiz etc. Expositum
est nobis in p. egr. Andree Szapary — olim Stepha-
num Czaparj — ipsi Andreee Czapary — in p. dicti
Czapary. -—— Ugyanazon okmdnyban haromfélekép.

1643. mdj. 8. Primum et ante omnia generoso
dno Andrea Szapary a S. C. Regiaque Matte proxime
preterlapsis diebus in consiliarium Camere Hungarica
electo et vicecomite dicti cottus Jauriensis officio suo
sponte cedente — Pozsonyba koltozés 6 évi alispan-
s&g utan.

1644. (161.) Idem dnus preepositus prohibet fami-
liam Szaparyanam ab usu terrarum arabilium Barba

© vocatarum.

1645. Ad instantiam g. dni Andrez Szapary —
vizsgélat.

Szapary Andrds mint kir. kamarai tanécsos
meghalt 1650 koriil. Utdna neje Csath Anna
még néhany évig életben maradvan, feligyelt a
birtokok kezelésére; Péter fia lett azutdn a csa-

. 1ad fejévé.

1638. okt. 30. Bodo Giérgi Szolga biro uram attam

ez commissiot Alsoki Martoni, Baicsi Janos, Pethes
Giorgi nemes szemeliek instanciaiokra stb. Andreas

Szapary vicecomes cottus Jauriens. mp. — Sajat kéz-
irata. .

1638. Nos capitulum e. J. d. p. m. quod egr.
Joannes Dallos coram nobis — tgyvédeivé vallja:

Andream Szapary, Martinum Feyerpataky, Petrum
literatum de Meszleny, Benedictum Meszleny etc.
1639. jun. 5. (409.) Gen. d. Andreas Szapary vice-

comes aliique iudlium et iurati assessores sedrize cottus

Jaur. in officiis ipsorum confirmati sunt. — Harma-
dik évben alispdn.

1639. (428.) Protestatur Anna Chatt consors dni
vicecomitis Andree Szapary. — (430.) Gen. d. Andr.
Szapary vc. ¢. J. nomine et in persona g. Dne Anna
Chyatt.

1640. Andreas Szapary tamquam maior natu fra-
ter et defensor bonorum indivisorum familize suze
Szapary prohibet — Asszonyfalva, Borba, Eérkény,
Néma, Ravazd; tovibba Borcshdza, Felseé Neszkenye
és Keokehaza irant.

1640. szept. 13. Communi congregationis consensu
denuo confirmarunt presentem dnum generosum
Andream Szapary in officio vicecomitis. — Negyedik
évben alispdn.

1641. Gen. d. Andreas Szapary et Frusina simi-
liter Szapary condam Jacobi Szilvasy relicta vidua et
Barbara Szapary Petri Klaris ac Susanna Szapary
Joannis Szalay egregiorum consortes ad oculatam —
biroi szemlét kérnek.

1641. Nos universitas necnon Andreas Szapary
vicecomes egr. Petrus Klaris prasidij S. C.
Regieque Mattis Jauriensis supremus vaivoda. —
Alairds: Coram me Andrea Szapary vicecomite cottus
Jauriensis mp.

1642. jan. 16. A megye tisztikara megmarasztal-
tatik, 5-ik évre.

1642 apr. 26. Kir. leirat a pozsonyi kamarahoz :
benigne annuimus, ut consiliaratus penes cameram
istam Hungaricam per obitum quondam Caspari
Ordody vacans fideli nobis dilecto Andrez Szapari
vice comiti comitatus Jauriensis conferatur -— Ki-
nevezés kamarai tandcsossa.

Szapdry Péfer mindjart atyja haldla utdn
nem csak gazdaszati, hanem politikai és kato-
nai tekintetben is jelentékeny tevékenységet
fejtett ki. Mar 16s0-ben donatiét kapott négy
fehérmegyei helységre, kés6bb pedig birtokai
gyarapoddsa utan 1693-ban &drJ7 rangra emel-
tetett. Lassunk néhdny okmdnyrészletet az o
életkorabdl is:

1650. szept. 9. Bécs, kir. adominylevél. Nos Fer-
dinandus etc. — consideratis — meritis fidelis nostri
egregii Petri Szapary, quas ipse sacr® primum regni
nostri Hungariz coronz, et deinde Maiestati nostre —
totales et integras possessiones tam populosas quam
desertas Agh Szent Peter et Uyffalu aliter Novay

. vel Besenyé — Erchy et Perkata — que alioquin

egregii olim Pauli Dombay profuisse sed per mortem
et defectum seminis eiusdem ad sacratissimam pree-
dicti regni nostri Hungarie coronam consequenterque
collationem nostram regiam — devolutas esse perhi-
bentur et redactze — memorato Petro Szapary ipsiusque
heredibus et posteritatibus, primum quidem mas-

- culini, iis vero non existentibus, foeminini, imo et

legatariis utriusque sexus universis dedimus, donavi-
mus etc.

1651. jul. 11. Mi Berkes Médthé az nemes Gior var-
megyének vice szolga biraja és Vépi Gergel eskiittje —
az nemzetes Citt Anna aszonnak az néhai nem-
zetes vitézld Szapari Andras uramnak megh hagiatott
6zvegie instantiajara mentiink vala ki Nagy Echre —
tanukihallgatas.

1655. Szapary csaldd birtokoviasa.

1660. marcz. 22. (Osztalylevél a gyéri kaptalan
elétt) : Mi az néhali nemzetes és vitizlé Szapary
Andrds uram maradéki négyen, ugymint: Szapary
Miklés, Szapary Péter, Kata Szapary és Szapary

. Judith, atyafisigosan végeztiink és osztoztunk meg
. egymassal. — Els6ben Szapary Miklés és Péter ugy

1643. febr. 23. Ad conventum in oppido Sabariensi ,

végeztek az ricz faluk végett, hogy Ercsi nevil falu
precise Szapary Péter uramé ligyen virtute donatio-
nis regie, — Racz-Szentpéter pedig és Besnyd egyenld
jussal két felé osztassék, -— a rajta levd 100 forintot
Szapiry Péter uram szabadulasira valé koltségre
cedaltdk. — Otédszér Szapar nevi predium pracise
fitdgnak maradott. — Tizennegyedikszer Bana falu



Komirommegyében négy felé osztatik : Miklosé 6/,
Jobbagy, Péteré 61/,, Katié (Fejérpataky Rafaelné) 8,
Judité (Farkas Andrisné) 8 jobbagy stb.

Ezek utdn mar kevés eltérések mutatkozvan
az okmanyok névirataiban, ezzel bezarhatjuk a
csaladra vonatkoz6 adatok sorat; kiilonben is
az itt kozlott osztalylevél kiallitdsa utan a fidg
1693-ban bardsigra, 1722-ben pedig gréfsigra
jutvdn és terjedelmes birtokokat szerezvén, tag-
jai az orszag kiilonféle részeiben laktak, és igy
az okményok is sok levéltarban lennének fol-
keresenddk, melyek a gréfi csalad torténetére
ugyan érdekesek, de a Szapary vagy Srapary
név eldontésére a fonebbiek utdn mar folos-
legesek.?

Megjegyzem még, hogy Szapary Péler® test-

' Erdekességﬁk miatt 4lljon még néhiny: 1662. Sza-
pary Péter és a szent-mirtoni apat kézétt a birtokkér-
dés irant vizsgalat rendeltetik. — 1667. In persona egre-
gii Petri Szapiry, veluti fratris natu maioris heredum
condam egregii Andrea Sz4pary et totius familia
Saparyana prohibet : Borcshiza, Pervad, Borba, Asszony-
falva, Néma és Nyeskenye irint. — 1071. Az e6 Felsége
német renden lev8 népének egy hénapig tartisara vald
limitatio ekképen koévetkezik az porta: (43-ik) Szapary
Péter ur 2 frt.

? Szapary Péterrdl némelyek kétségbevonjak annak
torok fogsagat, melyet azonban egyéb adatokon kiviil az
1660-iki osztdlylevél is tanusit, melynek kidllitdsanal
Péter személyesen nem is volt jelen; de a szeret§ test-
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vérek bdéven gondoskodtak réla, sét (az els8 pont szerint) .

vérei kozol Szapary .Mrklds csalddja kihalt ;
Szapary Kafalin meég atyja (Andrds) életében
Pozsonyban férjhez ment Fejérpataky Rafael
kir. kamarai tiszthez (1645 koriil), ki azutan
Bécsbe koltozott és (1655 koril. az udvari kan-
czellaria lajstromozéjava lett, az 1660-iki osztaly-
kor még életben volt, de par év milva meg-
halt; utdna 6zvegye mdasodszor ment férjhez
Radostics  I‘erenczhes, ki utébb {1678 —8&2)
Komarommegye alispianjava lett, ezen hazassdy-
bél szarmazott Radostics Kldra, ki azutdn noi
dgon a Komaromy, Kovics, Barbay és Szom-
bathy csaladokat tette a Szapary fiag rokonaiva.
Szapary Fudit ndagi utédai 4ltal a  Farkas,
Somogyi, Milkovics és Szentmihdlyi csaladok
jutottak rokonsdgba.

Ezeket mellékesen megvilagitasil megemlit-
vén, térjink 4t most a Szapary vagy Szapiry
csaladnév megallapitasara.

Dr. SZOMBATHY IGNACZ,

kiszabaditisira még a 100 frt kovetelést is ceddltak.
Tehat bizonyos, hogy Szapary Péter torok fogsigban
dolt (1657 —1661); de Birchpfeifer Sarolta szinmdvében
egyik talzas az, hogy Szapiry Pétert gréfnak tinteti fol,
kit fogsiga idején még baré sem volt. — Az osztilylevél
azt 1s tanusftja, hogy Péter az 1650-iki donationalis
patensben igért Perkata helységet a privilegialis donatié-
ban nem kapta meg, csak Ercsi, Ricz-Szentpéter és
Besny$ jutott a csaldd birtokdba. Szapar pedig akkor
csak predium (puszta) volt.

KONYVISMERTETES.

A Siebmacher-féle magyar és erdélyi czimer-

) gyujtemény.

(Valaszul Béldi Istvannak a Turul legutébbi fiizetében megjelent
biralatara.)

Elismert hasznt s még folytatasban levé mi-
vekre nézve a birdlatnak csak kétféle madja
fogadhaté el, vagy az absolut elismerd, vagy az,
mely a mi elényos
utan Attér az o6hajtand6é moédositdsokra, eldadva
a netalani tévedéseket és hidnyokat, mindk
minden nagyobb gytljteményes munkaban el6-
fordulnak és elo is fognak fordulni, hogy e

oldalainak részletezése .

birdlatot a ml szerzéje lelkiismeretesen figye-

lembe véve, a tévedéseket lehetbleg keriilje s
a hidnyokat a pétlékkotetben poétolja.

A Dbirdlat utébbi médja kovetkezményeiben
aldasos, mert javit, a milvet egyuttal ajanlja s
annak tekintélyét is noveli.

De természetesen, elengedhetetlen feltétel,
hogy az ily mi birdléja az illeté szakban leg-
alabb is annyira jartas legyen, mint a biralt mi
szerzbje, mert ellenkez6 esetben ez elgynevezetts
birilat nem lesz egyéb, mint hajandl fogva

eléranczigdlt akadékoskodds, semmit mondd
targyak fel6li szegényes csipkedés, mely a
«non savoirs, a szakértelemhiany kovetkeztében
nem veszi észre a netaldn valéban létez6 na-
gyobb hibikat és hianyokat.

Mar emlitém, mit kovetelek eygy birdlotol?
Azt, hogy legaliabb ugyanazon szinvonalon illjon
a szerzovel, kinek muvét birdlja; s ezuttal méy
hozza teszem, hogy ily nagyszabdsi gyijtemé-
nyes munk4dnak, mint a széban forgd, birdléitol
egész joggal megkovetelhetjik, houvy teljes
fogalma is legyen arrol, miképen 4ll el az ily-
féle gyujtemény; mennyi szellemi, testi és
anyagi aldozattal van csak egyetlen egy ily
fiizet osszeallitdsa egybekotve, — hogy jogos mer-
tékkel mérhesse meg a mii elonyeit s meg (ndja
{téins, volna ¢ manapsdg mds valaks képes, ¢ munél
jobbat, kimcritobbet létre hozni'?

Hogy Béldi ur, sajat szavai szerint, czimere-
ket gyijt és heraldikaval foglalkozik, ez méy
nem avatja Ot heraldikussa s a Turul 1887.
IV. fiizetében kozolt heraldikai elvei és nézetei
még kevésbé képesitik arra, hogy 6t e szak fér-
fiai kozé soroljuk. .

™~



Most pedig Béldi nyilatkozatainak pontrél-
pontra valé czéfoldsira térek at. — Ezek sajat-
sigosan egy megjegyzéssel kezdodnek, melyet
mint latszik kizdrélag Reichenau védelmére
szant: «nincs oly mi, melyben egy vagy mads
kifogasolni vagy megczafolni valé ne taldltat-
nék». — Nagyon helyes a megjegyzés, de nem
annak alkalmazdsa Béldi Ur czikkében, mert
miként fér az Ossze az igazsaggal, hogy mig a
Siebmacher magyar részében minden elkdvelns
2é/t hibat megrovds, még pedig szigori meg-
rovas ald vesz, addig Reichenau minden helyte-
lenségeit természeteseknek igyekszik feltiintetni.

«Mindenek elott — igy folytatja Béldi —
Argus kritikdjanak egy nevezetes pontjit bator
vagyok kifogasolni, t.1. Reichenaunak kiilongsen
hibatl réjja fel, hogy a heraldikdban numisma-
tikdra tamaszkodik.». . .

A sajat szavaim (1. Turul 1886. 36. 1.) ezek:

«Senki sem tagadhatja s nincs is szdndékaban
tagadni, hogy mindezek a pénzek és érmek a heraldi-
kara nézve igen értékesek ; de ha heraldikai czélokat
tartunk szemiink el6tt, az érmekbol és pénzekbdl
csak azok tisztdn heraldikai részére fogunk tekintet-
tel lenni, s ha sziikséges, csak ezt fogjuk reprodukalni.
A heraldikdnak mint tudomdnynak jogai és kételes-
ségei megengedik, s6t szikségképen megkovetelik az
ily eljardst. A toébbit, a mi ide nem tartozik, el kell
hagyni, mert nem ide, hanem egészen mds szakba
vag, mas tudomanyt illet.»

Ime itélje meg akarki, mondtam-e azt, a mit
Béldi ram fog.

De olvassuk tovabb, mit lobbantanak még
szememre? Azon allitdsomat, hogy manapsag,
egy a Sz. Istvdn-korona orszidgainak egészé-

b6l kiszakitott részt mint o6nallét kiilon tar- .
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gyalni szigorlan véve nem helyeselends. —
Béldi utal Reichenau elészavira, melyben ez

allaspontjat kelléleg igazolja. — Véleményem
szerint az igazolasnak csak ott van helye és
értelme, hol a helyzet a megtdmadds veszélyé-
nek nagyon ki van téve. — Reichenau tugy lat-
szik nem érzett egész biztos talajt labai alatt,
mert annyira igyekezett 4lldspontjit elére tisz-
tdzni, mielott ezért megtdmadva lett volna.
Tovébba azt irja Béldi: «Ugy latszik, Argus
azon nézetben van, hogy nem sok kézben forog

Reichenau miive.» Erre kovetkez8kben valaszo- |

lok: Nem szokott ott #dzefem lenni, hol hata-
rozott fudomdssal birok ; nekiink magyaroknak e
mu gyengébb, semhogy «kezeinkben forgassuk»
és kiilfoldon — héla az égnek — még létezése is
alig ismeretes; mi pedig a «Turul»-ban mondott

feltevésemet illeti, hogy a Reichenau-féle «Sieben-
birger Adel» ez elsd fiizettel be is van fejezve:

teljes joggal nyilatkoztam igy, minthogy ezt
maga a szerzd tudatta velem; késdbben elhata-
rozisat megmasitotta s egy masodik fiizetet is
kiadott, az utolsét, mert folytatdsdban a halal
meggatolta.

Reichenau szdmos czimert phantasidja utdn
szinezett. Hogy ezen qualifikdlhatatlan eljarast
ostoroztam, egyediill Béldi ur veti szememre
azon megjegyzésével, hogy «valéban felesleges 6t
kritika ala vouni sajit egyéni nézeteért.» —

i No ha Béldi dr minden heraldikusnak — vegyiik

kis id6re ilyennek Reichenaut is — megengedi,
hogy kiadandé mivében a czimerek szineit
maga valaszsza meg, csak Osszedllitdsa heraldi-
kailag szép legyen, tekintet nélkiill annak zgaz
voltdra, miné kovetkezetességgel mondhatja par
sorral aldbb: «MAir pedig nézetem szerint a
heraldika is azon a niveaun 4&ll, a melyen a
torténelem; ugy hogy azt elferditeni, falsifikalni
meghbocsathatlan eljards, s6t méltan szigori meg-
rovast von maga utan.»

Kénytelen vagyok kijelenteni, hogy Rei-
chenau elhaldlozdsa nagyon megneheziti hely-
zetemet s épen egy rovid necrolog megirdsaval
foglalkoztam, midén Béldi kritikdja kezemhez

jutott.
Valéban Béldi nagyon rossz barati szolgala-
tot tett ezzel szegény Reichenaunak. -— Ha 6

hallgat, engem sem kényszeritett volna szélnom ;
de igy szélasra kényszeritve, kotelességemnek
tartom muvét a szerint részletezni, a mint azt
valéban és igazsdgosan megérdemli.

Mindenek el6tt (csak Béldi trhoz szélok)
egy pontot tisztdzzunk. — Soha nem bosszan-
tott (s melyik jézan embert bosszanthatnd), hogy
Reichenau mint «idegen elem» nemzeliségs szem-
pontbdl e munkédba «belevagotts; csak az ag-
gasztott, hogy 1. egy koronaorszag az egésztol
kiillén szakasztva t4rgyaltatik s 2. hogy Rei-
chenau «mint idegen elem» fogott Zirténetirde
s heraldikar 4llaspontbdl e munkédhoz.

Ezért mar joval a «Siebenbiirger Adel» I. fii-
zetének sajté alad kerilte eldtt irtam (egyetértés-
ben az akkor szintén csak elokészitésben levo
«Magyar Siebmacher» fOszerkesztéjével) a ki-
adonak, vajjon a két mu az utolsé pillanatban
nem volna-e egyesithetd, s egyesitve folytathaté ?
Bauer és Raspe e javaslatomat kész 6rommel
fogadta s e végett a sziikséges 1épéseket meg
is tette, de Reichenau az els6 pillanatban nem
akarta 6nallosagat az egésznek feldldozni.

Azonban midén az «Ung. Adel» I.- fiizete
megjelent, Reichenau nézete megvaltozott és
a két ml egyesitését ajanlotta, de mar ez ajan-
lat ekkor nem fogadtatott el. — E Kkis inter-
mezzo valdszinilileg egészen Ujsag Béldi ur elott
s hivatva van rea, hogy egy némely nézetét
alaposan megvaltoztassa.

Es most roviden egyet-mast elmondok a
«Siebenbiirger Adel» elhunyt szerzéjének szemé-
lyére és muveire vonatkozélag. — Szolgéljanak

| szavaim egyuttal necrolog gyanant.

Reichenaui Reichenauer Constantin 1839-ben
Ausztriaban sziiletett, gymnasiumi tanulményait



végezve mint cadet a hadseregbe lépett, hol '

kapitdnysagig emelkedett és az 1859-iki had-
jaratban kiilonos vitézségeért 6 felsége altal az
eziist vitézségi éremmel tiintettetett ki. — Sokaig
levén Erdélyben hely6rségen, érdeklédni kez-
dett ennek torténelme s kiilonésen nemességi

viszonyai irdnt s az ottani kéz- és magén-levél- '
tarakban lassanként sok heraldikai és genealo-

giai adatot gyljtott ossze, — Erdély térténelmi
irodalmaban is jartas volt, s magan-emberhez
mérten tekintélyes szakkonyvtarral birt.
Néhény évvel ezeltt gyengélkedd egész-
sége miatt nyugalomba vonult, lakasit Bécsbe
tette 4&t s itt a heraldikai tirsasiggal,

lel, az erdélyi csaladok alapos ismerdjével és a
«Briinner geneal. Taschenbuch» kiadéjaval érint-
kezésbe lépett, és valészinlileg innen kapta az
elsé oOsztont, hogy az erdélyi rész kiadasat a

nagy Siebmacherben a kiadéknak felajanlja. —

A fennevezett czég, mint tudva van, koriilbelol
30 év Ota keresett szerkesztét, ki miivokben

Magyar-, Erdély- és Horvatorszdg czimereit
kozolte volna.
Reichenau Bécsben 1887 decz. 14-én meg-

halt. Habar személyesen nem ismertem, mégis
hiarom év leforgdsa alatt — levelezés altal —
koztink barati viszony fejlédott ki s ezen idd
alatt volt alkalmam az elhunytat mint szerény,
felette szives, derék és Onzetlen embert meg-
ismerni.

Szakgytijteménye tobb ritka és nagyon érde- !

kes erdélyi nemesi pecsétet tartalmazott s ezek
nehdnya az «Ungarischer Adel»-ben mar kozolte-
tett is.

Midén Reichenau «Siebenbiirger Adelw I. fii-
zete megjelent, felkért, birdljam meg s én anndl
is inkdbb teljesitettem kivansdgit, minthogy
idékozben megtudtam, hogy ez masnak is szan-
dékaban van s nem akartam, hogy Reichenawn 7o
akarata és igazdn dicsérends szorgalma mellett ne-
hdny széval agyon blrdltassck.

lgy jott létre Argus kritikdja, mely a na-
gyon kevés dicsérni valét dicsérte, s a nagy
szamban lev$ hibdk csak nagyon kis részét s
azt is nagy kimélettel rétta meg.

Altaldban birdlatomat lehetoleg rovidre szab-
tam, — mint ismeretes — csupan a heraldikai
szempontokra terjeszkedtem ki, a szoveget nem
is érintettem. — Mag4atol értheto, hogy Rei-
chenaut e czikkemrdl azonnal értesitettem,

Ez torténete és megoldasa annak, miért
birdltam én a «Siebenbiirger Adelty ily kimeé-
letesen? Valéban, mértéken til kiméletesen!
minthogy ez volt a «Neue Siebmacher» nagy
vallalatban a leggyengébb rész, s6t e nagy
mt dicséretére mondva az egyedilli gyenge,
melyet a kiadék is — post festa — sajnosan
tapasztaltak.

vala- .
mint az idékoézben elhinyt Dr. Lange Emil- '
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Nagy hibdja volt a kiilonben szerény Rei-
chenaunak, hogy erejét tilbecsiilte s oly munkét
villalt, mely érdekeltségnél, tirgyszeretetnél, szor-
galomnal s Sacken heraldikai katekizmusdnak
ismereténél tobbet kivdn. — Reichenaunak nem
volt ir6i képessége, sem fogalma a tirténet-
irasrol, irmodora kétségbeeijto, a forraskutatds-
ban s azok feldolgozisdban gyenge; a mit irt
| (csekély kivétellel), vizenyés kivonatok voltak
méasodrendi eléviilt munkdkbédl, a szakértelem
hidnyabol kifolyolag teljesen melldzte s figyel-
men kiviil hagyta a legijabban megjelent szak-
irodalmat.

Ezen kétségbeejtoleg gyenge sorokhoz valéd-
sdgos hieroglyph-szerii roviditéseket szerkesz-
tett, s ezzel az egészet annyira olvashatatlanna
és zavarttd tette, hogy az olvasé gyakran a
legjobb akarat mellett sem tudta megfejteni,
hogy voltaképen mit akar mondani? Legegy-
szeribb mondatai is iskolds jellegiiek voltak:
«Er war ein braver Mann, und starb an hit-
zigem Fieber, nachdem er schon viele Schiitze
angesammelt hatte; — Iir war ein boser Mensch,
. erfreute sich stets einer guten (resundheit, ver-
mihlte sich mit Aloysia, Kunigunda, Louise,
Marie etc. und wurde von seinen Unterthanen
im Sinne des Wortes angebetet.» — — —

Ezekhez hasonlé mondatokkal szokva volt
genealogiai vazlatait fliszerezni s az olvasé az
els6 perczekben nem volt tisztdban a felett,
bosszlisan dobja-e félre a konyvet, vagy nevessen
rajta?

Méltéan sorakoznak a szoveghez az ugy-
nevezett «Czimertablak», mihelyt azokat nem
«figyelemmel atfutni», hanem «firyelemmel at-
" nézni» kezdjiilk. — Ezekrol nagy vonasokban

mar megtettem annak idejében észrevételeimet
a Turulban s azok ismétlésétol tartézkodom ;
csupan Béldi dr kedvéért potolom meg a ko-
" vetkezOkkel:

Béldi ur egész szenvedélylyel dobalédzik a
«hamis» ehamisitvidny» jelzOkkel a magyar Sieb-
macherben megjelent czimerekre vonatkozolag,
mihelyt arra kedvezé alkalmat vél talilni. —
Ezzel nagy vigyazatlansagot kovetett el. Eloszir:
mert — mint késébb kimutatom — egyetlen-
egy czimert sem volt képes kétségtelenil hamis-
nak bélyegezni; masodszor: mert nem jogosan
beszélt, minthogy szavaival csak azt bizonyitotta
be, hogynincs helyes fogalma arrél : mit neveznek
czimergylijteményekben hamisitvinynak !

lHogy pecséteknél és czimereknél mit nevez-
nek hamisnak? mit nem teljesnek? hibasnak
vagy részben hibasnak? erre csupdn a kovet-
kezoket jegyzem meg: [lamisifvdnynak nevezlel-
nek azon czimerek, melyeket az illeto kozldk kokol-
tak, vagy a kozlo dltal mint kohollak vélellek

© dt, anélkil, hogy azt azon csaldd, melynek tulaydonit-
| tatik, bdrmikor ismerte wvagy (akar jogosan akar
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jogtalanul) kaszndlta volna. — Egyedtl ezt sza- ]

bad a heraldikAban hamisitvdnynak nevezniink |

s ilyeneket a «Siebenbiirger Adel»-ben tuczat-
szamra talalunk. — Hogy szerz6 bizonyos combi-
natiék s heraldikai szabalyok alapjan (melyek
azonban féképen a magyar heraldikdban 10 eset
koziil kilenczszer tévitra vezetnek) lehetd kozel
akart jutni, miként kellett e czimernek a valé-
sdgban kinézni? — ez eljards diszletfestok és
viseletek kutatdindl mentheté ugyan, de tudo-
méanyos buvéarlatokndl nem alkalmazhaté.

Kezdjilk a 7-ik tdblan, mert az el6zék tobb-
nyire a tartomanyok czimereit tartalmazzak, itt
mindjart egy elsérangi diszpélddnyra akadunk
ilyen felirdssal: «Wyda Bathory 1074. Stammw.
egy sarkdnynyal ovezett tojasdad kék pajzsban
egymds felé sorakozott hdrom természetes far-
kasfog.»

E csindlmanyra szorosan véve egy sz6t is
kar vesztegetni, s csupdn arra teszem Béldi urat
figyelmessé, hogy sem hazdnkban, de még a kiil-
f61don sem volt még senki oly szerencsés, hogy
a XI. szdzadbdél nemesi czimert latott volna;
hogy a sarkanyrend a XI. szdzadnal kissé késébb
keletkezett, hogy szakember tojisdad czimer-
pajzsot az «é16» heraldika kordban nem ismer,
és hogy a Bathoriak eredetileg veresben harom
oldal-éket viseltek czimerokben, a természetes
farkasfogak csak a XVI. szdzadban alakultak az
oldal ékek elferditésébdl és félreériésébdl. —
Egyébirant ajanlom ide vonatkozélag a «Gut-
keled» (Siebmacher X.) czimi czikk atolvasasat.

Reichenau els6 — s nekem ugy latszik leg-
szerencsétlenebb hamisitvinya ezzel meg lenne
allapitva. — Jeriink tovdbb. — A 8-ik tdblan
e felirdssal «Stammwappen v. Bocskay» kévet-
kez6 czimer lathaté: kék pajzsban zold alapon
kedélyesen iildogélé oroszlan emelt jobb kar-
méban nyilat tart. — Azt kérdem Béldi urtél:
Megkozelitette-e Reichenau ezen Bocskay né-
mely pénzein s pecsétein 1athaté hirhedt ferdi-
tésen alapulé merész fantazidju alakitisa azon
eredeti czimert, melyet Zsigmond kiraly 1418. év-
ben Chapi Andras és rokonainak (ezek kozt
Bocskayaknak) adomdnyozott, mely a Turulban
(188s. III. 1. p. 115.) hasonmdasban kézélve
volt? Tehdt ismét egy hamisitvdny. — Hami-
sak tovdbbd a Székely, a Rhédey, Barcsay,
Apaffy, Zéapolya ds/ czimerek, nem helyes a
Thokoly. — Azt hiszem, ennyi elég.

A mi pedig azt illeti, hogy a birdlé ismer-
tetésével «megtorte a jegets s & volt az elsd,
ki pour I'honneur du regiments hozza szélt
az Ung. Siebmacherhez, — erre azt felelhetem,
hogy tudtommal — eltekintve a szdmos kisebb
ismertetésektol — a hirom utébbi év leforgasa
alatt — a Béldi-féle kritika megjelenéseig —
4 vagy 5 hosszabb birdlat jelent meg e vélla-
latrél az «Archdologiai Ertesitd», «Turuln, «Sz4-

zadok» és «Pesti Naplé» hasibjain, ennélfogva
a kritikus ura «jégtoréstélr elkésett, — A «Vhon-
neur du regiment»-t pedig hagyja tovabbra is
egész nyugodtan azok kezeiben, kik eddig a
felett 6rkodtek.

Elértiink azon részhez, melyben Béldi karba
veszett faradsaggal igyekszik Osszehalmozni a
magyar Siebmacherben talalt hibakat. — Las-
suk, mi djat tanulunk itt tole?

A sort az Alvinczy-czimer nyitja meg. —
Mi kifogasolhatét taldl itt a tudés czikkird ur?
Azt, hogy a «devise» a czimer alél elmaradt. —
Erre véalasztl az egyrészr6l Nagy — Csergheo
mint szerkeszték, masrészt Bauer és Raspe mint
kiadék kozott kotott szerzdédésre hivatkozom,
mely szerint szem el6tt tartva az tegyontetlisé-
get» a nagy vallalat tobbi részeivel, devisek és
pajzstartok csakis kivételképpen egyesek hata-
rozott 6hajtasira adhaték annyival is inkabb,
mert devise és pajzstartdk, a klassikus heraldika
szellemében a czimernek nagyon Ilényegtelen
fiuggelékei, melyek onként szabadon valaszt-
haték. — A kiaddék a szerz6dés e pontjat any-
nyira megtartottik, hogy a tobb mint 2000 ki-
adott czimer kozétt alig van 4—6 esetben
pajzstart6 alkalmazva; a szerkeszték még tovabb
mentek — hivatlan kutatékra szamitva, kiknek

- maga a czimer nem lesz elég — az L. fiiz. 10.

lapjan az Alvinczy-czimernél ott allnak a sza-
vak, hogy e czimer a jelmondattal (devise)
egyiitt ott lithaték Alvinczy J6zsef tdbornagy
sirkovén a budai katonai temetoben.

Béldi tr tehit az «Alvinczy czimer»-rel nem
volt szerencsés.

Kovetkezik az «Antal» czimer. — Béldi igy
ir: Antal czimer «hibds» (csoda hogy nem
«hamis-»nak jelezte). A diplomdban a pilmafa
korial sz6ll6té magaslik stb. Siebmacherben a
sz8116t6 kimaradt (1. Antal Janos toérvényszéki
biré urnal Marosvasarhelytt). — Erre véilaszom
kovetkezé: Minthogy a Siebmacherben kozlott
czimer, a Béldi-féle eredeti diplomaéval teljesen
egyezik s csupidn egy nagyon is mellékes Kki-
hagyds tortént, a 3-ik mezében a palmafa mel-
161 a két sz6ll6tdke, igy ezen kifejezés «hibds»
nem helyes, mert ezt e szavakkal «a 3-7k mezd
részhen nem leljes» helyesebben és tobb igaz-
saggal fejezte volna ki. De e részben sem a
szerkesztoket terheli a felelosség, minthogy a
14-ik lapon forrasukat a «Liber-Regiust» vilago-
san jelezték, mi gy latszik a kritikus dr figyel-
mét kikeriilte, mi az 4ltala feltalalt «figyelem-
mel 4tfutds» eredménye lehet. — Hogy a «Li-
ber Regiusv illetdleg a czimeres levél szdvege 1tt-
ott csekélységekben az eredets festelt czimertbl eltér,
ismereles s ezt mdr én s 1606 i{zben jeleztemn.

A harmadik helyen kifogé4solt czimer az
«Antos» csaladé. — «Antos czimer pontosan
ez: Egy ndlam levé levél szerint (Mi az a
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levél? Taldn egy levélen lev8 pecsétet akart
mondani? Valéban kitiin forras) mezeje voros,
a piramis négyzett kdvekbdl 4ll, felette helye-
zett kar pénczélos, e szerint a Siebmacherben
kozlott «/%zbdsy, 6sszehasonlithat6 barmikor is.» —
Az Antos czimer leirdsa Siebmacherben kévet-
kez8: Kék pajzsban fehér piramis, melynek
hegyén konyokre tdmasztott veres ruhas hajlott
kar markéban harom egymdést keresztez$ fekete
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szarnyas nyilat tart. Takarok: veres-arany, kék- .

eziist. — Forrdsok: pecsét és K6vary.

E helyen azt hiszem az Ungar. Siebmacher
szerepet cserélhet s vadlottbél vadlova lehet,
mert a czimer f6typusai a piramis s a hajlott
kar, egyik helyen ugy, mint a masikon ugyan-
azok, a forrdsok mindkét részrél egyenld
értékliek, de Siebmacher egy /feljes czimert
adott (a harom nyillal s a takarék szineivel) s
igy mindaddig, mig az eredeti czimerlevél mas-
ként nem beszél, a Siebmacherben kozlottet is-
merjiik el jogosan érvényesnek.

Elértiink az «Apor» czimerhez. — Itt ismét
kijelenti, hogy a Siebmacherben kozlott czimer
«hibdsan kozlotty, mert a korona nem lebego,
hanem dombon 4ll s a kar kisérete a hajlas
felett kereszt helyett csillag. Béldi itt egy sirko-
czimerre, egy pecsétre s a Gothai Almanachra
hivatkozik.

Itt «egészben hibas» kifejezést aligha hasz-
ndlhatunk; mert a fétypusok a Siebmacher-féle
czimernél a Béldiével egyeznek. — A mi pedig
a kifogasolt «dombot» illeti megjegyzem, hogy —
kiillonosen Magyarorszagon hol az e fajta val-
tozatokra sz4z, és ezer példa van, hogy a kisé-
ret hold-e vagy csillag? dombon 4ll-e vagy
nem? a dolog /nyegére nézve kozémbos. A va-
16di heraldika ehhez hasonlé esetekben soha
nem j6 zavarba; azily eltéréseket a leiras kiz-
ben szokta jelezni. — Ez az eset fordilt el6 a
Siebmacher «¢Apor» kozleményénél is, hol a
czimert igy f{rja le: eziist pajzsban koronds
dombon, veres ruhds (vagy panczélos) hajlott
kar zold kézeldékkel, markaban gorbe kardot
tartva, a karhajldsnal hatdgu csillagtél (keresz-
tol) kisérve. Forrasok: 1708-b6l Apor Péter pe-

- valtoztaval

csétje. — Mit bizonyitanak tehdt Béldi szavai?
Azt, hogy az Apor-czimerben a dombra helye-
zett korona a lebegével s a csillag a kereszttel
a kar kiséretében viltakozott; s azt, hogy Beéldi
ur el6tt mintddl egy dombnélkili A\t kerescttel,
Siebmacher szerkesztoi eldtt, az dltaluk leirt,
mindketté egyenld értéki forras, azon killonb-
séggel, hogy (mint oOhajtotta) Siebmacher itt
csalhatatlannak mutatta magat, mert a «heress-
lel» is jelezte. — Apor-féle czimerlevelet sem
Béldi, sem Siebmacher nem litott, még a baréit
sem, s annal kordbbi alig létezett.

De minek folytassam e sorozatot? Kiterjesz-
kedhetném, ha sziikségesnek latszanék, a tob-
biekre is; ha terem engedné.

Kétségtelen, hogy lekdtelezné a vallalat
szerkesztéjét és munk4jat nagyban megkonnyi-
tené, ha a folyamatban levd Magyar Siebmacher
teljesebbé tétele, s a kozlotteknek a potkotetben
leendé kiigazitasa és pétlasa tekintetébdl minél
tobb kiegészité adatot nyerhetne; de a Béldi
ur 4ltal kozoltekkel a szerkesztd nem sokat nyert.

Az, hogy a Siebmacherben kozlott czimerek
kozill egynémelyik taldn nem teljesen correct,
még nem ad okot — s legkevésbé jogot —
arra, hogy réla azonnal lestjté kritikdkat gydrt-
sunk, mert egy ily terjedelmes gyljteményes
mi valédi megbirdldsdhoz kissé tobb szaktudo-
many kivantatik, mint annak tuddsa: mi a
czimertanilag balra, s a czimertanilag jobbra?

Csupédn egy dologra vagyok bitor még egy-
némely urakat figyelmeztetni, hogy az ehhez
hasonlé eljards — nem tapintatos és nem haza-
fias, a mennyiben ez apré becsmérlések és aka-
dékoskodasok kellemetlen utéizt hagyhatnak a
nagy kozonségnél hatra, mely az elofizetok
nagy contingensét szolgaltatja — s megkeves-
bithetik azok szdmAt; s ennek kovetkeztében a
niirnbergi kiadék — kik csak a német, angol
s amerikai nagyobb konyvtarak segitségével me-
nekiilnek az anyagi veszteségtol, — a viszonyok
besziintethetik e mi folytatasat,
mit mégis sokan, s tdn els6 sorban a szakem-
berek nem nagy 6rommel vennének.

ARGUS.
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V EG Giln

Philippus de Sancto Geroldo.

Elészor taldlkoztam e névvel azon kozok-
méanyban, melyet Fra Gentile biboros és péapai
kovet 1. Karoly kirdlynak Budan 1309. junius 16.
végbe ment korondztatasar6l folvétetett.”

E korondzasnal Szent-Geroldi Fiilop nem-
csak a maga nevében volt jelen, hanem Csaki
Matyus képviseletében is. Teh4dt nemcsak or-
szagos féur, baré volt, hanem ezek kozt is
tekintélyes férfitnak kellett lennie, hogy Csaki
Matyus a hatalmas nador 6t szolitotta fel kép-
viselojéul.

Vajh ki 6 és hol vagyon hazaja:

Gyanitottam ugyan, hogy aligha mas Apu-
liat vagyis Drugelti Fiilop-nél, a késobbi nador-
nal, ki Caroberttel jott az orszdgba;? de ha-
zai kutfokbol bizonyossagot efelol nem szerez-
hettem, mert més Filop nevd four az idoben

2

nem igen fordult el6.

Segitségemre jottek azonban ZHampel kuta-
tdsai a Drugethek Oseir6l,®> hol azt taldlom,
hogy Roberta di Geswualdo, De Merloto Druettus
felesége a Gesualdi barésignak, mely a hason-
nevi varbél allott, urnodje.

Azt vélem, hogy e Druettus vagy Drugettus
volt TIiilop atyja, ki anyai 6roke utdn nevezte
magat de Sancto Geroldénak, mert hogy Ge-
zualdo és Geroldo egy és ugyanazon helynév,
arrél talan nem kell kétségeskedni.

Es ha e félvétem helyes, hogy tudniillik
Drugeth Fiilop ugyanegy személy San-Geroldo
Filoppel, érdeket nyer a hely is, hol masodiz-
ben taldlkozunk a emagistri Philippi de sancto
Geroldo» nevével.*

Itt, ugyanis, nejével ismerkediink meg, ki
senki mds, hanem Werner gréfnak, a gazdag
budai birénak Klara nevili lednya és névére az
ugyancsak budai bir6, Laszl6 gréfnak, ki az
Anjouk uralma megalapitdsa korlil oly nagy

* Ujbdl kiadva a Vatikini magyar Okirattir 1. so-
rozata II. kétete 304—j7. lapjain.

* Anjoukori Okmdnytir, 1. 446.

3 Szdzadok 1881.

* Karoly: Oklevéltar, 1, 52. E16bb mar kiadva Fejér
D. VIII/II, 493.

érdemeket szerzett, és a fontebb érintett ok-
manyban a koronadzasnal jelenlevé fourak kozt
szintén fol van sorolva, de kir6l I. Karoly kiraly
mar 1319. aprilis 3-4n jelenti, hogy (fi) 6roko-
sok nélkil meghalt.”
Szabadjon genealogusaink figyelmét e targyra
folhinom.
POR ANTAL.

Homonna varos pecsétnyomdja a XV. szazadbol.

(Egy rajzzal.)

Homonna, Zemplén varmegye 6srégi varosa,
ugy latszik mar a XIV. szdzadban kivaltsdgok-
kal felruh4zott jelentékeny kozség volt s a gréf
Cséky és Vandernath kastélyokkal az tujabb
korban is egyike nagyobb mezovarosainknak.

Hajdan feje volt egy tobb mint 100 kozség-
bol 4llé6 uradalomnak, mely a barkéi és jeszenoi
uradalmakkal allott Gsszekottetésben. Egykor
herczeg Keriatovich birtoka volt, e nemzetség
kihaltdval pedig 1360-ban a Drugethek kaptdk
s Osszecsatoltak a fenti két uradalommal,” utébb
pedig egyik eléneviiket is e varostél nyerték.:

Hogy Homonna czimere és pecsétje mikor
keletkezett, nem tudjuk. Czimere, amint azt Taga-
nyi kozli,* csak némi csekély eltérést mutat a
pecsétiinkben lathaté czimerképtol.

Sérga rézbe vésett pecsétnyomédnk, melyet
Badanyi Matyas kézsmarki gytlijteményébol,
Csoma Jézsef Gr szives kozvetitésével kozlink,
3’02 cm. atmérovel bir s rajzunk a pecsét-
nyomoén lathaté képet, vagyis a pecsét negati-
vumat tinteti fol. A pecsét kozepén a vonal

Y Anjoukor: Okmdnytdir 1. 512.

2 Fényes Elek. Magyarorszig geographiai szétara.
11 kotet 11551,

3 Nagy lvin. Magyarorszag csaladai. III. k. 398. 1.
a gereni és homonnai Drugeth-csaldd.

4 Zagany: Kdroly. Magyarorszag czimertara. 6. fiizet.
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4ltal hatarolt kisebb korben, harmas tollu s |

alul négyes géthicus formaja kulcsot tart6, balra
fordult (heraldikailag) fél kar lathat, alatta fél-
hold, felette pedig hatdgu csillag 41l. A Taganyi
altal kozolt czimer annyiban kiilonbozik, hogy
a pajzs kék mezejében a kulcsot panczélos kar
tartja s elStte a holdon kiviil egy helyett négy
arany csillag van,

Pecsétiink kiils6 korében a lefrt czimerkép
koriil minusculas betiikkel bevésve fut a korirat :
sigillum civitatis de hHomonna, Pecsétnyo-
moénk készitésének korat ugy koriratdnak betiii-
bél, mint a czimerkép stilizati6jabél a X V. sza-
zadba helyezziik.

-Maga a czimerkép a kozépkori heraldikdban
gyakori, jelképezte a virosok rangjat is, kiilo-
nosen azt, hogy kulcsos véros, keritett hely, ez
esetben talan czélzds Homonna régi varara is,
melynek épit6jét és épitési korat nem ismerjik.
A csillag és hold az éjjel-nappal valé éberség
jelképe.

Dr. SZENDREI JANOS.

A valédi Buzlay czimer.
(Két czimerrajzzal.)
Kevéssel« Heraldikai és sphragistikai adalékok

a Harminczhatpecsétes oklevél 1511-bol czimi
kozleményhez» czimli értekezésem megjelenése

utan, Csoma Joézsef bardtom tudésitott, hogy
csaladi oklevelei kozott megtaldlta Buzlay Laszlo,
abaujmegyei alispan egy r1471-ben kelt alispani
kiadvanyan annak gytlrlipecsétjét, melyzn a czi-
mer kovetkezé: Leveles koronab6l novekvo
(szarnyatlan) griff, mellén elélriil szarnyas nyillal

atldve, s hogy e szerint a «sasos» czimer, melyet |

dr. Csanki Dezs6 Buzlay Mobzesnek tulajdoni-
tott, nem o6t illeti, hanem valamely mdas csalad-
b6l szdrmazott egyént. — Csoma azon véle-
ményben van, hogy a kérdéses sarkdnyrenddel
koritett sasos czimer valamely Aba-nemzetség-
hez tartozé férfiné, ki e nemzetség azon elaga-
zésainak egyikébdl szarmazott, mely elhagyvan
az 6si czimerpajzs pélyait, czimeril az osi sisak-
diszt: a sast vette fel,” s talan gagyi Bathory
Miklésé, ki 1527-ben Tokajnal esett el, ki mellett
a B. M. betlik is bizonyitanak.

Szakférfiak elétt ismeretes, hogy a gagyi
Bathory czimer, mely négyelt pajzsot mutat
kozéppajzszsal,® csak e késobbi korban lett igy
javitva és bovitve, s hogy a kozéppajzsban levo

kétfejli sast nem lehet egyébnek tekinteniink, mint |

Turul. 1888, I.

R

az Aba-nemzetség egyfeji sasinak, mely késGbb
értelmetlenség kovetkeztében valt kétfejlivé., —
Ily esetek gyakran fordulnak elé minden nem-
zet heraldikdjaban s igy nadlunk is, ennek bovebb
megbeszélése jelenleg targyunkon kiviil esik, itt
csak futélag jegyzem meg, hogy az ezen nem-
zetséghez tartozé lipoczi Keczer-csalad czimeré-
nél? a sas csorében a természetes koszoru, — a
mint azt Gagyi Laszl6 sirkovén a XIV. sza-
zadb6l vagy a szintén Aba-nemzetségbol szar-
mazéb Vendéghy-csaldd czimerében mais latjuk, —
a szazadok folyamdn lassanként gylirlvé valto-
zott s maga a csalad is ezen j6 hiszemben élve,
az 1631-iki czimerbovitésnél mar ilyen, csoré-
ben arany gylrlit tart6 sast vesz fel czi-
merébe.

De térjink vissza a Buzlay czimerhez.

Kevéssel ezelott kutatasok végett a Nemzeti
Muzeum kézirati osztalyat kerestem fel, hol
nagy meglepetésemre a Iejérvary-kéziratban
(Tab. XIII. Tom. III.) egy Buczlay de Buczl6

czimert taldltam ezen megjegyzéssel : «Ex orig.
armali d. d. 1415.* E czimer kovetkez6: kék

' Csoma : Magyar sirkovek : «Turuls 1887. 120.

2 Siebmacher : Ungarischer Adel 35. tdbla.

3 Ered. okl. 1370-b8l a nemz. mfz. regestrilt okle-
velei kozt.

¢ Ezen armilis szovege nem ismeretlen elfttink,
kozolte azt Wagner: Diplomatarium Comitatus Saro-
siensis 371. lapon, ebben Zsigmond kirily d. d. Perpiniano
in regno Aragonum in festo beati Michaelis archangeli
A. D. 1415., Buczlay Baldzsnak, Tamas fiAnak s Altala:
Elek mostoha fidnak, valamint Gyorgy, Miklés, Andras,

6

i e g



42

pajzsban arany, leveles korondbdl novekvd, balra

fordilt, veres-eziisttel koczkazott, aranynyal fegy-
verzett griff, sisakdisz ugyanaz, takarék: kék-

eziist. Hogy ezen Zsigmond-korabeli czimer az
eredeti ut4n festetett, — mely tényleg megvolt s

talan ma is megvan, — nemcsak ezen meg-
jegyzés «ex originali», hanem annak egész stilje
és jellege is mutatja, s mint ilyen nemcsak néo-

veli Zsigmond-korabeli czimereink szdmadt, ha- !

nem kiillonosen a szinek helyes és szerencsés
alkalmazasa 4ltal egyike legjobban stilizalt ko-

zépkori magyar czimereinknek, s ezt Gsszevetve .

a Csoma 4ltal feltaldlt czimerpecséttel, kétség-

telenné valik, hogy a Csanki-féle czimer nem

Buzlay Mobzest illeti.
Hogy a Csoma 4altal folfedezett pecséten a

czimeralak jobbra, a Fejérvary-féle czimernél
balra néz, ez oly lényegtelen, oly gyakori eset, .
kiillonosen a kozépkori heraldikdban, hogy ezt

teljesen melldzhetjiik, fontosabb a nyil, melylyel
a pecséten a griff 4t van 16ve, de mely a czi-
mernél hidnyzik; s ha Csomat nem Osmerném
gyakorlott és lelkiismeretes

pecsétmasolénak, |

azt hinném, hogy taldn a rongalt pecséten a .

griff felsé (jobb) karmait nézte a nyil szdrnya-
nak, de minthogy a pecsétrajzon a nyil hegye
balra teljesen kivehetd, igy e félreértés még a
Buzlayak korara vihet§ vissza s 6k voltak azok,
kik a griff jobb karmat egy a griffen atlott
nyil szirnyanak nézték. — Bérmint tortént is
a dolog, rednk heraldicusokra hasonlé esetek-
ben csupan a czimer f8typusa hatarozé s ez itt:
leveles koronabd6l novekvéd griff.

Csanki Dezs6 Gr feladata marad: tGjabban
meghatdrozni, ki volt a sarkdnyrenddel koritett
sasos czimer tulajdonosa ?

CSERGHEG GEZA.

Adalék a Sarkézyek nemzékrendjéhez.

A pestmegyei Tapi6-Szelén birtokos Sér-
kozyek Osiiknek igénylik azon Sarkoézy Mihalyt,
a ki, mint Hajnacské varkapitanya, a torokok
altal elfogatvan, kivégeztetett, téle 4gazata ko-
vetkezoleg szdrmazott le napjainkig.’

Benedek és Péter testvéreinek, tovdbba Nidasdi LukAacs-
nak s két fidnak, Liszlénak és Istvannak, rokonainak és
uraokatestvéreinek czimert adominyoz. — Sajnos, hogy
\Wagner a forrast, melybél merit, nem emliti, s igy nem
tudjuk, hol lappang ezen becses czimerlevél ; a czimerre
vonatkozélag csillag alatt ugyanott megjegyzi: «qua
alias si superi voluerint, exhibebimus, cum videlicet Col-
lectanea genealogico-historica gentis Buzlajana edemush.
De ez elmaradt.

' A tablan allé III. P4l 4ltal, egy 1684-ben nyoma-
tatott magyar biblia hatlapjara {rott, s utédai altal foly-
tatott jegyzetek szerint. Ezen biblia jelenleg Sarkézy
Simon birtokdban van Tapié-Szelén, Pestmegyében.

Sark6zy 1. Mihaly hajnacskdi kapitany t 1562.
II. Mihaly, egri katona 158s.
|

|
Kristdf,

|
Janos. Ferencz.
L Plél‘ torok fogoly.
!
I1. Pal.
(Kiss Sara).
[
II1. Pal
sziil. 1747.
(Keszely Krisztina.)
I, Nl | |
IV. Pal Farkas Lérincz Imre
szil. 1779. sziil. 1781. sziil. 1783. sziil. 1787.
t 1814. t 1816. t 1836.
Pestmegye Pestmegye
féiigyésze. féjegyzoje.
o
Abraham Ilona
sziil. 1792. sziill. 1794.
(Dubraviczky t 1704.
Amalia.)
: | |
Magdolna V. Pal Simon sziil. 1838.
sziil. 1832. sziil. 1833. birtokos T.-Szelén
t 1833. birtokos T.-Szelén. (Kangyar Paulina.)

(Lanczy Rakéczy
Erzsébet.)
|

VI. Pal i-,ziil. 1857. Erzsébet siziilA 1861.

II. Mihdly tarsaival Baldzsdedk Istvan és
Kovesdy Bertalannal® Rudolf kiraly 4j adoma-
nya czimén, Béthori Istvdn orszagbirénak Ecse-
den kelt igtaté parancsara, Mezd Géspar kiralyi

' ember és az egri kdptalan kikiildottje, Zakolczay
| Marton mester kanonok 4ltal

1585-ben ellent-
mondas nélkiill beigtattatott Békésmegyében
fekv6 Gy6r és Berény helységek birtokéaba.
Kiralyi emberekilil még nagylucsei Déczy Imre,
Dersy Gaspar, Musnoky Gyorgy, Paxy Jénos
és Doéczy Kelemen voltak kijelolve, A beigtatas
Fodréczky Gyorgy, Pazzohy Gergely, Gytry
Marton, Bory Pal, Szwkan P4l, Musnoky Gyoérgy,
Ujszaszy Janos, Karvai Orlé Miklés, Korpady
Janos, Bessenyéy Gyorgy, Erdohegyi Balazs,
Pazaky Miklés és Zikzay Janos jelenlétében
Egerben tartatott meg sonneghi baré Ungnad
Kristéf fékapitany hdzan4al, minthogy a hely-
szinére kimenni a torokok kozelsége miatt nem
volt tanacsos.? Nevezett Sarkozy Mihaly és tar-
sai a beigtat6 parancsban katondknak czimez-
tettek, mindhdrman valészinlileg hadnagyok vol-
tak Eger varaban, a mit legaldbb Balazsdedk
Istvanrél biztosan is tudunk.?

Sarkozy Kristof torok fogsagba esvén, kival-

* Balazsdeak és Kovesdy eléfordal a gréf Karolyi cs.
oklevéltaraban III. kot. CCLVII. sz.

2 Ezen beigtatasr6l kiadott kaptalani bizonyitvany
eredetije Sarkézy Simon birtokdban van.

3 Peth8 Gergely krénikaja, és a gréf Karolyi oklevél-
tar III. kot. CCLXX. sz.



tasira testvére Ferencz, békésmegyei Gydr és
Berény helységekben 1évé részbirtokaikat, Eger-
ben a hosszi-utczdban 1évé kéhazukat egy fiives
kerttel és egy sz6ll6vel zalogba adta 925 magyar
forintban Mez8 Imrének, Heves- és K.-Szolnok-
megyék alispanja Morsinay Gergely, féjegyzéje
Thibay Antal és négy szolgabiraja, Chok/a?)
Janos, Bodo Ferencz, Beken Pal és Ivani Gergely
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elott és jelenlétében.' I11. Pal neje Keszely Gyorgy

és (encsy FErzse leanya Krisztina. Abraham

nejének, Amalidnak atyja Dubraviczky Antal,
anyja Batik Magdolna volt.

PETROVAY GYORGY,

' Az eredeti zAlogos levél Sirkézy Simonndl van, de

az alafrasok és pecsetek az évszdmmal egyitt mar
hianyoznak réla.

TARCZA.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag -

f. évi januar ho 26-an br. Radvinszky Béla elnoklete
alatt ig. valasztmanyi CGlést tartott, melyen Majldth
Beéla vil. tag felolvasta « A Majlith csalid nemzedék-
rendjéroly irt, és folydiratunk jelen szimiban olvas-

haté értekezését. Ezutan dr. Szddeczky Lajos val. tag -

mutatta be a sirosmegyei (kalnéi és adamfoldi) Bor-
nemisza csaldd czimeresleveleit magyardzé szavak ki-
séretében ; az érdekes czimerleveleket folydiratunk
legkozelebb fogja ismertetni.

A folyoiigyekre kerillvén a sor, a titkar felolvassa
a pénztirnok kimutatasit a lefolyt 1887. évrol. E sze-
rint 1887. decz. 31-én a pénztir allisa a kovetkezo :

Bevetel :

Pénztari-maradviny 1886.évr8l... ... 406 frt 17 kr,

Ertékpapirok kamatai . .. ... _.. 309 » — »
Alapitvanyi kamatok _.. _.. __. 205 » — ¥
Partolo tagdijak ... ... ... .. .. 1780 » —»
Evdijak ... .. .. . o . 1244 » 39 »
A folydirat egyes fuzeteinek eladdsabol 7 v —
Osszes bevétel ... ... __ __. 3951 frt 56 kr
Kiadds .
Személyi, irodai stb. koltségek... .. 647 v 21 »
A «Turul» koltségei :
Nyomda _.. .. ... 1088 frt 94 kr.
Metszetek, rajzok, szin-
nyomatok ... ... 680 v 45 »
Expedialas . . __. 85 » 79 v
Iroi tiszteletdijak _.. 790 » 40 » o
Osszesen .. ... .. - .. ... 2645 frt s8kr.
Tokésités . .. oo cee e e .. 102 w240
A «Nemzetségi Zsebkonyvs czéljaira
félretéve __. S - L B 2 S
Osszes kiadas ... .. .. ... 3363 frt 24 kr.
Készpénz maradvany .. _.. _. 488 v 32 »
A Nemzetségi Zsebkonyv alapja :
Bevétel ... ... . . . - ... B8sofrt — kr.
Kiadas ... ... _.. . e e - 210 » — »

Maradviny . 640 frt — kr.

A tirsasdg vagyona :

:’;llampapirokban L 6200 frt
Alapito kotelezvényekben.. 2000 »
Kotelezvények nélkiili alapit-
vanyok, melyeknek kamat-
jai pontosan fizettetnek _._ 2100
Osszesen ... -o. . eee e ... 10900 frt — kr.
A Nemzetségi Zsebkonyv alapja 640 v —
Készpénz maradviny az1887.év végével 488 » 32 »
Osszes vagyon ... ... .. ... 12028 frt 32 kr.

Csontosi Janos val. tag, mint a pénztirvizsgalo
bizottsig elbaddja (a bizottsig tagjai voltak kiviile:
Dedkt Farkas ki azonban a vizsgilatban részt nem
vehetett, és Sziunyei Fozsef val. tagok) felolvasta
kovetkezd jelentését :

Tisztelt valasztmény !

A péunztarvizsgalo bizottsag nevében van szeren-
csénk tisztelettel jelenteni, hogy alulirottak a vélasat-
many megtiszteld bizalmdbol ezuttal otddizben tisz-
tinkben eljarva, tegnap a pénztirt tételrdl tételre
megvizsgaltuk, a kiadasokat a bevételekkel, az utalva-
nyokat, nyugtakat, értékpapirokat, alapitéleveleket a
pénztari torzskonyv egyes tételeivel Gsszehasonlitottuk,
a pénzt, az értékpapirokat és alapitéleveleket meg-
olvastuk és tarsulatunk vagyoni dllapotat agy, mint
a pénztari kezelést rendben és a tételeket egymassal
mindenben egyezoknek taliltuk.

Miért is inditvanyozzuk, hogy Czanyuga Jozsef
pénztarnok urnak a szokisos évi felmentést megadni,
és neki a pénztar pontos kezeléseért koszinetet sza-
vazni méltoztassék.

E szerint a Magyar Heraldikai és Gencalogiai
tirsasag 1887. évi pénztari llapota a kovetkezd :
1. elsbb.

Budapesten, 1888, jan. 26-dn.

Csontosi Fdnos s.k. vil.tag, Szinnyer Fozsefs. k. vil. tag,
mint a pénztarvizsg. biz. tagjai.
(A



A bizottsig jelentése alapjan a pénztdrnoknak a
szokisos évi felmentés megadatott, és neki eddigi
buzgé miikodéseért kdszdnet szavaztatott.

A pénztar vizsgalo Dbizottsag inditvinydra el-
hataroztatott, hogy az alapité levelekkel nem biztosi-
tott alapitvanyok biztositdsira a vilasztmdny, mint-
hogy az illetbkhéz mar kétizben intéztetett felszolitds
e targyban, egyeldre tarsadalmi aton teszi meg a
tovabbi lépéseket.

A foly6 1888. évi koltségvetésre nézve a titkar,
illetéleg a pénztarvizsgald bizottsig elSterjesztése alap-
jan a kovetkezd eldirinyzat fogadtatott el :

Bevetel :

1. Készpénz maradvany az 1887. év

végével . . . . . . __ 488frt 32 kr.
2. A tarsasig tulajdonat képezd 6100

frtnyi 5% jovedelmezd papirjaradék

kolcson-kotvényeknek kamatja .. 305 » — »
3. A tdrsasig tulajdonat képezé 100

frtos 4° jovedelmezd nyeremény

kolcson-kotvény kamatja . . 4 0 —
4. 210 partol6 tag tagdfja ... ... _. 2100 » — »
5. 285 évdijas tag tagdija. _.. ... 1425 » — »
6. 4700 frtnyi (részben 2600 frtig ala-

pito-kétlevelekkel biztositott) alapit-

vanyok kamatja_. ... _._ _. __ 235 » — »
7. Ev folytin varhaté tagszaporulat

5 partold és 10 évdijas tag utdn ... 100 » — »
8. A Turul egyes fiizeteinek eladdsabdl

varhaté. ___ .. __. __ __ . 10 » — »

Osszes bevetel

Kiadds:
1. A Nemzetségi Zsebkényv czéljaira
forditand6 az 1887. évi pénztdri ma-

radvanybol. . . __ .. __ __ 180 » — »
2. Személyi jaranddsigok (tltkar, pénz-
tarnok) . ... .. .. __. .. .. 500 » — »
3. Iroi tiszteletdijak és szerkesztés .. 696 » — »
4. Nyomdai koéltség .. _.. ___ ... 1200 » — »
5. Szinnyomatok készitése .. ... ___ 400 » — »
6. Metszetek, rajzok, zmkographlak 280 » — »
7. Expeditio koltségei (utdnvétellel vald
szétkildés)._. . .. . . __ 8 » — »
8. Trodai dtalany a titkarmak _.. __. 40 » — »
9. Pénzbeszedési dijak, szolgak bhére,
ujévi ajandékok, masoldsok stb. .. 150 » - »
Osszes kiadas. ___ 3496 frt — kr.

Eldirdnyzott maradvany 1171 » 32 »

Lejarvan az ot évi cyclus, a tdrsasig tisztviseldi-
nek (titkdr, jegyz0, szerkeszté) megvilasztisa kovet-
kezett az 1888—1892. év végéig terjedd idokozre. Az

-—- 40667 frt 32 kr.

alapszabilyok 25. és 32. szakaszai értelmében a titkar-
sdgra szavazatokat nyertek : Fejerpataky Ldszlo 14,

i Tagdnyi Kdroly 1 szavazatot ; jegyzbségre Szddeczky

Lajos 15, szerkesztOségre Fejérpataky Laszls 15 szava-
zatot ; ennélfogva az eddigi tiszti-kar ujabb 6t esz-
tendére megvalasztatott. A tarsasig tisztviseldinek
pedig a vilasztmany eddigi buzgé miikédésokért
jegyzbkonyvileg koszonetet szavaz.

A titkdr ezutin bemutatja a kovetkezd tagajan-
lasokat : partolé tagul Paxy maskép Sipeky Béla
Trencsénben (ajanlja Turzé Miklés) ; évdijas tagokul
Fettké Bela Budapesten, Feszenszky Lajos Budapesten,
és br. Miske Kdlmdn Bodajkon (aj. a titkar). Z
ajanlottak megvilasztattak.

Az alapszabilyok 31. §. értelmében a nagygytlés
megtartasinak ideje és tdrgyai felSl az év elsd vl
tilése lévén hivatva donteni, hataroztatott, hogy az
Oszszel tartassék, targyai feldl pedig az 6szi val. Gilésen
torténjék eldterjesztés.

A gr. Szapary (Szapary) csalad okiratainak be-
kiildésével annak idején megkereste a tirsulatot, hogy
nevének mikénti irdsa és kiejtése fel6l véleményt
adjon ; a tdrsasag ez irdnt megkeresést intézett Vesz-
prémmegye alispani hivatalidhoz, nyilatkozatat kérve
a Veszprémmegyébe keblezett Szapar kozség nevének
miként vald ejtésér6l. Br. Radvanszky Béla elnok e
targyban bemutatja Véghelyi Dezs6 kir. tandcsos,
Veszprémmegye alispanjanak bekiildott hivatalos va-
laszat, melyhez Szapar koézség bizonyitvanya van
mellékelve ; ezekbdl kitiinik, hogy e kozség neve
szazadok Ota : Szdpdr alakban ismeretes. Ennek ko-
vetkeztében a csaladi iratoknak ujbol bekérése s az
adandd valasz szovegezésére az elndkségbdl, Nagy
Gyula vél. tagbol és a titkarbol allé bizottsag kikiil-
dése hataroztatott.

Ezutan zart alés kovetkezett, melyen a tobbi kozt
a Nemzetségi Zsebkonyv kiadando elsé kotete targya-
ban, annak formadja, kiallitdsa, a nyomda altal adott
ajanlat elfogaddsa stb. hatdroztatott el. A jegyzékonyv
hitelesitésére Csontosi Fdanos és Szddeczky Lajos val.
tagok kérettek meg.

Nehany ismeretlen czimeres nemeslevél.

1. II. Ferdinand Bécs, 1627. marczius ho 23-:’m
Kubovich Lukdcsot, nejét Brezniczkich Annat és
gyermekeit Dorottyat Annat és Tamast a kézrendbol
nemesekké teszi; czimeril megdllapittatik : fekete
arabeszkekkel diszitett kék pajzs, abban z6ld halmon
nyugszik egy vértezett kar, mely ujjai kozt kerek és
vorosfedela tornyot tart. A panst feds koronds sisakon
hasonlé kar liathaté; takaro: jobbrol arany-fekete,
balrél véros-kék. Kihirdettetett 1627. évben Samar]an
Eredetije Kubovich Gdsparnél, Nagy-Kaposon Ung-
megyében.



2. L. Rdkbczy Gyirgy fejedelem Gyulafehérvirott
1635. julius 22-én Lakatos Fanost s iltala nejét Kan-
tor Annit, fidt Janost és leanyit Borbilat nemesekké
teszi. Czimeriil rendeltetik : a pajzs kék mezejében
termeszetes szind sas, mely bal labin all s jobbjaban
kivont kardot tart; a pajzst zart koronas sisak fedi
kilonféle szind takarckkal. Kihirdettetett Maramaros-
Szigeten 1635. szept. 18.

3. I Rakéczy Gyorgy fejedelem Kolozsvarott
decz. 12. 1035. /%, maskép Fiks Istvan jobbagyot
hi szolgalataiért az erdélyi és magyarrészekbeli neme-
sek kozé sorozza. Czimer: a pajzs kék mezejében egy
z6ld gyepen nyugvé véros sltényii kar harom buza-
kaldszt tart. A pajzs felett koronds zart sisak.

4. Rikoczy Gyorgy erdélyi fejedelem Gyulafehér-
vdrott 1656. szeptember hé 30. Avwvdcs, maskép Tiza-
dar Demetert erdélyi és magyar kapcsolt részekbeli
nemessé teszi, gy torvényes utédait is. Czimeriil
megallapittatott : kék pajzs, melynek aljat cserjés
készal foglalja el, melyen egy teljesen vértezett férfi
all, fején hosszu strucztollal ékitett nyilt sisakkal,
jobbjdban felemelt szablyat, baljaban pedig aranyozott
buzoginyt tart. A pajzst koronazott sisak fedi, mely-
nek tetejérdl kilonféle szint takarok terjednek szét.

5. Apafy Mihily erdélyi fejedelem Beszterczén
1668. janudr ho 17. Szigeti Lakatos Simont és utodait
jobbdgyi allapotbol nemesekké teszi. Czimeriil adatik :
kék pajzs, melynek aljat zold gyep foglalja el, e felett
egy kar kivont kardot tart. A pajzst koronds zirt
sisak fedi s kilonféle szinli takarék kornyezik. Ki-
hirdettetett M.-Szigeten, 1668. okt. 8-n.

6. Apafy Mihdly erdélyi fejedelem Gyulafehér-
varott 1673. decz. 10. czimeres nemeslevelet ad rétyi
Gazda Lukacs és Gyorgynek és altaluk félvérok Gazda
Andrasnak, Lukacs fiai Janos és Istvannak, valamint
Gyorgy fia Janosnak és orokéseiknek. Czimeriill meg-
allapittatott : kék pajzs, melynek mezejében egy zold
ruhaba 06lt6zott egész férfi dll, jobbjaban kivont kardot
tart, melynek hegyére egy levagott torok f6 van
szurva. -— Kihirdettetett 1674. januar 12. Réty koz-
ségben Sepsi-, Kézdi- és Orbai-székeknek kozgyuilésén,
valamint késébb 1736. okt. 23. Sepsi-Szent-Gyorgyon
Gazda Mihdly és ha Andrds kérelmére, ugy 1736.
nov. 14. Mdramaros-Szigeten is.

7. Apafy Mihaly Fogaras variban 1673. mdrczius
18. kelt okirattal ormanyi Batskai Fdnost és fiat
Mihilyt a kozillapotbol nemessé emeli. Czimeril
szolgal : a pajzs kék mezejében egy aranykoronabél
kiemelkedd kar, mely meztelen kardot tart. A pajzs
felett zart sisak korondval, melyrol kalonféle szinid
takarok folynak le. (Eredetije Batskai Endre, térvény-
széki iktatonil Beregszdszon.)

8. Lipot kiraly Laxenburg, majus 27. 1698. Begd-

nak és fia Janosnak nemességet ad. Czimere: kék
pajzsban zold dombon, hatsé ldbain dllé természetes
szinti szarvas; a pajzs felett koronas sisak s azon

rol sarga és keék.

9. Lipot kiraly Laxenburgban 1699. mdjus 14.
Lator Mihdly és Janos és testvérok Lassu Tamads
viski lakosoknak, nejeiknek, Mihily fia Simon, Janos
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boritja, ezen egy természetes szind farkas all, mely
szdjdban bdranyt tart. A pajzst zirt koronds sisak fedi,
melybdl egy az elébbihez hasonlo farkas félig ki-
emelkedik. A czimert jobbrol fehér és piros, halrol keék
€s sdrga foszlanyok diszitik. Kihirdettetett Miramaros-
Szigeten, 1699. szept. 3.

Kozli Lknoczry Tivanpak.

SZAKIRODALOML

A gr. Sztaray-csalad oklevéltara. Nagybeesi
oklevél-kiaddas hagyta el karicsony tijan a sajtot;
Nagy Gyula szerkesztésében megjelent a Kaplyon
nemzetségbol eredd nagymihalyi és sztarai grof Szta-
ray-csaldd oklevéltirinak az 1234 1296, ¢veket fel-
Oleld elso kotete. Teriink most nem engedi, hogy a
szerkesztés tekintetében
kintve pedig rendkiviil diszes kotetrdl részletesebben
szoljunk ; de teszszitk ezt minden esetre legkdzelebbi
fuzetinkben. Addig is csak par szot a nagyérdekii
kiadvanyrol. A Sztaray-csalid levéltira mir régota
ismeretes a kutaték elott. Szélesebb korben akkor
lett ismertté, mikor a Magyar Torténclmi Tdrsulat
1871. év nyaran zemplén-ungi kiranduldsit rendeate,
Azéta a Kaplyon - nemzetségnek egy masik €16
tagja, a grof Karolyi csalid hazafias dldozatkészséggel
kiadta levéltaranak kincseit ; talin e példa is buzdi-
télag hathatott gr. Sztdray .Antal-ra, a nemzctség
masik testvér-csalidjanak tagjira, hogy csalidja ok-
leveles emlékeinek kozzétételét elhatdrozta. Ily mo-
don a nemzetség jelenben €16 két agazatinak emlékei
eldttiink fekiisznek ; a kapcesot, mely nemzedékrendileg
a két csaliadot egymassal 6sszekotné, még nem sikeriilt
megtalalni ; annyi azonban ¢ két csaladi oklevéltirbal
kivilaglik, hogy azok szétvalisa a k6zGs nemazetségi
szervezetbol igen régen, még a XIL szizad folyamin
torténhetett. — A Sztdray-csalid oklevelei 1234. éven
kezdédnek ; innét kezdve az 1396. évig, mikor a csalid
kivalo tagja Nagymihdlyi Janos a nikipolyi csata-
mezén végzi életét, a csalad torténetében 1j korszakot
nyitvin meg, 330 oklevelet foglal a megjelent ¢l
kotet magaban: ezeknek kozzétételével a  szoveg-
kézlés modjira nézve valéban kévetendd példat alli-

mintaszerd, a kiallitast te-

nyi Istvdn técséi polgar lakosnak, neje Varga Ilond- " tott fel Nagy Gyula. A f6bb pontok, melyckben a

kiadviny az eddig megjelenteket messzire folal malja:
a szigoru kovetkezetesség a szoveg kiadasaban, a

hasonlé szarvas. Takarok : jobbrol fehér és veres, bal- | humanistak helyesirasa szerint, mi altal a kiadvany

érthetbsége, attekinthetésége sokat nyert; felvilagosito

' jegyzetek ; minden datumnak a lapszélen pontos meg-
. olddsa; kimerité targy- és névmutaté. A szerkesztd

fia Mihalynak és Lassi gyermekei Jdnos és Katalin- .

nak s 6rokoseiknek magyar nemességet ad. Czimerill
megallapittatott : kék pajzs, melynek aljat zold gyep

hosszti itélet-, hatarjaro-, osztaly- stb. levelek kozlésc-
ben behozta azt a valoban szerencsés ujitast, hogy
azoknak terjedelmes, at nem tekinthetd szovegét



kiilon bekezdésekkel részekre osztja, mi altal a nélkul,
hogy a hiség ellen valamit vétene, a szveg hasznil-
hatésdgat, érthetéségét nagyban eldmozditja. A diszes
kotethez hét oklevél fényvéseti masa és kilencz pecsét
rajza jarul; kivalo érdekd ezek kozott a Sztarayak
két 6sének Nagymihalyi Gyorgy és Janos ungi al-
ispanoknak 1370. évi pecsétjei, melyeken a pecsétkép
nyitott kapun két szemkozt fordult szarka ; lényegé-
ben ugyanazon czimer ez, melynek hasznalataban
Zsigmond kirdly 1418. marcz. 29. adott czimerujité
levelével megerésiti a csaladot. Maig is alig valtozott
e czimer ; csak a nyilt kapubdl lett nyilt kapus var-
fal, és a szarkak cséritkben ékkoves gytrtt tartanak. —
A nagybecsti kotetet részletesen ohajtvan ismertetni,
addig is az érdeklédd szakférfiak figyelmét ohajtottuk
red felhivni.

Zsofia I1. Béla kiradly leanya. E kirdlyleinyrél
ekkordig csak annyit tudtunk, hogy el volt jegyezve
hohenstaufi Henrikkel ; e hazassig azonban nem jétt
létre ; s hogy a kirdlyledny mint apicza végzé életét.
Az Arpadok genealogiajara nézve ezen igen érdekes
tairgyrél becses dolgozat jelent meg a bécsi «Mit-
theilungen des Instituts fiir 6st. Geschichtsforschung»
egyik legkozelebbi fiizetében (II. Ergidnzungsband,
Il. Heft) 4. v. Faksch tollibol. A «Zur Lebens-
geschichte Sophias, der Tochter Kénig Béla’s II. von
Ungarn» czimti dolgozat eddig ismeretlen forrasok
alapjin merében 4j fényt derit Zsofidra, kinek élete
sorsarél a kronikdk és évkonyvek igen gyéren emlé-
keznek meg. Annyi ismeretes volt, hogy 1139. jun.
6-dn jegyeztetett el az akkor két éves Henrikkel,
III. Konrad német kiraly fidval. Az eljegyzés meg-
torténvén, Zsoha a kor szokdsaihoz hiven a német
udvarba vitetett gazdag hozominynyal; de itt rossz
bindsmédban részesiilvén, az admonti apicza-kolos-
torba vonult s ott mint apacza fejezte be életét.
Bityjanak, II. Géza kirdlynak minden siirgetése, hogy
hondba térjen vissza, eredménytelen maradt. Ennyit
ir Zsofidarol a «Vita Gebhardi et successorum» ismert
katfd. Ez elbeszélést most teljesen megerdsiti tizenegy
levél, melyeknek nagyobb része kozvetlentl Zsofidra
vonatkozik. E levelek a klagenfurti Studien-Bibliothek-
ben lev (perg. VIL jelzetdi) admonti eredetli kéz-

iratban foglaltatnak. E theologiai tartalmu, kézben e !

formulaszeri leveleket tartalmazé kézirat a XII. sza-
zadban, tehdt ez esemenyekhez igen koézel es6 korban
iratott ; s Zsofia sorsar6l a kévetkezd hat levél szol:
1. Zsofia levele bityjiahoz 1I. Gejza kirdlyhoz 1146.
szept. 1I. utin Admontbol; ebben panaszkodik a
szenvedett biantalmakrol; mint szolgiléval, ugy bantak
vele a német udvarnal ; regensburgi tartézkodasit a
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| babyloni fogsighoz hasonlitja; de nem ez, hanem
| Krisztus iranti szeretete birta arra, hogy a tervezett
hazassagrél lemondjon ; tudatja, hogy a Magyar-
orszaghoz kozel esd admonti kolostorba vonul. 2. Zséfia
levele Admontbél Konrad salzburgi érsekhez és Roman
gurki piispokhéz, mint egyhazi félebbvaléihoz; tudatja
velok szandékit a kolostorba belépést illetoleg ; el-
mondja elébbi szenvedéseit s hogy mi birta 6t arra,
hogy e lépést megtegye ; kéri Sket, ha bityja Gejza
e miatt red neheztelne, leveleikkel és koveteikkel
engeszteljék meg Ot, hogy testvéri szeretetét tole el
ne vonja. 3. Zsofia levele Admontbol 1146. aug. 20.
eldtt a salzburgi érsekhez ; kiemeli gyamoltalan bely-
zetét ; kéri, jarna kozbe Gejzandl, hogy 1épésére jova-
hagyasit megnyerje, egyszersmind III. Konradnal,
hogy visszatartott gazdag hozomanyabdl legalibb egy
részt adna 4t neki, ugy szintén Henrik regensburgi
vargrofnal is emelne sz6t ugyane czélbol. 4. A salz-
burgi érsek levele III. Konradhoz; Zséfia kérésének
megfelelve, szemrehiny6 hangon szolitja fol, hogy a
hozomdnynak legalibb egy részét adja it Zsofidnak,
kit udvarabél «in tunica et cappa» bocsdjtott el.
Gejzat ugylatszik sikeriilt az érseknek kiengesztelnie,
legalibb Zséfia az s-ik, 1146. szept. 11. utdn irt levél-
ben koszonetét fejezi ki batyjanak a kildstt kovet-
ségért és ajandékokért. A 6-ik Zsofia levele anyjihoz
Ilona kiralyndhoz ; hasonlékép készoni ebben a kiil-
dott kovetséget ; elmondja, mily boldogul érzi magdt
Admontban, hol az elvesztett helyett 1j kirdlysdgot
és 0j hazat talalt. A hatralévé ot levél szintén az
admonti kolostorra vonatkozik, mi kétségtelenné teszi,
hogy a kéziratot, mely e reink nézve nagyérdekd
leveleket tartalmazza, eredetileg ott irtdk. — E leve-
lek valosiggal egy XII. szdzadi regényes torténetbe
engednek bepillantast és Jaksch, e levelek kozldje,
azok kiadasaval nekiink is igen nagy szolgdlatot tett.

A Siebmacher-féle magyar czimergyiijtemény.
A Cserghed Géza altal nagy faradsaggal szerkesztett vdl-
lalatnak két ujabb (X.és XI.) fiizete hagyta el nem régi-
ben a sajtét. A X. fiuzet a Griyff—Herczer csaladokat
| foglalja magaban ; ésszesen 106 csaladrdl szél, melyek-
hez tizennyolcz tdbldn 116 czimer rajza jrul. A kéz-
I6ttek kozt két nemzetség czimerével is talialkozunk ;
a Guth-Keled és Gydr nemzetségek kozil, az elobbi
" czimereinek ismertetése egész kis értekezéssé boviil ;
hasonlé terjedelmes a Heédervdry csaladrdl irt rész,
melyben, valamint tobb mds czikkben is, dltaldnos
érdektt heraldikai megjegyzésekkel is talalkozunk ;
gyakrabban, mint a megel6z6 fiizetekben. A honfiusi-
tott csaladok kézll Guadagni, Harrach, Harrucker,
' Heissler, Heiszter, Herberstein stbieknél a kimeritd




magyarazat j6 szolgilatot tesz mindazoknak, kik azok-
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rél gyors felvilagositasra szorulnak. A szerkesztd tisz-

tiba hoz tobb eddig homailyos czimertani kérdést, igy
a marosnémetii és nddaskai Gywlay és gyulai Gyular
csalddokra vonatkozélag felhasznilja az e tirgy feldl
megjelent Gjabb termékeket, kiegészitvén sajat kuta-
tasdval, véget vet a csaladi czimerek eddigi 6sszezavara-
sdnak ; azon korilmény, hogy nyolcz kilonféle Gyulay
csalddrol dd felvilagositast, mutatja mily részletes és
kimeritd a gyijtemény. — XV. szizadi czimeres-
levéllel két csalddndl talilkozunk. Az egyik Haraszthy
csaldd, mint mellék czimernyerd, a Tétényi csaliddal

nyakdra hizva; s ezért ¢ czimer az altalinos heral-
dikai szokisnak nem felel meg. E fazetben szamos
régi, kivalo szerepet jitszott csalad czimere foglalatik,
s ezek kozil tobb olyan, melynek a mohicsi vész

- elott kelt czimeres-levele ma s ismeretes. Hyenek : a

egyiitt nyeri czimerét 1405-ben ; a Kapy csalad levél-
tardban &rzott eredeti czimereslevél, melynek kiada-
~ detije az orsz. ltarban. Ide sorolhaté még a Gyér nem-

saval Heraldikdjiban boldogult biré Nyidry Albert
nagy szolgdlatot tett, tudvalevéleg eddigelé a leg-
régibb, mely festett czimerrel van ellitva. A nagy-
szebeni eredetd Heckt csalad, melynek egyik czi-
mere a Turulban koézélt Haller-codexbdl ismeretes,
1493-ban II. Ulaszl6 kirdlytél czimerbovitést nyert. —
A XI. fiizet a Herdt-Isold csalidok czimereirdl szol.

Hideghety cs., melynek armilisa 1411-bdl valé; a
fhotrafsi csakidé 1413-b6l (a Nemz. Mazeum eredeti-
Jéb6l kozolve volt a Turulban); a Hunyvadr csalidé
1453 (szines misolatban az orsz. levéltdr eredetijéral
kozolte br. Nyiry Albert Heraldikija) ; Nagy-Kaposi
Hoffmansdorf cs. 1424-b8l, eredetije az orsz. lirban ;
a Hradnai Holv cs. 1488-bol, eredetije N, Muizeum-
ban; a Hernalt-Mestery csalidé 1500-bol, eredetije a
marczaltéi ltarban; az Jbrdnyi-1"ay csalidé 1307-bdl, ere-

bol eredt Zmrefly csalidé, mely a XVI. szizad elejé-
rél valé. Ezeken kival sok mis régi csalid czimerét
tartalmazza e fizet (mint Hertelendy, Hettyer, FHodiszy,

i Hrabovszky), mely érdekesség tekintetében kivalé he-

E gazdag anyagban tobb kivilo érdekd czimerrel ta-

ilkozunk. Az anyag gazdagsagit jellemz6 vondsként

kiemeljiitk, hogy pl. nem kevesebb mint ¢fwen Hor-

vath nevd csaladrél talalunk felvilagositdst ; e csalidok
czimereinek tisztdzdsaval valéban nagy szolgilatot tett

a szerkeszté; s dicséretére szolgil, hogy fdradsigos

feladatdat sikerrel oldotta meg. Nehezitette e munkat
az, hogy mint tudva van, e csalidbdl tébben, noha
voltaképen kozds eredetiiek, egymistdl teljesen eliitd
czimereket viselnek, mig mas Horvdth csalidoknak
czimerei teljesen megegyez8k, noha egymdssal semmi
genealogikus 6sszefiiggésben nincsenek. Az indigena
csalidok kozil a Hessen-Darmstadt, Heussenstamm
zu Heussenstein, Hokenzollern-Hechingen, Hornig s a
tobbieknél bovebb magyardzatokra, pontos rangeme-
1ési és fontosabb csaldd torténeti datumokra akadunk.
A hazai csalidokndl szintén kibovil az ismertetés
ott, hol a szerkesztd vagy elterjedt téves nézeteket
rectifikdl, vagy a hol tirgyinal fogva altalinosabb ér-
dekd heraldikai megiegyzések tételére nyilik alkalma.
igy pl. a Hodermarszky csalidnal tisztizza az elterjedt
kézikdnyvekben foglalt téves dllitasokat ; ugyanigy a
krompachi Hollé csalidnil. Bévebb fejtegetéssel taldl-
kozunk a Horvdth-Stansith, piléczi Horvdth, Petri-
chevich-Horvdth, muraniczi Horvdth, Hunyadi stb.
csalidoknal. Erdekes czimertani curiosumokndl figyel-
messé teszi redjok az olvasot. gy pl. a Hertodt csalad-
nal figyelmeztet a kiilonds beszéld czimerre, melyben
koronds csontvaz lithaté (= Herr Tod). A Herovics
czimernél, melyben koronas egyszarvi van, figyelmessé
tesz, hogy az egyszarvinak és l6nak, ha korondsan
akarjak dbrazolni, nem fején van a korona, hanem

lyet foglal el. Szoval a legijabb fiizetek mélton csatla-
koznak a megeldzOkhoz ; s a bennok foglalt érdekes és
tanulsidgos anyagnil fogva megérdemlik, hogy a vil-
lalat legszélesebb korben elterjedést nyerjen,

Nemzetségi Zsebkdnyv. A tarsasigunk kiadisd-
ban megjelenendd Nemzetségi Zsebkonyv clsd kotete,
mely az 1886. évi VIIL és 1887, évi XXXIV. tor-
vényczikkekben felsorolt herczegi, grofi és biaréi csa-
lidokat foglalja magaban, majus haviban kikerdl a
sajté alol. A negyven nyomtatott ivre terjedd kotet
mintegy 330 csalidrél fog pontos adatokat tartalmazni.
Minden csaladrol szolo részt rovid bevezetés eléz meg,
melyben a csaldd torténetének legfontosabb mozzana-
tai, pontos rangemelési daitumok, a grofi, baroi okleve-
lek kelte, s ezek alapjan megbizhaté czimerleirasok
olvashaték. Ezutin kovetkezik a csalid mostan ¢14
nemzedékeinek felsoroldsa, visszamenveén hdrom-négy
nemzedékre, egyes agaknal cgész az dg alapitdjdig.
Figgelékben a kotet azon fSrangu nemzeti csalidokat
is tartalmazza, melyek fiagon kihaltak, de leinyagon
még élnek, valamint tobb olyan férangi csalidot is,
melyek hosszi idé 6ta Magyarorszigon lakvan, honi
csalddaink kozé szamitandok, bir nincsenek is a {6-
rendihazi 6rokos tagsigi joggal biré csaladok koézé
felvéve.

Adatok az egri egyhazmegye torténetéhez. Ez
elismerésre mélté villalatbol, melyet Aandra Kabos
szakavatottan szerkeszt, a II. kotet 3—4. fazete meg-
jelent a napokban igen érdekes tartalommal, mely-
nek legbecsesebb darabja a Bakécs-codex vagy Bakécs
Tamas egri piaspok 1493—6. évi udvartartasi szimadé-

" kényvének a bécsi allami levéltirban levd eredetirdl



Ipolyi Arnold mdsolata utdni kiaddsa. A kotet tartal-
mabél minket elsd sorban a szerkesztének «T4ajéko-
z6das egyhazi pecséteink korily czimi dolgozata érde-
kel, melyben Kandra Kabos &sszedllitja a legrégibb
egri pispokok eddig ismert pecsétjeinek sordt. A so-
rozatot Andras piispdk (1274—1304) pecsétje nyitja
meg ; tole egész a XV. szazad kozepéig hat pispok
pecsétjét mutatja be leirdsban ; hasznos adalékot szol-
galtatvan ez 4ltal is egyhdzi sphragistikinkhoz. E so-
rozat kétségtelentl teljesebbé fog vilni, ha a szerzb a
sphragistika terén megkezdett munkdssigit levéltdrak
atkutatdsival fogja tetézni, mert e kozleményében
csak a mdar ismert anyag Osszeallitdsara szoritkozott.
Csak orvendentink lehet, hogy a derék villalat a
szerkesztd igérete szerint — ezutdn figyelmét a pecsét-
is ki fogja terjeszteni; az anyag
egybegyltjtésével nagy szolgilatot tesz szaktudoma-
nyunknak.

és czimertanra

A magyar genealogiai irodalom 1887-ben.
Buzgé tagtirsunk dr. Wertner Mor, ki szaktudoma-
nyunknak mér tébb izben nagy szolgdlatot tett az
altal, hogy a kilféldet a magyar szakirodalom djabb
termékeivel megismerteté, a bécsi «Vierteljahrsschrift
fir Heraldik, Genealogie» stb. legujabb fiizetében
ismertetést kozol a lefolyt 1887. év magyar genealogiai
irodalmarél. E kozlemény mintegy folytatdsa azon,
egész kis fizetet kitevd dolgozatnak, melyet a szerzd
e tudomdnydg magyar irodalmarél 1883-t6l 1886-ig
kozolt. Ebben is a vezérszerep tdrsulatunknak jutott;
kozlonyében jelent meg a termékek messzire tul-
nyomé része. A tarsulat kebelén kivil ugyszélvan
csak egy nagyszabdsi munka latott napviligot, és ez
Thaly Kdlmdn-nak nagy monographidja a székesi
gr. Beresényi csaladrdl, melybdl az Akadémia tort.
bizottsigdnak kiaddsiban eddig két kotet jelent meg.
Ezeken kiviil a tobbi idevagé termék jobbara oklevél-
kiadas, mint a Geresi Kdlman 4ltal szerkesztett
gr. Karolyi oklevéltir negyedik kétete, az Anjoukori
okmdnytir 6todik kétete; ide sorolhatjuk az azéta
megjelent gr. Sztaray oklevéltar elsé kotetét; mind
e kiadvanyok, bar elsé sorban a csalddtérténetre nézve
rendkivili fontossiguak, mds tudomanyagak korébe is
vdgnak, s igy nem sorolhaték kizdrélag a genealogiai
irodalom termékei kozé. Genealogiai és térténelmi
targya Cserghed Geéza értekezése az 1572. marcz. 7.
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fog deriteni szamos, eddig még kellbleg meg nem
vildgitott részletre. Mindenesetre ohajtando, hogy az

- elsé nemzeli dynastia nemzedék-rendjét végre teljesen

megbizhaté formaban birjuk ; azért nem is kételke-
diink abban, hogy a nagy munka kiaddsira hivatott
forum annak kozzététele elé akadidlyokat nem fog

. gorditeni.

ifj. Jurisics Miklosban kihalt baré Jurisics csaladrél, '

mely az Ung. Revue mult évi folyamaban jelent meg.
A lelkiismeretes kutatdson alapulé dolgozat uj fénybe
helyezi a készegi hés altal nagy hirre jutott csaldd
multjat. Végal a szerzd, Wertner Mor, szamot ad
késziildben lévé nagy munkajarél: «Az Arpadok tor-
ténelmi-kritikai genealogiajas, mely sokban 1uj fényt

Magyarorszag bibliographiaja 1712 - -1860. Pet-
rik Géza, ki a magyar konyvészetnek tobb miivével
mar nagy szolgdlatot tett, a m. kir. vallds- és koz-
oktatasiigyi miniszterium megbizasibdl dsszedllitotta az
1712—1860. években (tehat azon évtdl kezdve, a med-
dig Szabé Kiroly bibliographiai nagy munkai terjed-
nek) Magyarorszdgon magyar, latin, német s egyéb
nyelveken és a kiilfoldén hazinkra vonatkozélag meg-
jelent nyomtatvanyok jegyzékét. Munkdjiaban nem
csupan koényvczimeket ad, hanem kiterjeszkedik az
ezen korszakba esé encyclopedikus folyéiratok, (pl.
Tudomanyos-Gyujtemény, Tudomanytar, Felsémagyar-
orszagi Minerva, Ij] magyar Muazeum, Auréra, Buda-
pesti Szemle, Erdélyi Mizeum stb.) valamint egyéb
vegyestartalmu év- és zsebkényvek tartalmanak rész-
letes felsoroldsira. A nagy muhoz kimeritd szakmuta-
tok lesznek mellékelve, ugy, hogy kiki konnyu szerrel
taldlja meg az 6t érdekld dolgokat. — Folosleges
olvaséink elStt kiemelniink, mennyi érdekes és nagy-
becsti konyv és dolgozat jelent meg a tdrsasigunk
altal felolelt tudomany-szakok korébsl a mondott
korszakban, s mennyire hasznit veszszik ma is a
Tudom.-Gyijtemény, Uj magyar Mizeum, Erdélyi
Mizeum stb. egyes czikkeinek. Ezért az érdekléddk
figyelmét felhivjuk a hasznos munkara, mely ismert
bibliographusunk Sziligyi Sandor ajinlasaval jelenik
meg. — A nagy mi négy koétetre van tervezve;
évenként egy-egy kotet kerdl ki sajté aldl, mely
egész-, fél- és negyedkotetenként (10 frt, 5 frt, 2 frt
5o krajczarjaval) Dobrowsky Agost kényvkereskedésé-
ben (Budapest, egyetem-utcza 2. sz.) rendelheté meg.

Adatok Somogymegye torténetéhez. A kovet-
kez8 sorok kozlésére kérettiink meg: «Eldfizetésre
sz616 felhivds. Munkdm czime: «Adatok Somogy-
megye torténetéhez». Forrdsaim : eredeti okmdnyok
és egykora masolatok grof Forgach Kiaroly ar gombai
levéltarabol. Targyaltatni fognak Somogymegye egyes
kozségel s nevezetesebb csalddai, s ezzel egyutt gyak-
ran érintetnek Zala-, Vas- és Sopronmegyék. A 8—10
ivre terjedd munka ara 8o kr. lesz, melyet a szives
megrendelék utdnvéttel fizetnek. Nyolcz példany utdn
egy tiszteletpéldinynyal szolgilok. A tiszta jovedel-
met taniigyl czélokra adomdinyozom. A szives meg-
rendeléseket kérem marczius végéig alulirotthoz kiil-
deni ezen czim alatt: Csinyi Ferencz lelkészhelyettes
Marczali Somogymegye.»
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(Els6 kozlemény )

Bosznia és Herczegovina occupatitja 6ta, e | tel
emlékei

tartomanyok torténelmi és régészeti
irdnt atalinos az érdeklédés. Legtjabban As-
both Janos™ és Hornes? munkai foglalkoztak
igen tanulsigos modorban e hazankat kivaléan
érdekld teriilettel. Orvendetes jelenségnek mond-
hatjuk, hogy a budai kir. palota kincsei kozé
kerlilt Corvin Matyas-féle casulat magyar 4llam-
férfi juttatta Boszniabol mostani rendeltetése he-
lyére. Ugyancsak magyar holgyet illeti az elis-
merés, hogy e miidarabot s Fraknéi folfedezte

galgéezi pendantjit becséhez méltéan ismertette.? |

Igen természetes, hogy e tartomanyok isme-
rete, melyeket occupaltatdsuk utan, tudomanyos
tekintetben is mintegy folfedezni kellett, jobbara
sejtelmeken, vagy touristik sebtében irott tudo-

sitdsain alapult. Mélyrehat6 érdeklodést hazank-

ban s az uralkodéhdazndl Bosznia legutdljira
II. Jézsef koriban keltett, mikor Pray Gyorgy
allami segedelemmel * megirta: «Commentatio
historica de iure regum Iungariae in Bosniam,

Serviam et Bulgariam» (1786) cz. munkajit. Bi- |

zonyos tekintetben a bosnydk bégek 1849/50-iki
lazaddsa is némi irodalmi mozgdlomnak volt
meginditéja; ekkor kezdtek a horvat és szerb
ir6k boévebben foglalkozni a szomszédos teriilet-

* Bosznia és a Herczegovina. I. Il. kotet. Budapest.
Pallas. 1887.

2 Dinarische Wanderungen. Bécs. Hoélder. 1888.

3 Lubbczi Zsuzsanna : az Arch. Ertes(t§ 188;. évf. és
kiilénnyomat.

4 Marczali Henrik : 1I. Jézsef. 11I. kotet 456.

Turul. 1888. II.

. Jukié T. egy banjalukai sziletésli ferenczes
barat ropiratokban, hirlapokban s
prijatelj» (A bosnyak barit) czimi folydiratiban
ismertette hazijat, felolelvén az arra vonatkozd
historiai és régészeti emlékeket. 18409 elitt mar
(aj lLajos, az illyr dramlat szévivdje partolta e
nemzeties mozgalmakat, s rendes Osszekottetes-

«Bosanski

ben allott a boszniai ferenczesekkel," kiknek na-
gyon sok érdemdk van a bosnyik népség mive-
lése kortl. (raj nyomddjaban jelent meg a «Bo-
sanski prijatelj» négy fiizeteis (1850—1853). 1850-
tél kezdve Stroszmayer pilispok vette partfogas
ald a boszniai katholikusokat s a llorvatorszag-
ban teljes diadalra jutott illyr irodalmi iriny
fokozott érdeklodéssel tette tanilmany targyiava
Bosznia emlékeit. Ez idot6l kezdve vilik koz-
keletiivé az 0. n. délszlav historia, délszliav heral-
dika stb. elnevezés, mely egy kalap ald veszi a
Balkanfélsziget nyugati részén ¢1o horvat-szerb
torzsbeli nemzetek killon torténeteit s a maga
felfogasa szerint majd a horvat, majd a szerb
népiség koré csoportositja a historiat.
Mindazon boszniai emlékek kozt, melyek leg-
inkabb foglalkoztattdk az irodalmat, elsé sorban
az e szakfolyéirat t. olvasoéit bizonyara érdeklé
fojniczai czimergyitijteményt: s Rodoszlovjes-t kell
emliteniink. E czimergyijteményrol rendkiviil so-

' A bosnydk és herczegovinai ferenczesek torténetét
Gjabban Batini¢ Venczel bosnyik ferenczes frja. Eddig
két fiazet jelent meg. Czime: Djelovanje Franjevaca u Bosni
i Hercegovini. Kaphaté Zagrabban.
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kat és sokfélét irtak, sokaig a «délszlav» heral-
dika libro d’orojanak tekintették. DBudapesten
az 1885. orszdgos kiallitas bosnyak pavillonjaban
volt kiallitva, akkor sokan forgattdk s azéta
gyakran hallani réla, mint bizonyité ereji for-
rasrol. Azonfellll az occupalt tartomanyokban
megfordilt utazék és katonatisztek hirét vitték
mindenfelé. Nem egy horvat-szerb nevili magyar
csalad e hirekre tdmaszkodva Bosznidban kereste
eredetét, s nem egyet erdsitettek meg hiedel-
mében az ereklyéjokre biiszke baratok. De ez a
czimergyljtemény nem magyardzhaté meg a
nélkiil, hogy a délszlav heraldika tébbi emlékét
is feloleln8k. Ertjiikk ezalatt az t. n. «illyr» czi-
mergyljteményeket, melyekr6l sok helyiitt van
sz4, de melyeket korrendi sorozatban, torténeti
értékok szerint eddig kell6leg nem méltadnyoltak.
Ilyenek Korjenié-Neori¢ ragusai czimer-konyve
1595-b6l, a bécsi udvari konyvtar czimergyijte-
ménye s a diakovari (kresevoi) czimertdbla.

1. Az «llyr» heraldikai forrasok.

Mielétt az egyes forrdsokat tirgyalnok, sziik-
séges, hogy az #/lyr elnevezés értéke fel6l t4jé-
kozédjunk.

Az Illyria, Illyrica natio elnevezés a renais-
sance sziilotte. Keletkezett a velenczei és ragusai
compilatorok és philologok révén, kik az Arsia-
nil kezdédé s a mai Bosznidt, Herczegovinat,
Montenegrét, Dalmdacziat s a hatar6rvidéket ma-
gaban foglalé rémai provincidt: Zllyricumot, a
kés6bbi Jllyricum occidentale-t ismét feltdmasz-
tottdk — a papiroson. Az egyhdzi ir6k A4tvették
ez elnevezést, s igy lett azutdn a stridoni sziile-
tésti Jeromosbul is «dalmaticae sex /l/lyricae na-
tionis» szent.

Ha az illyr szénak, mint geographiai és
nemzetiségi fogalomnak fejlédését vizsgaljuk,
immdar bebizonyitottnak vehetjiik, hogy az iro-
dalmi illyrismus a kath. egyhaz kebelében gyo-
keresedett meg, mely téritd buzgalmaban tradi-

Ellenben Velencze még 4llott, s a dalmat schia-

' voni-k a hatalmas koztdarsasagnak csak oly hiv

tidira tAimaszkodvan, a Balkan-félsziget nyugati ré- .

szét magéanak vindikalta. A kath. egyhaz helyzete
ugyanis a Balkdnon, a térok invasio utdn bizonyos
tekintetben meger6sodott. A byzanti cs4szarsag
elbukdsa kovetkeztében az orthodoxok elvesz-
tették tamaszukat, s hosszu id8be telt, mig Ausz-
tria, kés6bb Oroszorszdg felé forditak szemoket.

katonéi lettek, mint a megtelepedésok el6tt ott
élt illyrek a rémai csaszarsig II. szdzaddban.
Buzgé dalmét, bosnydk és horvat papok nagy
szammal zardndokoltak Réméba. Minthogy Ma-
gyarorszdg Hunyadi Janos haldla utdn s Corvin
Matyéas alatt a torok haborat csak védelmi szem-
pontbdl viselte, a megnyomorodott schiavon (szlo-
vén) papok a maguk és honfitdrsaik szAmara
a papa védé szirnyai alatt kerestek menedéket.

V. Miklés papa 1453-ban a Roémdba sereg-
lett dalmatdk elszalldsoldsa czéljabol — Szt. Je-
romos emlékezetére — egy hospitale-t: vendég-
hazat alapitott. Ebbéli bulldja — kozli Theiner:
Mon. Slavorum Merid. I. 523. — rendkiviil ér-
dekes az #/lyr elnevezés ususira nézve. Az illetd
passus igy sz6l:

«Exhibita Nobis nuper pro parte dilectorum
filiorum Hieronymi de Potonia et aliorum pau-
perum heremitarum Dalmatiee seu /Z/iricac na-
tionzs in Alma Urbe degentium petitio contine-
bat, quod licet in dicta Urbe pro suscipiendis
diversarum nationum pauperibus et egenis ad
illam pro tempore confluentium multa hospitalia
esse noscantur, Dalmatica tamen seu [///zrzca
natio Hospitale pro suscipiendis specialiter ezzs-
dem mnationis pauperibus carere noscitur.»

Dr. Crnéi¢ Ivan rémai illyr hospitalebéli ka-
nonok, ki err6l a tdrgyr6l mar régebben’ irt
egyetmast,” 1884/5-ben tuzetes tanulmany tar-
gyava tette a kérdést. Kutatdsainak eredményét
a zagrabi Akademia a «Rad» LXXIX. s a «Sta-
rine» XVIIIL kotetében tette kozzé.? Ez érdekes
fejtegetésekbdl kidertil :

1. hogy 1485-ig a Dalmacziabél, a maz Hor-
vatorszagbol, Boszniabél s Albanidb6l Rémaba
utazé katholikusokat, «sclavoni» homines «Dal-
matie et Sclavonie nationum . ... Dalma-
tica . . . .. et Sclavonia nationes» - belieknek
nevezték. Teljesen megfelel ez annak a felfogés-
nak, melyet Pesty Frigyessel3 egyiitt vallunk,

' Dvie razprave: Slovinski sveti Jerolim u Rimu a
Rieka i Drugo je Senj a drugo Segni. Triest. 1868. 26 1.

2 Imena Slovjenin i ilir u naem gostinjcu u Rimu
poslije 1453. godine (A szlovén (szlavon) és illyr név ré6-
mai vendéghazunkban 1453 utdn). Z4gr4b. 1886. Kiilén-
nyomat.

3 Pesty Fr. Eltiint varmegyék II. 201.



hogy a szlavon és dalmit elnevezés szdzadokon
at csak memzetiségs jelentéssel birt, s a késdbbi
allam vagy tartomény jelentést megel8zi. Ezt a
XV. szdzadban is Ggy értelmezték, a mint ez
Crncic¢ adataib6l vildgosan kitiinik.

2. az illyr, yllir elnevezés, mint a dalmat és
szklavon név Osszesitéje, néha csak a szklavon

st

elnevezés helyettesitéje, 1485 utdn kap lébra s

2N

ez id6tol kezdve V. Sixtusig, ki az illyr vendég-
hdzat ujra szervezte (158¢), amazokkal egyiitt
divatozik.

3 Crnéi¢ hasonmésban kozli az 1453-1 bullit és
kimutatja, hogy a fentebb kozlstt passusban ala
htzott szavak: «Dalmatiae sew ///iriuer hamisitot-
tak, az eredeti (. . . et Sclavonia) ki van va-
karva s az Illirie kés6bb van beirva. E hami-
sitds kés6bb tOrtént és pedig azon oknal fogva,
mert a rémai 2/lyr collegium csakis Jllyridban
lak6 katholikusokat akart félvenni (t. i.
dalmatakat, horvatokat és bosnydkokat), mi el-
len a krajnai, istriai, karinthiai és stijer ¢szla-
vonok» élokoén Jampsi kanonokkal protestaltak.
Ebbol per keletkezett a réomai Rota elétt, mely
1656. aprilis 24. mondta ki itéletét, és pedig az
illyr collegium felmutatta V. Sixtus-féle 1589.
augusztus 1. kelt bulla alapjin, — mely a mint-
egy sz4z éve kozkeletll usust vette tekintetbe és
mindig Illyridrdl beszélt — kimondta «iuxta Bul-
lam et mentem dicti Sixti V. fuisse et esse
ac intelligi debere Dalmatiam seu Llliricum (te-
hit mar a hamisitott széveg) cuius partes sunt
Croatia, Bosna et Slavonia exclusis penitus Ca-
rinthia, Stiria et Carniolia, et oriundos ex dic-

csak ¢

tis quator Regionibus: Dalmatize, Croatize, Bosna -

et Slavonia tantum admitti posse ad Canonica-
tus et Beneficia Ecclesiastica eiusdem Col-
legiatae.»*

E sententidval ki van mondva a XVII. sza-
zadbeli irodalom-torténeti 2//yr kozjog sarktétele,
mely a rémai imperium felosztdsat bevitte az
egyhazéba. Kideriil ebbdl, hogy a Rota V. Mik-
16s és V. Sixtus nyomén itélt s a Mauro Orbini

' E rendkiviil érdekes pert a rémai Rota levéltara-
ban (1655. 56. no. 119. Priolo) hasznaltuk. Crn¢i¢ csak
az illyr collegium iratait latta. A XVIL szdzad Osszes
histériai, Dalmdaczidra s a déli szlavokra vonatkozé kész-
lete hozatott fol pro et contra. Nagyon messzire vezetne,
ha e per phasisait el8adndk, itt csak az eredmények eld-
addsara szorftkoztunk.

és a velenczei Papafava histériai felfogasat a
magaéva tette. Ezért tekintik V. Sixtust a dal-
mat-illyr heraldikusok Patronus Illyrie-nek, ille-
téleg kiilondsen Bosznidénak.

Illyr heraldika tehdt — ezekbol dnként érte-

todik — csak akkor keletkezhetett, mikor az
eladdig nemzeti jelentési szavak — az iroda-
lomban — bizonyos 4llami jelentdségre vergod-

tek. Ez a transmutatio csak a XVI. szdzadban,
leger6sebben a XVII. szdzad elején észlelhetd.'
Ekkor keletkeznek azok a czimer-gyidjtemé-
nyek, melyek a régi rdmar tllyr terileten el-
szorva élt csalddok czimereit a sixtusi értelem-
ben csoportositjak, s ahoz a szokdsos eszkozhoz
folyamodnak, melylyel az akkori balkdni kréni-
kasok allitdsaiknak alapot, hitelességet akartak
kolesonozni. Csak nem régen bizonyitd be egy
angol,® hogy a Justinianus csadszar szlav Upravda
nevérol sz616, a torténelem 4altal valdnak tartott
adat a XVIIL szadzad elején keletkezett. A sze-
rajevoi muzeumban 6rzott Tomko Marnavich-féle
kézirat (De vita Cesarum Illyricorum 1603. ki-
adatlan) egyenesen mint forrasra az Athos he-
gyére utal, a hol azt a kéziratot orizték. Luzel
csoddlatosan megegyezik az illyr czimergyijte-
ményeknek az a fennen hirdetett forrdsa, mely
ugyancsak a Szent Athos hegyre vezet vissza.

Mar Racki Ferencz megemliti s egy érde-
kes tanulmanyaban meggyo6zoleg kifejti,? hogy a
fojniczai czimergyiijtemény nem keletkezhetett
masutt, mint a dalmat renaissance hazdjaban Ra-
gusaban. O azonban az illetd czimergydjtemény
egyes darabjait nem vizsgdlta s arra a koril-
ményre, hogy ezek Illyriar6l: ez anachronisticus
phantomrél szélnak, egyszerlen neyativ silyt

+ Tamas Istvan (Stepan Tomascevié) bosnydk kirdly
ugyan D. g. Bosnensium sew Illyricorum rexnek nevezi
magat a Farlati kozélte latin oklevelekben (1446.), de ép-
pen ez gyongiti hitelességoket. A Miklosics kozolte 6-szlav
oklevelekben teljes czime : «Stjepan Tomas kralj, bozsiom
milosztju Szrblem, Bosni, Primorju, Homszczii zemlii,
Dalmaczi, Hervatom, Donim kraem, Zapadnim sztranams
(Mon. Serb. 346. sz.). Sehol Illyriarél sem ezekben, sem
utédja okmanyaiban szé sincs. Farlati, avagy mir eldidei
a XVI. szdzadban interpolaltdk, vaygy csinaltdk reégibb
levelek alapjan e czfmeket.

2 Archivio della R. Societd Romana di storia patria
1887. X. 1—z. t. Bryce G.: La evita Justinianis di Teo-
filo abate. Archiv f. Slav. Phil. 1888. I. f.

3 Archiv fir slav. Philologie. 1V.
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fektet. Szerintiink épp’ ebbél lehet megmagya-
razni e czimergyljtemények keletkezését.

I gylijtemények kovetkezdk:

a) Az 1595-ben  osszedllitott Korjenic- Neoric
(Corienich-Neorich) -féle ragusaiczimergyiiptemény.

Czime:

«Rodoslovie navisenih i svetih otacah i
vlastitih biliegovih zemaljah i svitlih tlih pleme-
niu cesarstva ilirskog koje visaskupi i naredno
sastvi svelikom pomnom i opatju Stanislav
Rub¢i¢ Ban Cimeria gospodina Cara Stipana
Stiepana Nemaniéa na slavu cesarskoga i kra-
ljevskoga velicanstva i ostale gospoda poglavicah,
banah, vojevodah, Zupanah, knezovah, katunarah,
vitezovah, vlastelah i plemidah, svih zemaljah
ilirskieh, pod kim vlastitim vladanjem pribivaju
razlike naredbe cesarstva ilirskoga. Ovo se sloZi
i prepisa iz jednoga libra veomi stara, koi se
nadje medju starim knjigam librarie mostirove
svete gore,reda slavnoga 1 divnoga Bazilie (1340).»
Latintl:

«Libellus sanctorum patronorum et publico-
rum insigniorum Regnorum et familiarum illu-
strium Illyrici imperii, quas magna cura, sin-
gularique  diligentia collegit atque depinxit
Stanislaus Rubcich, Rex insigniarum domini
Imperatoris, Stephani Stephani Nemagnic in
laudem Ceesarea ac regise majestatis et reliquo-
rum principum, ducum, Marchionum, Comitum,
Vicecomitum, equitum, et nobilium totius Illyrize
sub quorum protectione fundamenta, monumen-
taque ejusdem Illyrici imperii consistunt. Quod
quidem translatum est ex antiquissimo libro in
caractere lllyrico scripto, reperto in Bibliotheca

Monasteriorum de Monte sancto ordinis Divi !

Basilij. Korienié¢. Neori¢. Confido in Domino
non confundar in @ternum Amen t.»

A gyljtemény eredetileg Ragusidban Orizte-
tett, s a jo-es években vétel utjan kerllt Gaj
Lajos birtokdba; ma Gé&j fia: G4j Velimirnek
zagrdbi kionyvtirdban van.' Legelébb Jukié bos-

b

nyak ferenczes barat ismertette a kéziratot a -

! Velimir Gaj: Knjiznica Gajeva. (A Gaj-féle kényv-
tar) Bibliographiai tantlminy. Zagrab 1875. 203 1. E ki-
valt kéziratokban gazdag kényvtir ma Ggyszélvan hozza-
férhetetlen. Gaj Velimir ugyanis 40000 frtra becsiilvén
konyvtarat, vevdje nem akadt s birtokosa nem engedi
meg a tanilmdnyozast. Kivételesen Klaiénak engedte meg
a czimergytijtemény megtekintését.

«Bosanski prijatelj»-ben,* Gjabban pedig Klaié
Vjekoszlav irt réla az «Obzor»-ban,® mikor a
bosnydk czimerkérdés folmerllt. Fejtegetéseire
Racki valaszolt.3

A kézirat papir (vizjegy?) és 168 szamozott,
aranyozott szegélyli folio-lapra terjed, mindegyi-
ken szines abra, vagy czimer, darabnak
nincs alairésa.

A czimlapon van el6l a cyrill, hatsé lapjan
a latin czim, azutdn kovetkeznek a képek.

Az 1.lapon: Szt. Jeromos biboros oltozetben,
csillagos-félholdas keresztes zaszl6val kezében, 14~
baindl az oroszlan. Alairds: Patronus, speculum
atque lux totius Illyriee.

A 1L lapon: Patronus atque Dux Regum
Tllyriee aldirdssal egy kirdlyi alak térdel —
Jukié szerint — Szt. Istvdn eldtt, ki kezében a
Megvalté képével ékitett lobogét tart.

A III. lapon: Patrona ac mater piissima to-
tius Illyriee. A szliz anya a kis Jézussal eziist
félholdon.

A IV, lapon: Patronus Regni Bosniae: Gergely
pdpa jobb kezében konyvvel, baljdban a bos-
nydk czimeres zaszléval, mely a papai bothoz
van illesztve.

Az V. lapon: Nemanji¢ (DusSan) Istvan czar
czimere.

A VI—XVL lapon Istvan (Du$an) czar czi-
merének alkatrészei, kiilon, mint orszagos czi-
merek.

A XVII—CLXVIIIL. lapon kovetkeznek a
csalddi czimerek, kezdddnek a Kotromaniclokén
s végzddnek a Fagrosalic-czimernél.

E rovid tartalomjegyzék inditott benniinket
arra, hogy a fojniczal és bécsi czimergylijte-
ményeket Osszehasonlitds targyava tegyiik.

Kétségtelen, hogy masolattal van dolgunk,
melyet a gyljtemény czime szerint 1595-ben

Il

Korjeni¢-Neori¢ eszkozolt. Forrdsa — a czim
szerint — Istvdn (Du$an) czar czimerbanjinak :
Rubchich Szaniszlénak 1340-ben irott s az Athos
hegyén kelt konyve. — Ennek czdfolatdba nem
ereszkediink azon okndl fogva, mert anachro-

! nismus. Klai¢, Bosznia egyik tjabb torténet-

t 1851. II. évf. 80--82. L
2 Obzor. 1880. 207. sz. Kiilon: «Bosnensia» cz. a. 11.

13—33. L
3 Archiv. f. slav. Phil. sor—ro0. L



irja két okbil kovetkezteti, hogy a Korjenic-
féle gytljtemény oly forrasbdl vétetett, mely
1401—1496  kozt kelt. Elészor a IV. lapon
(rergely papa mint Patronus terrae Bosniae sze-
repel, mar pedig IL Pilus pdapa 1461. nov. 7.
proclamidlta Szt. Gergelyt DBosznia védszentjévé.
Racki ennek ellenében felhozza, hogy 1. Pius
idézett bullija nem Gergely védszentté procla-
méalisat tartalmazza, hanem csak a mar Bosz-
nidban régtél fogva tisztelt Gergely iinnepét
szabalyozza. Klai¢ masik érve, hogy S:zlavonia
czimere 1496-ig hirom nyestet, illetéleg vadasz-
kutyat tartalmazott, a minthogy a Korjenic-félé-
ben is hdrom kutya van. II. Uldszl6 1496-ban 4j
czimert adomanyozvan a szlavon rendeknek, czi-
merll egy nyestet engedélyez nekik, tehat Kor-
jeni¢-Neori¢ még a régi czimert hasznalta.
Uldszlé azonban nem 7 czimert adomanyozott,
mert decretumdban mondja: «regnum Sclavonize
ab antiquo habuerit pro armorum insigni ezum
mardurem et his armis usque in presenciarum
semper usum fuerit»r Ugyanerrél tanuskodnak
a szlavon érmek, melyeken két csillag kozt futé
nyest lathaté. Uldszlé6 decretuma tehat nem
egyéb, mint a régtél fogva hasznalt czimernek
heraldikai szabdlyozdsa, a mennyiben a nyestet
a két hulldmos pdlya kozé illeszteté.”

Folemlitend6 még az a korlilmény is, hogy
a Korjenié-Neorié-féle szébanforgd gytijtemény-
ben Sz Gergely péapa hasonlé helyzetben van
abrazolva, mint a tobbi czimergytjteményekben
Sixtus, a ki ugyancsak «Pater terree Bosnen-
sisv-ként szerepel s kezeiben Bosznidnak XVI.
szazadbeli igényczimeres (a keresztbe tett két
szerecsenfejes palczat) zaszlojat tartja. Nincs
kizdarva, hogy Gergely pdpa feltiintetése e czi-
mergytjtemény Zraditidinak régibb voltira en-
ged kovetkestetni, de annyit bizonyosra lehet
venni, hogy Klai¢nak ez az argumentatidja nem
helyes.

Czimerészeti fontossagit ¢ gyijteménynek csak
akkor itélhetjik meg, ha szemiigyre veszszik a
tobbit is. Ezek:

b) a bécsi tllyr czimergyiijtemeny, mely az udo.
kinyovtdr késiratai kost 7683. sz. a. Orizbelik.?

* Racki i. m, s02. L.
2 Emliti : Kukuljevi¢: Arkiv za poviestnicu jugosla-
vensku. L. k. 176. utdna Jukié: i. m. i. h., Jagié¢: Archiv

E példiany, gyonyori virigos keretekkel
préselt megyyszin Lorrel bevont fatablaba kotott,
aranyvagdst, XVIL szazadbeli kézirat. Vizjegye
négyelt pajzs, melynek szivpajesa tojasdad ke-
retbe foglalt kétfejii sast tintet fel; az 1—y és
2—3 negyedben egymis felé fordilva a keretet
tdmogaté 4 oroszlant ldtunk, a pajzs {0lott e
betik: R. G. V. W. A bekotési tibla magas-
saga: 30 cm., szélessége 20 cm. Osszesen 107
szamozott lap van a kotetben, el61 6, hiatul 4 lap
szdmozatlan.

Az elsé lap masodik oldaldn ugyanas a latin
czim olvashatd, mint a Korjenié- Neorid-féle
@) alatt ismertetett czimergyljteményen, A czim
teljesen megegyezd, valamint a képek és lupok
szama is — az aldbbi leirisndl megjegyzendoket
kivéve — ugyanaz.

A maésodik lapon kovetkezik a 111 Ferdinand
kiskora fidhoz: IV. IFerdindndhoz intézett eloljard
beszéd :

«Serenissimo Austrie Archiduci. Augustissimorum
Cesarum, Ferdinandi 111 et Marie Primogenito. Fer-
dinando, Francisco. Vita, Felicitas, Imperium.

Nomen numenque austriacum, non minus bonorum
amor, quam hostium terror tot iam olim nominibus,
titulisque vere magnum, uniceque augustum  cum
fuerit, etiamnum tot aliis succedentibus nominibus
novisque victoriis ac triumphis, maius in dies ot
augustius effectum (si quam tamen cumulatissima
gloria recipere potest accessionem) non modo Chri-
stianus Orbis omnis suspicit et gratulatur, verum
etiam remote barbariceeque nationes, unum illud no-
men austriacum vere maximum, uniceque Augustis-
simum hactenus redditum agnoscere coguntur ¢t re-
vereri. Et vero si tam gloriosum est, a tam remotis
barbaricisque nationibus austriacum timeri nomen,
numen austriacum adorari profecto, casdem  gentes
barbaras ipsam etiam ciusdem austriaci numinis expe-
riri priesentiam, potentiam sentire, cius substerni ac
succumbere  Maiestati, id enimvero  gloriosissimum
augustissimumque hoc est vere austriacum  esse, utl
omunino existimant boni omnes, ita pene singuli magno
austriaco nomini animitus id ipsum exoptant, devo-
uent, adprecantur. Hos interne postremus cgo unus
reperiar, hoc votum, hanc comprecationem, hoc desi-
derium meum preesenti libro volui contestari. Ut vi-
delicet austriaca illa, semper victrix ac triumphatrix
aquila, post primum ac supremum orbem imperii ne
dicam an Empyrii (quem nescio qui gigantel terra-
rum filii disturbare atque expugnare conabantur) cotn-
positum et tranquillatum ad alios quoque minores
sibique quondam subiectos orbes (provincias intelligo,
quas Machometan® gentes, quasi lunatici canes alla-

f. slav. Phil. s10—11. 1. és ismerteti Chmel: Dice ge-
schichtlichen Handschriften der k. k. Hofbibliothek in
Wien. 1. kotet 523. s kk. L.



trare infestareque prasumpserunt) vindicandos recu-
perandosque fulminatrices suas acies tandem aliquando
convertat. Ex harum provinciarum numero unicum
llyricum atque Boznense regnum prasenti hoc libro
meo adumbratum potius, quam expressum Tibi
o genuine romanz ac semper victricis aquile pulle
aquiline, Ferdinande Francisce archidux serenissime
augusti non modo nominis ac sanguinis, sed et virtu-
tis ac felicitatis hzres unice, Tibi inquam, hanc ve-
luti allectricem escam obiectamque praedam exhibeo
sub imagine spectandam : ut Tu aliquando orbe iam
et imperio per augustissimum progenitorem tuum pa-
cato et firmato adavitas etiam provincias nunc quidem
sub gravissime machometice tyrannidis-iugo gemen-
tes, libertatemque suam nonnisi per Te anhelantes,
recuperandas, obtinendasque accingaris. Certa enim
etiamnum heec spes tenet expectatio, quod tu Ferdi-

ab augustissimo progenitore tuo gesta et confecta bella
nonnisi per gloriosas victorias vel ipsa inter crepundia
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Bosznia pilispokét s maga a pdpai szék elismeri
a kiralyi jognak ebbéli folytonossagat.®
Skoroévich lelkes el6szava alatt nincs kelet,
nézetiink szerint, tekintve, hogy a flafal fOher-
czegrdl van sz6, a czimzésben is csak Archidux
Austrizet olvasunk, azt hiszsziik, hogy 1647.
vagyis IV. Ferdindind magyar kirdlysidga elott
kelt az ajanlds. A buzgd ajanlé bdbeszédlisége
sejteti velink az egész kényv czéljat, nyilvan
valé, hogy nem akart az egyéb lenni egy czi-
meres hédol6 feliratndl, mely a féherczeg eszébe
juttassa a mohamedan jarom, a «lunatici canes»

~alatt nyog6 «lllyricum és Bosznia» keresztény
nande Francisce archidux serenissime, qui tot ac tanta .

numerare didiceris tuls quoque succrescentibus annis

et Herdinandi secundi avi Tuli, felicitates et Ferdi-
nandi tertit progenitoris Tui triumphos, Tu Ferdi-
nande quarte geminato etiam auctario sis cumulaturus.
Ita voveo, apprecorque.
Serenitatis Tue
humillimus ac perpetuus subditus

Marcus Skorofuich ~ mekeivel (kik kozil nehdnyan az egyhdzi rendbe

Bosznensis».

Ez el6szé sok tekintetben érdekes. Elsd sor- .

ban bizonyitéka a Balkan-félsziget nyugati részén
behédolt keresztények felszabaduldsi vagyainak.
E vagyak, néha abriandok ébrentartasa a feren-

lakéit.

Ezt a gyljt6 személyisége is bizonyitja. Skoro-
evich Mark nyomadt ugyanis 1646-ban fedeztiik
fel. Ha Allitasainak hitelt adhatunk, meglehetds
valtozatos multd ember &ll eldttink. ZDalmdt
sziiletésli volt, ki a torok hédoltsagban kereske-

. déssel foglalkozott s gazdagga lett, de keresz-

tény hite miatt uldozték, ezért nejével s gyer-

léptek) élte koczkaztatdsival iizletét otthagyvan,
csaszari teriiletre menekiilt s a csaszari hadse-
reghez felcsapott. Rdkéczi Gyorgy tdmadasa ide-

- jében elfogatvan, fogsdgdbdl csak 300 frt valtsagdij

czes bardtok érdeme, kiket mindeniitt taldlunk,
a hol népfelszabaditasi kisérletekrol van sz6.

A Habsburgok stajer aga, mely II. Ferdinanddal
jutott uralomra, a dalmat uskokok, a hbosnyakok
és herczegovczok kozott kilonben is népszerl
volt, mert az Orokds tartomanyok és Horvat-
orszag védelmét Graczbdl intézték a XVII. sza-
zadban s a torék hodoltsigi keresztények kovetei

gyakran megfordultak II. Ferdinandnal, kirél |
" Mark az 1640-es években bizonyos sszekottetés-

Skoroévich is megemlékezik.*
A kovetjarasok, s a térok nyomaseliildozte ke-
resztények folyton ébren tartik a balkani ke-

resztények iranti érdeklddést, kiknek eszménye

a XVI. szdzadtél kezdve a Habsburghéz uralma
volt. A kapocs kivalt Bosnidval folyton fenn-
allott, még 1647-ben is III. Ferdinidnd nevezi ki

Y Ld. Aiklosics- Fiedler : Slavische Bibliothek. II.
Versuche der tirkisch-siidsl. Vélker zur Vereinigung mit
Oesterreich unter K. Rudolf I1. 1594—1606. 288—300. 1.
Az actdk a titkos levéltarban és Logaiié Radoslav: Acta
historiam confinii militaris croatici illustrantia. Tom. I.
1479—1610. Tom. 11. 1610~ 93. Zagrab. 1884/s.

E
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lefizetése utdn szabadult ki. Nagy szegénységében
a m. k. udvari kamaradhoz fordult és 150 frt se-
gélyért esedezett. A kamara 1646. nov. 29-én az
iigyet A4ttette az 4ltaldnos udvari kamardhoz,
mely partolélag terjeszté TFerdinand kirdly elé.
(u. a. év decz. 20-4n). A kirdly a kamarak
felterjesztése alapjan decz. 24-én a 150 forintot
engedélyezte s kegyes leirattal a m. udv. kama-
rat utasitotta a kifizetésre.*

E targyaldasboél kitlinik, hogy Skoroevich

ben 4allott a monarchidval. A czimergyljteményt
6 allitotta-e Ossze, vagy valamely egyhazi ren-
den 1év6 fia, azt ebbol el nem donthetjik. De
bizonyos, hogy a gytjtemény czélzatosan &llit-
tatott Ossze.

* A rémai «Propaganda fidei» levéltirdban. Bosnia
vol. 1.

2 Skoroévich folyamodvinya nagy sajnalatunkra nem
volt feltalalhaté, a mennyiben ezen a Skoroévich hasz-
nalta pecsétet megtalalhattuk volna. A tdrgyaldsi iratok
a bécsi udv. kamara levéltirdban, a Benigna Resolutio
a budapesti orszagos levéltar kincstari osztalyaban.



Visszatérve a gylijteményre, a 3. és 4. lapon
két meglehetés kivitelli czimert illetdleg ajanlé
képet latunk. Jelestl a 3. lap III. Ferdinind
czimerét tinteti fel (Insignia Ferdinandi IIL
arany betlikkel), a kétfeji sast szokasos
XVIIL szazadbéli elodllitisban, mellén az arany-

gyapjival keritett négyelt pajzszsal. 1 és 4.: '
nyolcz veres-eziist pélya, 2 és 3.: a két-
farki cseh eziist oroszlan, a hasitott sziv-

pajzsban: jobbrél veresben eziist pdlya, balrol
vereshen arany vartorony (Castilia czimere).

A 4. lapon az osztrdk hazat dicséité aqua-
rellt latunk: «Augustissima domus Austriae» fol-
frassal.

A kép koézepén vords barsonyos mennyezet
alatt arany trénusdn il teljes csdszari ornatus-
ban III. Ferdinand, a téle balra, kisebb széken
z6ld mennyezet alatt trénolé koronéas fejli ifju
Ferdinand felé fordulva; bal kezében arany
alma, jobbjat pedig atyja felé, a feléje tartott
jogar utan nyujtja. A kis csaszarfin el6tt zold- |
del bevont asztalkdn veres barsony-bojtos van-
kos 4ll, folotte pedig két lebegé angyalka csa- |
szari koronat tart. A csaszar jobbjan egy noalak |
konyvet olvas, mellette gélya (Chmel sz. Pie- ;
tas), folotte egy felh6kbdl kinyulé arany kiirt |
ez aranynyal irott szavakat hallatja: «Te Deum '

|
|
|

Laudamus», a csaszarfit jobbjan Themis alak- |
jat latjuk, mely jobbjaban kardot, baljaban
mérleget tart. Folotte ugyancsak arany kiirtbd}
e szavak: «Te Deum confitemur» aradnak ki,
Az egész kép folott folleges égbol villam alakja-
ban e szavak: «Vivat Domus Austriaca.»

Ezutan kovetkezik (fol. 6) a romai I. sza-
mozassal Szt. Jeromos szines képe: Pater terra
Illyrice Sanctus Hieronymus felirdssal.

Arany oroszlan mellett 4116 biboros alak,
baljaban, a kettds arany keresztben végz6do
fecskefarki vords zaszléval, azon eziist félhold
és hat-aga eziist csillag.

II. (fol. 7.) Pater et Dux Regni Illyrici.
S. Basilius: Szt. Vazill a keresztre feszitett meg- :
VAlt6 képével ékesitett kettds keresztii kék zasz-
16t 4tnytjtja egy eldtte térdelé kék ruhds, her-
melines kopenygalléri, voros paldsti koronds
alaknak, melyet a szerzd Stephanus Skorouoy *
néven jelez. Patrona terra Illyrice.

' Nyilvadn sajat csalddjara vonatkoztatja.

HI (fol. 8.) Teljes kép. Felhobol kiemelkedd
eziist holdszarvban Maria a kis Jézussal, jobbrol
kék szdrnyu sarga rubdjd, balrél veres szarnyi
z0ld ruhdji, kezokben kirdlyi koronit a sziiz
anya feje folé tarté angyal, legfelil a Sz.-1.élek
galamb képében. A holdszarv alatt a két veres
czimerpéalcza két felsé végén nyilt koronds sze-

. recsenfej.

IV. (fol. q.) Pater Terrae Bosznensis. Papa
Sixtus. Sixtus papa a tiaraval fején, hirmas ke-
resztben végz6d6é arany zaszlot tart,
Bosznia pdlczds czimerét latjuk.

V. (fol. 9.) Insignia Imperatoris Stephani.
(Istvan [Dusan] szerb czar) képzeleti is<zetett
czimere.

A pajzs felosztisa:

melyen

b <
h] ¢
Qa
f\'/g
f i

f

a: szivpajzs: a Nemanjik kétfejli eziist sasa
voros mezében.
b: vorosben jobbra dgaskoddé koronds arany

| oroszlany = Macedonia czimere.

¢: eziistben egymas folott futé arany orvos
vordés agar = Szlavonia czimere.

d: aranyban két voros czimer-gallér (kules)
fels6 végére illesztett egymadssal szembe nézd
egy-egy koronds szerecsenfej; a czimer-gallér
keresztezésén voros pajzs, abban eziist félhold
folott hatagi eziist csillag (Illyria irodalmi czi-
mere) = Bosznia czimere.

¢: aranyban jobbra agaskod6 kétfarka voros
koronas oroszlan = Bulgdaria czimere.

/: kékben harom szembenézé koronas arany
oroszlanfej (2, 1) = Dalmaczia czimere.

£: vorosben eziist teljes kereszt = Szervia
czimere.

J: voros-eziist koczkazat = Horvatorszag czi-
mere.

7: kékben harom eziist patké (2, 1) = Rascia

~ czimere.

k: vorosben jobbfelé fordulo, eziist gérve kar-
dot tart6 kar = Primorja (Tengermellék) czimere.



A czimert jobbrél veres-aranynyal, balrél
veres-eziisttel béllelt kopeny veszi koril.

A pajzson jobbrél, kézepén s balrél hdrom
rostélyos sisak van alkalmazva.

A kozéps6 teljes arany sisakon — mind-
harmat a czimerkopeny befodi — leveles arany
koronan eziist kétfejii sas all, mely folott zart
gyongyds korona (czari korona akar lenni).

A jobb sisak rostélya arany, a rajta all
nyilt korondbdl vértes, veres paldstd koronas
vitéz emelkedik ki, jobbjaban fecskefarki eziist
félholdas voros lobogét tartvdn arczaval a sasra
tekint.

A bal sisak nyilt arany korondjan jobbra
agaskodd, kezeiben hosszli egyenes kardot tarto,
eziisttel négyszer pdlyazott veres oroszlany all.

E czimer a valdésigban sohasem létezett.
Racki tobbszor idézett tantilmanyaban® a Mik-
losics kiadta Monumenta Serbicdkbdl és egyéb
forrasokbol bebizonyitja, hogy Dusan soha sem
hasznalta e czimert. Pénzein egy csobor-sisak
(Kiibelhelm) fordul el6, mig pecsétei hasonlita-
nak a mi Arpadkori kir. pecséteinkhez. Eddigelé
ismeretes pecséteinek elélapjan: Szt. Istvan vér-
tani képe latszik, a hdtlapon a trénjan ild
koronas uralkodé6 jobbjaban a jogart, baljdban az
az aranyalmat tartja. Azonfellll Horvatorszag,
Dalmaczia, Slavonia, Bosznia sohasem tartozott
birodalméhoz, azokat czimében nem hasznalta.
1345. okt. 15. Serresben (Makedonidban) a ve-
lenczei dogehoz intézett levelében kovetkezd
czimmel él: «Stephanus dei gratia Servie, Dio-
clie, Chilminie, Zente, Albanie et maritime re-
gionis rex, nec non Bulgarie imperii partis non
modice particeps, et fere totius imperii Romanie
dominus»? Szlav oklevelein czime: «Creoans BD
Xpiera 6ora GAarOBBPHBIL IAPs H CAMOAPBADID
Cpdanemn, Tporomb, Babrapoms u fpoamacomby
(Istvan a Krisztus isten altal igazhitli czarja és
egyediiluralkodéja a szerbeknek, gorégoknek,
bulgdroknak és albdanoknak).’ Tébbi czimeiben
sem haszndl egyet sem, mely a magyar kiralyt,
vagy Velenczét illetné. Hatalma csakis a Balkan
félsziget délnyugati részére terjed. Az itt leirt

* Archiv f. st. Ph. IV. s05—711.

? Monum. spect. h slav. merid. II. Zagrab. 1870.
278. 1. 361. ok.

3 Miklosics : Mon. Serb. 132. I
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czimer tehdt nem egyéb az irodalmi illyrismus
heraldikai kisérleténél, mely az egész DBalkan
félszigetet anachronistice a XVI—XVII. szdzad
izlésében Istvan czir zegise alatt egyesiti.

Az egy pajzsban egyesitett orszagos czime-
reket gyljteményiink VI—XVI. sorszim alatt
kiilon adja, jelestl:

V1. Insignia Regni Macedoniac. Az V. sz. czi-
mer 5 mezeje.

VII. Insignia tofrus [llyriae. Az V sz. czimer
Boszniai czimerének kozépsé pajzsa 4.

VIIL. Insignia Regni Bosznensis. Az V. sz.
czimer 4 mezeje.

IX. Insignia Dalmatiae.
/ mezeje.

X. Insignia Croatiae. Az V. sz. czimer % me-
zeje.

Az V. sz. czimer

XI1. Insignia Sclamoniae. Az V. sz. czimer
¢ mezeje.

XI1. Znsignia Bulgariae. Az V. sz. czimer
¢ mezeje.

XII1. Zusignia Seruzac. Az V. sz. czimer

g mezeje.

Mig az osszetett czimerbOl az eziist kereszt-
tel négyelt veres mezé-negyedekbdl elmaradt az
arany félhold, itt megvan.

XIV. [Insignia Rasciae. Az V. sz. czimer ¢
negyede.

XV. Insignia Pomeraniae ef Cumaniac. Az
V. s7z. czimer £ szelete.

XVI. 7Insignia Henrici filiv Stephant regis.
Az egyes alkatrészek teljesen megegyeznek az
V. sz. alatti czimerrel, csakhogy ebben az egyes
orszdg-czimerek a Nemanjak eziist kétfejlii sasa
koriil, mint fépajzs koril vannak elhelyezve, akar
a mi Zsigmondunk és MAtyds nagy pecsétein,
mely divatot olykor a Habsburgok is utdnoztak.
A voros-eziist czimerképeny boritotta arany
rostélysisakon elhelyezett nyilt arany koronabdl,
a gorbe kardot tartd eziisttel pélydzott kétfarkd
voros oroszlany emelkedik ki.

Jobbrél vannak: Balrél :
Nlyria Szlavonia
Bosznia Bulgéria
Dalmaéaczia Szervia
Horvitorszag Rascia

czimerei, a czimer alatt Bulgédria és Pomerania
(Primorje) czimerei. Az egészet a gombon 4llé
keresztben végz6d6 zart korona boritja.



A XVII—CLVILI. sorszadm alatt (fol. 21—161)
kovetkezik 140 csalddi czimer. A sorozat — a
Korjeni¢-féle gytijteménynyel teljesen megegye-
z6leg kezdddik a Kotromanichokkal és végzidik
a Jagrosalich-csaldd czimerén.'

Konnyebb Aattekintés
betiirendben és a mai horvat helyesirassal is,
osszedllitottuk a targyalt czimergytjtemények-
ben koézolt csalddi czimereket. Adjuk leirdsukat
s a mennyiben genealogicus forrdsaink megen-
gedték, az egyes csaladok szdrmazasarél is szo6-
lunk.

Mielétt ezekre A4ttérnénk, sziikséges a foj-
niczai hires czimergylijteményt is bemutatnunk.

c) A foyniczai czimergyiijtemény.

A fojniczai czimergylijtemény kis ivrét, puha
diszn6éborbe kotott 10" magas, 6’ széles, vizjegy
nélkiili 139 szamozatlan lapot magéaban foglalé
papirkézirat. Az utolsé 139. lap iiresen maradt.

A czimlapon glagol betlikkel e felirat olvas-
hat6:

«Rodoslovie bosanskoga, aliti Ilirskoga i
Srbskoga Vladania; za jedno postavljeno po Sta-
nislavu Rubdiédu Pspu, na slavu Stiepana Ne-
manida Cara Srbljena a Bosnjaka 1340.»

(A bosnyak avagy illyr és szerb nemzetségek
czimergyljteménye; Osszegyljtetve Nemanjics
Istvan, a szerbek és bosnyikok czdrjanak dicso-
ségére Rubesics Szanisz16 paptél 1340-ben.)

Ezt koveti a kovetkezo latin bizonylat:

«Codicem hunc continentem varia stemmata
plurium nobilium familiarum Bosnensium, jam
ab Zmmemorabily (!) tempore, a captivitate nempe
regni DBosna studiose conservatum fuisse
R. R. fratribus Franciscanis, familias Fojnicen-

a
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és hasznédlat végett

sis, testamur nos fr. Gregorius a Varess, episco- .

pus Ruspensis et vicarius apostolicus in Bosnia
Othomana, dicta argentina, precipue in olim
episcopatu Dumnensi. Suttiscae, die Julii 1800.»
Alairas, pecsét.

Azutan kévetkezik (2. lap) Advocata Bosniz
felirattal a bécsi gytjtemény III. képe, mely ott
Patrona Illyrize-ként szerepel.

* Ugyancsak a Korjenié-féle és a bécsi czimergyijte-
ménynyel teljesen megegyez8 mdsolat birtokdban van a
Zaradban laké Francesco de Borelli, Conte di \Wrana.
E maésolat «in valle Tessalonice (!) 1690. aug. 4. kelts.
Emliti Siebmacher a forrasok kozt.

Turul. 1888. 11

Ennek hatlapjan Szt. Kozma és Domjén, a
Nemanji¢-csaldd védszentjei lithatok, a labarum
alatt.’ Ennek a 4) alatti gyijtemény 1l képe
felel meg, csakhogy mds felfogdssal van festve.

A harmadik lapon litjuk a biboros Jeromost
spatronus Slavorums aldirdssal. Megfelel a bécsi
czimergylijtemény I. képének; csakhogy emitt
Illyriarél van szé.

A negyedik lapon els6é czimerként Car Stie-
pan Osszetett czimere szerepel ugyanoly dssze-
tételben, mint a bécsi és Korjenid-féle gydjte-
ményeké, Csak a szinezésben van némi eltéres.
Jeleslil a bosnydk pdlczan 1évo szerecsenfejek
itt fehérek, Illyria félholdja és csillaga arany.

5—13. az egyes czimerek kovetkeznek.

14—137. 123 csalddi czimer. A 139. lapon
pedig egy kiilonboz6 csalddi czimerekbdl Gssze-
allitott czimer «Semper spero» aldirdssal.

E czimergyljteménybdl hidnyzik a Patronus
terree Bosnensis, a DusSan-féle czimer egyezik,
de 17 csaladi czimerrel kevesebb van benne,
mint a két elobbiben. Az Osszedllitisban sem
egyeznek teljesen, a mennyiben a sorozat a Ko-
tromanichokkal kezd6dik ugyan, de a Zetinja-
vichokkal végzodik.

Iegérdekesebb kérdés a fojniczai gyijtemény
megitélése szempontjaboél, hogy mily viszonyban
41l az elébb @) és b) alatt ismertetett két gyiij-
teményhez. Mindharom gyijtemény egy kozos
forrasra vezet vissza: Stanislaus Rubchich-ra,
kit az @) s ) gyljtemény «Rex insigniorums
«Ban Cimeria»-nak nevez, mig a fojniczai mar
csak «popr»-ként emliti, ki e gyijteményt «73 100
Istvédn czar dicséségére 4llita ossze. Hynevi szerb
cz4ri heroldnak a fennmaradt oklevelekben nyoma
nincs, a mint hogy annak sem, hogy a szerb
uralkodéknal a czimermiivészet a XIV. szazad
derekan fejlettebb lett volna, mint Magyarorszig-
ban s a kozép-olaszorszagi 4llamokban. Rubchich
Szaniszl6 — a czimergyljtemények mellesleg
emlitve (Korjeni¢ és bécsi p. LXII a fojniczai
57. sz. a.) kozlik a Rubcich-csalad czimerét —
vagy egy még csak ezutdn felfedezendd szerze-
tes, ki az athoshegyi kolostorokhoz fizodd torté-
nelmi csinalmanyokkal figg egybe, vagy egy
XV—XVI. szazadbeli gytjto, ki az illyrismus

* Juki¢ szerint Szent Istvian protomartyr és Szent
L&rincz.
8



szempontjabdl szedegette Ossze a csaladi czime-
reket, vagy képzelt személy.

Mindharom gyljtemény katholikus irdnyban
van szerkesztve, erre mutat a Szent-Jeromos-
cultus és a Szliz-Anya patronasidga. E mellett
Bosznianak is, mint a Sixtus papa-féle Illyricum
tekintélyes részének, fészerep jut. Az a) és 4)
alatti gylijtemény tendentidjabol is kitiinik, de
leginkabb a teljesen bosnydk szempontot kovetd
fojniczai gylijteménybdl nyilvan vald, hogy a
torok jarom alatt nyogé Bosznidnak a keresz-
ténységgel valé solidaritdsa lebegett a szerkesz-
ték szeme elétt. De mig aza) s 4) alatti gytij-
teményekben az illyr tendentia praedominal, a
fojniczai példdny «semper spero-»ja tisztin a
passiv ellendllasban iidvot keresé és reményld
bosnydk anti-mohameddn 4ramlat Kkifolyasa s
ezért is hiszszik, hogy a két elébhinél késébbi
masolat.

A hiarom czimergyljtemény helyesirdsa —
mint mar Racki kifejtette — Ragusara s vidékére
utal, ott allitottdk egybe e gylijteményeket. Az
a) alatti Korjeni¢-Neoric-féle 1595. datalt gylj-
temény kelte pedig csoddlatosan megegyezik a
mar idézett bosnydk-herczegovinai mozgalom-
mal," mely Fra Domenico Andriaseviétdl egy
ragusar barattél indalt ki s mely alighanem Ve-
lencze féltékenysége miatt nem sikeriilt, de azért
az egész dalmat terra firmdn nagy hatdst keltett.
I hatds elsé sorban a Habsburghdz, mint a
leenddé felszabaditis eszkozl8i irant valé hédo-
latban nyilvanalt. Nem tartjuk merésznek kovet-
keztetésiinket, midén a Korjenié-féle gytijtemény
e felszabaduldsi mozgalom Kkatholico-illyr iro-
dalmi folyomanyanak nyilvanitjuk. Ekkor mene-
kilt ki a herczegovinai keresztény csaladok
nagy része a dalmat terilletre: a ljubuski-i és
a popovoi vidék el6bbkelbikkel egyiitt. A késdbbi
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tdnyladsrai Az okot koénnyen megmagyarazhat-
juk. Korjeni¢ gytijteménye Dalmaczidban maradt
! s a mozgalommal egyiitt fontossagat is elvesz-
! tette. Forrasai — a mint a felsoroland6 csalad-
' jegyzékbél kitlinik — teljes hitelességben meg-
- voltak a dalmat communitisok és a velenczej
- levéltarban. Dalmaczia Velenczét uralta, mely a
. dalmat patriciatust és Nobilta-t sajat koézjoga
szerint szervezte. E szervezés mar a XV—XVI.
szazadban megtortént. 1553-bdl ismeretes mar a:
«Serie delle famiglie nobili della Dalmazia e
dell’ Albania tratta dall’ itinerario, ovvero rela-
zione degli Excellentissimi Signori Zan Battista
Giustinian ed Anzelo Diedo sindaci in Dalma-
zia ed Albania dell’ anno 1553» czimli gyljte-'
mény, tovabba az egyes communitdsok konyvei,
melyekbe a Nobilta be volt vezetve, s igy Kor-
jeni¢ gyljteménye, mely ez adatoknak jobbadin
csak masolata volt, foloslegessé valt. Mert csakis
ezekbdl s Ragusa gazdag levéltirdbol s tan egy-
' két hagyomanybol merithetett, compildlhatott és
| componalhatott az 1 595-iki szerkeszto, kinek sze-
| mélyiségérdl, sajnos, adatokat nem taldlhattunk.
} A Dbécsi példany nem igen érdekelte a tudé-
sokat. Ugyszélvan tdjabban fodozték fel csak.
A fojniczai gytjtemény ellenben épen azért, mert
Bosznidban volt, s mert Ritter, a horvat Rajcsanyi,
Stemmatographidjat € munkara alapitotta,” to-
vidbba Prudentius Narentinus,” djabban Kacid,?
a bosnyak ferenczesek Catalogusai minden Kkri-
tika nélkiil bizonyos nimbussal ovezték a gytj-
teményt, ismertessé valt. Azéta pedig minden
utaz6 latta a konyvet, s ki a hogy le is irta. Ez
ismertetések kozt legel6szér a Jukicé Kkeltette
fel a horvat tudésok figyelmét.* Ujabban a bécsi
her. és genealog. tarsasdg évkonyvében s ismer-
tette gr. Mieroszowski elég jo akarattal. Terje-
' delmesen szél réla Asbéth, de inkdbb ismerte-

fojniczai czimergylijtemény egy onalldlag készilt -

szerkesztmény, mely ugyanabbdl a forrdsb6l me-
ritett s valdszinlileg a Skoroévich-féle bécsi ma-
solattal egy id8ben vagyis a XVII. szizad ko-
zepén késziilhetett.

Mar most mikép torténhetett, hogy a fojniczai

czimergytlijtemény &srégiség hirébe keriilt s a

becsesebb és sokkal szebb kiviteli Korjeni¢ és
Skoroévich-félék csak Gjabb idében taldltak mél-

' 1504

* Stemmatographia sive armorum illyricorum deli-
neatio, descriptio et restitutio. Authore equite Paulo Ritter.
Bécs. 1701.

2 De regno Bosnix eiusque interitu. Venetiis. 1781.
i pag. 48.

! 3 Razgovor ugodni naroda slavinskoga. Bécs. 1835,
és Zara. 1846.

4 Jukié: «Srbski list» 1842. 18. sz. «Danica Ilirska»
24. sz. «Bosanski prijatelj» II. 78—82. 1L
‘ s Ein bosnisches Wappenbuch von Gr. Stanislaus v.

Mieroszovice-Mieroszowski. Adler VIII. 33—38. 1l. Utdna
l b. Nyary Albert: A heraldika vezérfonala.
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tésére szoritkozik." De majdnem minden utazé
s elsé sorban a baratok magok hirét vitték e
gyljteménynek, melynek mar a mult szidzadban
(1724) késziilt masolatat Macarscaban &rzik.
1837-ben gr. Festetics 1.4sz16 szerezte meg maso-
latit s Ggy latszik dsszehasonlittatta a bécsi gytj-
teménynyel,” 1842-ben Gaj Lajos vétetett ma-
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solatot, ujabban Dr. Luschan Felix ((irdcz)? .

van egy teljes mdsolat birtokdban, nézete az
1évén, hogy a fojniczai gylijtemény egy a XVII.

szdzad elsé felében késziilt masolat, melynek .

eredetije a XIV. szizadbdl (!) vald.

Sokat kellene ismételniink, ha minden egyes
ironak nézetére reflektdlnank. Vizsgalédasaink
eredménye, hogy mindhdrom gyigtemény az egy-
hdz-trodalmi  illyrismus  sziilotte, értéke ugyan-
olyan, mint azé: koltottet vald alapon épit fel.
[latra van még az illyr heraldikdnak egy for-
rasa, mely ugyancsak e helytt tirgyalandé s ez

d) a suttiscar (szufpeszka) czimertdbla.s

A bosnyak ferenczesek suttiscai zard4jaban
egy befestett fira (4llitélag Matyas kirdly arcz-
képe van rajta) vont pergamentlapot Oriztek
melyen a szerb és bosnydk kirdlyok genealo-
gidja cyrill betiikkel van feltiintetve. A genealo-
gial tdblazat keretének felsé részén medaillonba
foglalva Szt. Gergely pédpa arczképe latszik,
alatta az Ohmucevié-csaldd czimere. (Bécsi gyijt.
XXXI.) A keretben két oldalt 4—4 czimer l4t-
szik és pedig: jobbrél: 1. Dalmiczia. 2. A Kosa-
ri¢ (Kossachich) cs. czimere veres mezében ha-
rom jobb harant arany gerenda, (A bécsi gy.:
XXVIIL. csakhogy a gerenda eziist). 3. Slovinia

czimere: aranyban piros bibornok-kalap (hihet6-

leg Szt. Jeromos bibornoki jelvénye, mint Pat-
ronus Sclavonie). 4. Bosznia czimere (a két czi-
mergallér). Balrél: 1. Primorje czimere (a kardos
Kkar). 2. Horvatorszdg (eziist-veres koczkak). 3. Szer-
via (kékben 2—1 patké). 4. A Nemanja czimere
(kétfejui eziist sas).

A genealogiai tabla kozepén egy nagy Ossze-
tett czimer lithaté, melyben az itt elésorolt

' Bosznia és a Herczegovina. II. 182—18s. 1l

2 A fojniczai guardidn kiadvinya e mdsolatrél a bécsi
gydjteményhez van kotve.

3 Adler i. h.

+ Ismertette : Gr. Puci¢ (de Pozza) Orsat az Arch.
f. slav. Phil. IV. 339—342. Utdna Asbéth i. m. 182—y,,
sz6l réla Klai¢ és Racki i. h.

8 czimer van Osszedllitva. \ czimer koril arany-
lincz, melyr6l medaillonban egy szentnek a
képe figy. Azon felil egy czimer lithato: veres
mezdben, eziist félhold. A szerb genealogia bal-
rol kezdddik, alatta a Nemanja-csalad czimere,
a bosnydk kir. hdazé jobbrdl van, gyokere egy
czimer: veres mezoben arany koronds kalap.
A czimerek korul magyarizé legendik vannak,
melyek egyike azt allitja, hogy e tdblizatot
1482-ben Ohmucersd Péter raguzai nemes keé-
szitette.

Ez érdekes czimertabla Strossmayer diako-
vari piispok birtokdba kerilt.

Klai¢ abbél a korilménybdl, hogy e tibla
czimerei megegyeznek a Korjenié-féle gyljte-
ményével, az kovetkezteti, hogy mindaketto tu-
lajdonkép Ohmucevié szerzéségére vezetheto
vissza. Bizonyos, hogy a czimertabla is ragusai-
katholikus jellegi, de viszont kimutattuk, hogy
az @) b) ¢) czimergyljtemények az eddig isme-
retlen Rubticra vezetnek s hogy az
Ohmucevié-féle nagy combindlt czimer egészen
eliitdé a czimergyljtemenyek Nemanjié-féle ossze-

vissza,

| tett czimerét8l. A legendak stylusa Raéki sce-

rint nem vall a XV. szdzadra s a mi szerintink
megjegyzendd, itt is eléfordil az smmpeka sembas
‘az illyr teriilet) s az antimohamedan reactio
irdnya. Jagic¢ nincs tisztaban, vajjon e czimertibla
keletkezése korat el6bbre tegye-e¢ a czimer-
gylj.eményekének, de abban egyetért az ismer-
tetékkel, hogy ez is déldalmat, nevezetesen ra-
gusai provenientidju.

Kiilonben, hogy Ohmucevic Péter 1482-ben
élt-e, az a kezeink kozt megfordilt csaladi ira-
tokb6l nem tiinik ki. Miniati D. Lorenzo Klai¢
idézte (22. 1) munk&jabél, valamint a ndlunk
1évé csaladi jegyzetekbdl nyilvinvalo, hogy e
herczegovinai csaldd a Komnenekkel valo Ossze-
kottetésbdl igyekezett Osi nemes voltat igazolni.

Ugyancsak «illyre histériai irdnyban készul-

" tek a rolok sz616 munkdk. Bizonyos, hogy éht

a XVI. szazad végén egy spanyol szolgalatban
allott Ohmucevi¢ Péter nevi admiral "+ 1598, ki
e csalad utolsé sarja volt s hogy 1584-ben a
bosnyak piispok hosszas vizsgdlat utin eche
avendo fatto un’ esame di molti Vescovi Reli-
giosi, Magistrati, Universita di molti Marchesi,
e Conti, ¢ d’altre persone cospicue per la no-
bilta di sangue e pergli officii, che occupavanos
8%



deponéalta végérvényesen, hogy az Ohmucevic-
Grarguri¢ csaldd eantichissima ed tllustre del Regno

di Bosstnar, s a mint Miniati mlvébol kitlnik, -
megeskiidott a czimer hitelességére. Ez a vizs-

6

galat érdekes adat arra nézve, mint keletkezett
az egyes csaladok genealogidja és czimereik

osszegyljtése. Bizonyitékra szlikség volt s ha nem

volt, hat csindltak. Ilyen fajtaju készitmények

koz¢ tartozik valdszinlleg a czimertabla s a czi-
mergyutjtemény.

A nélkiil, hogy ezzel a kérdést végleg meg-
oldottnak tekintendk, kétségtelen, hogy a czi-
mertdbla osszefugg a czimergylijteményekkel.
Egy més érdekes adat azt sejteti veliink, hogy
¢ czimertdbla s a genealogia kérdésében még
egy oly forrds is szerepel, mely valahol lappang.

1688-ban, midén Brankovics Janos, Agoston,
Ferencz és Maria a magyar kamara el6tt csa-
ladjok régiségét igazoltak, bizonyitékul egy ter-
jedelmes leszdrmazdsi tdbldit mutattak be,” mely
471-ben K. u. kezdédik és az 1640-ben sziiletett
Brankovics Palon végzodik, kinek neje: «Joanna
Braianovich Baronessa de Prozor» volt. E tabla-
zat alatt a kovetkez6 zaradékot olvassuk : Simuno-
vich Gergely, a serajevoi kath. hitkdzség elno-
kének alairasaval:

«Transsumtum ex anfiguo libro publico de
annotationibus stemmato transmigrationum pro-
cerum ac Nobilium Familiarum regni Illyriae
existentes in Archivo huius Curize Columna no-
stre fol. 17. Partis Prima ibidem. Datum ex
eadem Curia nostra Saraliensi metropoli hujus
inclyti regni Bosne Argentina hac die 2. May.
MDCLXXXVIII Anno.» Ekkor mutattak fel leg-
el8szor a fojniczai czimergytijteménybél vett ma-
solatot is, mint hiteles bizonyitékot. II. Leopold
csaszar és kirdly kamardja csakugyan hitelt adott
ez iratoknak s megerGsitette a Brankovicsok
nemessségét.

Réank nézve e helyiitt csak az az érdekes,
hogy a hitelesitési zaradék egy Sarajevoban 8r-
zott régi genealogikus konyvre hivatkozik, mely-
ben az «illyr» csaladok szarmazékrendjei foglal-
tatnak. E konyv ma mdir nincs meg, de nem
lehetett az egyéb, mint a XVI. szazadban gyar-
tott ilynemi hamisitvanyok gylijteménye, me-

' L. Orszdgos Levéltir NRA. Stemma Nobilissima

gentis Brankovichia: in regno Misiz, Servia, Rascia, Bos-
nz et Bulgaria. )

C

i lyekrél mér Istvanffy is megemlékezik." E ge-
' nealogidkban igaz és valétlan adatok Ossze-vissza
vannak zavarva s a kortarsak, sok esetben a
legfébb hatésdgok elhitték a bizonyitékok gya-
nant bemutatott citatumokat, melyek erre vagy
arra a hires klastromra utaltak.

E kétes hiteles forrdsok anyaga azonban nem
kevésbbé érdekes, mint keletkezésok torténete.
Egyrészt a Balkdn-félsziget nyugati részének ne-
vesebb csalddait (a XVI—XVII. szdzadban) is-
merjilk meg 4ltalok, més részr6l pedig képét
nyerjik a gyljtemények terjedelmének s az ossze-
allitok forrasainak.

Kitiint, hogy gyljteményeink bizonyos poli-
tikai és vallasi czélbdl allittattak Ossze s hogy
az egyes orszag- és igényczimerek képzel6dés
sziillottei. De ebbdl még nem kovetkezik, hogy
minden csalddi czimer hamis legyen. St ellen-
kezdleg a gyljteményekben kozlstt czimerek —
még ha componalt czimerek is — Osszetett bizo-
nyitékot képeznek, hogy azok a csalddok csak-
ugyan léteztek a XV-—XVIIL szdzadokban. lla
nem is tartozott mindegyik a Nobiltahoz vagy
a feudalis értelemben vett nemességhez, kivalébb
vagy ismeretes szerepet jatszottak egy, vagy
mas vidéken, mert killonben nem vették volna
fel a gyljtok. Eltekintiink itt a torténelmileg
ismert csalddoktdl, melyek okleveles bizonyité-
kok alapjan nem szorulnak magyarédzatra, vagy
azokto6l, melyeket a szerz0k, hogy onmaguknak
hizelegjenek, elékel6é helyre tettek (p. o. Sko-

roevid, taldin Rubcié, Korjenid). Itt kovetkeznek
| betlirendes sorozatban a hiarom gytljteményben
| emlitett csalddok, czimereik leirdsdval s magya-
rdzatokkal egyetemben.?

THALLOCZY LAJOS.

* «Ea est quorundam Gracorum nostree @etatis am-
bitionis quadam vanitas, ut quamquam primordia generis
in obscuro incertoque habeant; ea tamen ad splendi-
dissimarum atque imperatoriarum familiarum origines ad
Comnenos, Cantacusenos, Lascaros, Diassorinos, Despo-
tas, Palaologos, falsa veris miscendo referre.» Istvanffy
lib. XX. 1622. kiad. gor. L

z Roviditések j. = jobb, b.= bal, sd.= sisakdfsz,
czpa. czimerparta. Nydry ugyan tarajgéngyolegnek
nevezi a korona helyett szerepld partat, de mi a partat
jobbnak tartjuk. A czimergyuljtemények elnevezése mel-
lett a mai horvit helyesirdst hasznaltuk, mert e csaladok
egy része ezt hasznalja. Ebben ¢=ty, ¢=cs, §=s, s=sz,

nj =ny, lj=1ly. Foj. p. = fojniczai péld., Bécsi p. = Bécsi

. példany.
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ESTERHAZYAK FRAKNAI

A (raldnthai Esterhdzy-nemzetség fraknai vo-

naldnak azon idésb 4dgak neveztetnek, melyek
egyenesen gr. Lsterhdzy Miklos nadort6l, nem
testvéreitdl szarmaznak le. A hirneves 4llam-
férfilnak ot fia kozil csak kettének: Pdinak,
a szintén nadornak, s a legifjabb testvérnek,
Ferencznek, maradtak fiivadékai — és ezek ké-
pezik a fraknai vonalat, még pedig két agban;
az oregebb ag (t. i. P4l leszdrmazéi) a herczegi,
az ifjabb 4ag (Ferencz utédjai) a grofi, — de egy-
arant «galanthai és fraknai» elénévvel birok, mig

minden egyéb Esterhdzyakat csupan a «galdn-

that» elonév illet meg.

Gr. Esterhdzy I. Ferencznek hdrom fia volt:
Antal, Fozsef és Il Feremcz, a mellett négy
lednya. Mindhdrom fit utédokat hagyott maga
utin; a két utdbbiét kozli is Nagy [Jvdn egész
a legujabb nemzedékekig; azonban a legidésb

* Nem «frakndi», hanem «fraknai» :
j61 magyardl. Gréf Esterhazy Antal kurucz tdbornok

ekképen kezdi nyilt leveleit, hadi parancsait: En Fraknai

Groff Esterhdzy Antaly, stb. S 6 még jél tudott magyardl-

VONALANAK NEMZEDEKRENDEHEZ.®
testvér Antal maradékainak az altala lenyoma-
tott csaladfdn nyoma sincs. (L. Magyarorses.
Csaladai IV. kot. go. 1.) Oka e koriilménynek
valoszinlleg az, hogy .1ntal gréf, 11. Rékoéczi
Ferencz fejedelemmel — a kinek tibornagya
vala — kibujdosvan, dga Francziaorszigba sza-
kadt s ott és Oroszorszagban élt tovdbb; és igy
ivadékai a csaladi levéltarbeli genealogiakba be
nem jegyeztettek ; pedig az Osszekottetést magyar-
orszagi véreikkel fentartottik. Ezen a hianyon
kivinunk mi jelen koézleményiinkkel segiteni s
egyszersmind az [. Ferencz gyermekeire nézve

 Nagy Ivdnnal hibasan kozlott sziletési sorren-

mert {gy van

det lehetéleg helyreigazitani. Mert korunk immar
fejlettebb csaladtorténeti tudomanyatdl megko-
vetelhetd, hogy oly elékeld féiri nemzetségenek,
min6é az Esterhdzyaké, szdrmazékrende tisztiba
hozassék.

I végbol osszedllitiuk ime a fraknai vonal
ifjabb, nevezetesen Anfal dgdnak nemzedékrendi

| jét, azutin kozlink némi életrajzi vazlatokat ez

agrél s szdmot adunk forrdsainkrol.

Gr. Esterhdzy Miklds nador. (lBedeghi gr. Nyary Krisztina.)

i I
Pdl, herczeg, nador és téle
a fraknai idésb ag.
(L. Nagy-Ivannal.)

Midria, t 1684. apr. 2. (Homonnaigr. Dru-
geth Gyorgy, kassai generilis.)

| .
I. Ferencz, Zala és Somogy varmegyck fispanja,
Sempte és Pdpa vdrak fOkapitinya, sziil 1041
januar 17., t 1683. oktober 16.

|
Mdria-Rozdlia,
sz. 1671.jun. 2.
t 1689. szept.
28-an.
(Gr. Batthyany
Ferencz.)

—
III1. Bilint, sz. 1786. t Parisban
1818. v. 19. Neje 1813-t6l grof

* Az Esterhdzy-Bercsényi rokonsagot alabb emlitendd vonatkozasért iktatjuk ide.

Gr. Drugeth Krisztina. (Gr. Bercsényi
Miklds, 1. Rakéczi Ferencz fejedelem
helytartdja és févezére.)

(1. Gr. 1lléshazy llona, t 1669. febr. 12. Gycrmek-
telen. 2. Gr. Thokoly Katalin, férjhez ment 1070
november 15. Kitél a gycrmckek )

Gr. Beresényi Ldssld, Francziaorszag
maréchal-ja. *) ,

| 1 B
Krisztina, Francziska, Antal, szil. 1676. 164)8, alezredes. 1703. Borbdla, Fozsef, 11 Ferenes,
apacza. apacza. Komarommegye f6ispanja és kir. ezre- apacza. szul. 1642 sziil 1683
des, 1704. kurucz tabornok, 1705. sena- (Ivadekait (Ivadékat
tor, 1706. dunantuli fékapitiny s tabor- lasd Nagy- lasd Na,?-y-
nagy, t Rodostoban 1722. aug. 10. Ivannal)) Ivannal)
(1. Gr. Erdédy Julidna, t 1696. 2. Grof

Nigrelli Maria-Anna, kitdl fia, t Torok-
orszagban. 3. N. N lengyel nemes leany.)

I. Bilint. (Balint-Jézsef.) Tiszt a franczia Bercsényi-huszar-
ezredben, 1735. huszdrezred-tulajdonos t 1743,
(De la Nongaréde la Garde, franczia nemes leany.)

N N leany (Férje Walsin,
kitél a franczia Walsin-Es-
terhazyak )

1
II. Bdlint, sz. 1740. Lesczynszki Szaniszlo kirdly, majd XV. Lajos udvarnoka,
1764. franczia huszarezredes, 1780. tabornok. 1791. Bécsbe menekil; kovet
Pétervarott, Katalin czarn udvaranal. Volhyniai birtokos. t 1806. Londonban.
(Gr. Hallewyll Orsi)lya, 1785. Parisban.)

Uldszlo, sz 1797 Volhymaban,

!
Everilda, szil. 1791 h
t 1876. ugyanott Grodeckben

[}
Almérie. (Gr. Murray Mel- 1.
(Vicomte de Friberg )

gum, osztr. altabornagy.)

Weissenwolft Maria-Anna. , Gyermcktelen.
! . — I—
IV. Bdlint¢, szill. 1814. 1 1858. | | . .
nov. 2. Pé.’risban. mint4péter\'g_ri Everilda. Agldja. i Ottilia. . Mdria.
osztrak kdvet. Gycrmektelen. (Bezerédj Pail) Nemes alapitvanyi Nemes alapitvanyi (Gr. Salis-Zizers
holgy Brunnben. holgy Pragaban. Henrik.)

Bezerédj Pé), Tolnaban él Bezerédj Andor, Mosonyban él.



Eddig a szarmazékrend. Most lassuk az egyes
nemzedékekre vonatkozd életrajzi, katféi avagy
egyéb megjegyzésiinket.
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1683. okt. 16-4n bekovetkezett halalaig. Sczile-
tett ezen id6 alatt hét gyermekok. Minthogy

! pedig Antal, rodostéi siremlékének felirata sze-

A mi gr. Esterhdzy /7. Ferenczel, a fraknai

iffjabb 4g torzsatyjat illeti: errél teljességgel
nem all sem az, hogy 1685-ben halt volna meg,
sem pedig az, mintha Bécs 1683-iki védelmében
batyjaval, P4l nadorral részt vett volna. (Nagy
Ivan, TV. k. g1. 1.) Ellenkezbleg, mint a herczeg
Batthyanyi-haz kérmendi levéltdrabeli 1683-ik
évi

correspondentiakb6l, — nevezetesen grof .

Drasskovich Mikldés orszdgbirénak Losrol, 1683. -

szept. 10-én gr. Esterhdzy Ferenczhez és maga-

nak E. Ferencznek l.dnzsér varabdl 1683. szep- |
tember 13-4n Thokoly Imre fejedelem dundnttli |

biztosai egyikéhez, Beniczky Farkashoz intézett
eredeti levelébol — kétségbevonhatatlanul ki-
derul: gr. Esterhdzy Ferencz 1683. nyaran kurucz
volt, ugyanis ségoranak, Thokoly Imrének, eskii-

dott hiséget és a «kurucz kirdly» tdl a dunai

biztosai 4ltal «l.anzsér vardnak directiéja» bizat-
tatott red.” Hogy azutdn 1684 elején 6 — ugy
mint a tobbi ily féurak — az igazolé cs. com-
missi6é elé nem 4allittatott tettéért: ezt csak mar
1683. oktéber 16-an (valdszintleg Lanzsér vara-
ban) bekovetkezett haldlaval keriilte ki.” Ozvegyét

és arvdit pedig aztan csorbittatlan hivségll batyja,

P4l nador tekintetéért nem nyakgattdk.

Ugyancsak e most idézett csaladi naplébdl,
de meg szidma nélkiili csalddi egykoru iratbol
vildigosan Kkitiinik, hogy E. Ferencznek nem
Thokoly Maria (mint Nagy Ivdnnal gr1. 1. ismé-
telve is olvashaté), hanem ennek testvérnénje,
Thokdly Kaftalin volt hitvestarsa. (Mdria gréf
Nddasdy Istvannak, s utébb gr. Tournon Janos-
nak vala a neje.)

Mint hg. Esterhdzy Pal a csaladdi napléba
bejegyzé: dcscse Ferencz, gr. Thokoly Katalint
1,()70. nov. 13-én vezette oltarhoz Arva véaraban.
Elt vele hazassagban nem egész 13 évet, vagyis

" L. Zorténelm: 7Tdr 1887-iki évf. 301—303. I

”

rint 1676-ban jott e vilagra: nem & volt elsd
gyermekok — mint Nagy Ivannal allittatik, —
hanem Maria-Rozalia, gr. Batthydny Ferenczné,
kirél P4l nador nyilvan irja a cs. napléban, hogy
1671-ben pillantd meg a napvildgot. S6t valo-
szinl, hogy még az utdna kovetkezé lednyok:
Krisztina és Francziska is megelSzték sziileté-
sokkel Antalf, a ki csak a harom fitestvér kozott
vala a legidésb. S ha all Nagy Ivan azon adata,
hogy a masodik fii Fdzsef csak 1682-ben sziile-
tett: akkor ///. Ferencz — kinek sziletési éve
fol nem tétetik ~— bizonyara 1683-ban, legfolebb
1684 elején, atyja haldla utdn, mint posthumus
jove a vilagra. (A Rakoéczi-korban mar mint
cs. ezredes szolgdlt, s6t 1710-ben mar tibornok
lett és mint ilyen vevé néil ez évben gr. Palffy
Janos tbgy. lednyat, Sidoniat, a kihez elébb —
mint Rakéczi allitja, de mas forrdsok is igazol-
jak, — L Jozsef csaszart gyengéd viszony flzte
volt.)

De térjiink vissza a kiilfoldre szakadt iddsb
ag torzséhez, Antal gréfhoz. Gr. Esterhdzy Antal,
ki koran kifejlett, izmos, vérmes testalkatd ifju
vala, mar 19 éves kordban megnésiilt, feleségil

' vevén grof Bercsényi Miklds masodik nejének,

gr. Csaky Krisztindnak elso férjétol, gr. Erdédy
Sandor kamara-elnoktol sziiletett lednyét, gréf
Erdédy Juliannat. De e hazassdga csak igen
rovid ideig tartott, miutdn fiatal hitvesét mar
1696-ban elragada t6le a haldl. Gyermekok nem
maradt. Antal 4r ez idoben mar vitéz hadi tiszt
vala s 1698-ban, alezredes kordban, az a szeren-
csétlenség éré, hogy egy becsapds alkalmaval

Temesvar ala, a torokok, szdmos sebbel boritot-

? «Szinte hogy a bécsi nagy harczrél megtérnék s

Gjobban mennék taborban: Tek. Ngos Grdf Esterhds
Ferencz egy testvér desém-uram megbetegedvén, — meg-
hala éfél utan egy érakor die 16. 8-bris 1683.» — jegyzé
be 2g. Esterhdzy Pdl nador sajit kezével a kis-martoni
csalddi napléba. (L. 7or¢. 7dr 1888. évi f. 220. 1.) Nem
1685-ben halt tehit meg Ferencz dr. — Altaldban e csa-
ladi naplé sok becses ilyszerii datumot szolgaltat.

tan, elfogtik. Egy 16vés a derekdban akadt meg.
Am az er8s termetli fiatal férfi kiheveré a bajt;
hanem elhurczoltik 6t foglytul Konstantindpolyba
s tobb hénapot toltott a héttoronyban, hol még
ma is megvan emléktdblaja és a honnan az
1609-ben megkotott karléczai békekotés szaba-
ditd ki ot.

Hazatérve, Esterhdzy Antal masodszor nésiilt,
oltarhoz vezetvén gr. Nigrelli Octavidn cs. tabor-
szernagy, kassal generdlisnak egyetlen lednydt,
az igen szép és — mint levelei mutatjak — igen
kedves gr. Nigrelli Maria Anndt. Temesvar alatt



tanlsitott vitézségeért és hiliségeért pedig jutal-
mal I Lip6ét kiradly Komirom varmegye f6-
ispanjava és egy reguliris lovas-ezred tulajdo-
nosivd nevezé ki 6t 1703-ban. Ezen évhen a
kuruczvilag kiiitvén, a csaszar 4ltal a dunantdli
ellenfolkelés szervezésével egyik 6 bizatott meg
és Kohdryval, IForgach Simonnal, Bottyan Janos-
sal, mint kir. ezredes, gréf Schlick tdborahoz
csatlakozott 6 is dandaraval. De Bercsényi
nov. 14-én Zolyom alatt keményen megveri
6ket; Schlick Morvaba szaladt, Esterhazyék pe-
dig, seregeik legnagyobb részét s minden malha-
jokat elvesztve, csak nagy bajjal tudtdk magu-
kat keresztlilvagni. Antal ir Komaromba, majd
csaladi varaba, Papara, menekiilt. Azonban 1704
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elején a Duna jegén a kuruczok 4athatolva, —

épen Pdpa lesz fohadiszallasuk s az egész tul a
Duna Rékéczihoz 4ll. Igy 16n kuruczcza Ester-
hadzy Antal is; és Rdkodczi, elokeld szadrmazdsa-
ért, tabornokka lépteté Ot el6.” Részt vett a
koronczoi iitkozetben s FForgidch Simon szerint
«Ggy viselte magdt, mint az oroszldny. Egyszer-
smind levelezéshe bocsitkozék a Nicomédidba
szamlizott nagybatyjaval, Thokoly Imrével.Ocscsei

mindaketten labanczok maradanak; a sempthei,

cseklészi, papai, devecseri, ugodi, gesztesi, csak-
vari uradalmakat Antal Gr most tébb évig egye-
dil bira.

Az 1704. decz. 26-iki nagyszombati csatiban

Esterhdzy Antal vezérlé a kurucz sereg balszir- .

nyat; 1705 elsé felében a vagmelléki tdboro-
zasban leljiikk 6t. Jelen volt a pudmericzi csata-
ban, majd a szécsényi orszaggytilésen, hol az
orszig senatordva valasztatott. Azutdn a gya-
logsdgot vezette az erdélyi hatdrokhoz és ott
verekedett Zsibonal. Az 1706-iki telet Kassan
és LoOcsén tolté; majd ezen év kozepén dundn-
tali fokapitanyny4 s tabornagygya neveztetvén
ki, altalkelt a Dunan és Vak-Bottyannal, Beze-
rédy Imrével nagy vitézi bravourral ostromolta
ki a csaszariak sopron-fertéi sanczvonalait s
dandarai Bécs kornyékét pusztitak. Ismét Esz-
tergom véara megsegitésére rendeltetett, s azutin

' Esterhazy Antal atyjarol Esterhdzy Miklés néador-
nak, anyjarél Thurzé Gyérgy nadornak unokija, s atyja-
r6l hg. Esterhizy P4l nidornak és anyjar6l Thékeély
Imre fejedelemnek unokadcscse volt. Raké6czi emlékiratai,
s6t még Antal ar rodostéi sirfelirata is hivatkoznak e
nagyon ellkell szirmazisira.

Ersek-Ujvart, Nyitran » a Vig két partjan  ve-
zényelt. Jelen volt az o6nodi orszagyyilésen s
aldird az abrenunciatiét. Kilonben az 1507-ik
évben folyvist a vdgmelléki hadtestet parancs-
nokold, azonban sok  szerencsével; mert
Stahremberg, a Fehérhegyek kozotti varakat egy-
misutdn szedte el kezérél s a Vag balpartjira
nyomta 6t altal. Ekkor tortént, hogy Antal ur
Szered vardban keményen ostromolta a sajat
Ocscsét, Jozsefet, cs. k. ezredest.

nem

1707 végén listerhazy Antal parancsnoksagot
cserélvén DBottyinnal, dtkoltézott til a Dunara.
Megvivta Kapuvirt, Rusztot, Nezsidert, Fekete-
varost és a nydron a lajta mellett tdborozva:
mikor aug. 3-dn Rako6czi tdborat Trencsénnél
Heister megverte s elszéleszté: Listerhdzy, hogy
a fejedelem iildozésétol Heister seregeit elvonja,
tizezer emberrel beiitott Ausztridba, roppant
zsdkmanyolast vitt végbe s mar a bécsi kiil-
varosokat fenyegette, mire Heister csakugyan
kénytelen volt ellene fordilni, Komaromon és
Gyéron keresztlil. Ugy a raczokat, horvitokat,
stiajerokat és Sopronbél Nadasdyt is ellene ren-
delé. De Antal dr, — ki ezen évben alla had-
vezéri dicsosége fénypontjan, — a leister altal
titokban megnyert Bezerédyt elfogatta, ossze-
eskilvését széttipra; maga gyorsan a Murdnal
és Dravanal termett, a Murakozt, Kottorit, Csak-
tornyat, Légradot elfoglalta, a horvatokat meg-
verte; Légradnal Jellacsics vice-bant hétszizad
magaval levdgta, a tobbit a Dravianak hajtd s
messze beszaguldozott Horvatorszaghba. Masfelol
egyik hires danddrnoka, a hés Béri Balogh
Adam, Tolnaban, Kolesdnél, szept. 2-4n a racz
tabort tonkre tette, 3000 embert lekaszabolt és
szintén a Dravaig kergette a futokat. Mire
Heister Simontornyatdl sietve vonult vissza Ko-
maromba s Antal ur slirien portydzé csapatai
megint szabadosan nyargaltak Ausztridt, Styriat.

Az 1709-ik év elso6 fele is ily szerencsés vala
rea nézve. Bevette Kormend vérit, a Koméarom
elott, l:'j-SZ('inynél épiilt, tovabba a Fert6-mel-
1éki ballai sanczokat, s visszavivta a csikvari
er6dot. Azonban midén Heister foerejével indul-
van ellene, 6t harom felol szoritad: ekkor Antal
ur hatarozatlanudl ide-oda kapkodvan, — Ber-
csényiként — selveszlctle a tramontdndls. A Réba-
kozbol kiszorult; varait: Siimeget, Simontor-
nyat, Veszprémet Heister egymdsutdn bevette;



”

Esterh4zy gyalogsiga e varakkal elveszett és o
megzildlt, megfogyatkozott lovassdgaval Zala-
ban, Somogyban barangol vala késé Oszig, —
mignem deczember elején valami 3000 ember-
rel altalvergbédék Baranyaban Vorosmartndl, a
tuls6 félre, Halasra. Innét felnyomult Vacz felé,
s 1710 elején szerencsésen 4ttorve a csdszariak
négradi hadvonalait, Ersek-Ujvarba érkezett.
E varbdél tobb szerencsés kitorést tén Modor,
Bazin, Szent-(Gyorgy varosokba s Nyitrdba {61
Tavarnokig, Bossanyig és sok élelmet szallitta-
tott az erdsségbe.

Ersek-Ujvarott Kérolyi valtd fol Antal urat,
ki a tavaszszal le Szolnok, Eger tajaira vonult.
Az 1710-iki dunantdli hadjaratban nem vett
részt, — hanem a kozép Tisza balpartjan s a
Saj6, majd a Bodrog kortil tdborozik vala. No-
vember kozepén Von der I.ancken csdsz. tbk.
Saros-Patak mellett, Liszkdnal meglepte s a
Bodrogkozbe nyomta 6t. Innen Esterhdzy Mun-
ké4csra ment a fejedelemhez, kit azutdn 1711-ben
Lengyelorszagba is hiven koévetett bujdosisaba,
betegesked6 feleségével egyiitt. 1716-ban a porta
meghivésdra lement 6 is Bercsényivel, Forgach-
csal a torok birodalomba s 1717—18-ban mint
a «hatalmas torok szultdn 6 Felségének gene-
ralis-marschallusa» vezényelt Macedonidban, Go-
rogorszagban. A passaroviczi békekotés utdn a
tobbi bujdosékhoz tért Rodostéba, masodik neje
haldla utdn harmadszor nésiilvén itt Torokor-
szdgban. Egy, néhai hitvese udvarholgyei koziil
valé lengyel nemes nét — kinek nevét azonban
Mikes Kelemen nem emliti — vett feleséguil
a kivel maga add Ossze magéat az oltdrnal pap
jelenlétében. Ez csak 4ldast adott a frigyre. De
e hdzassdg nem sokd tartott, mert Antal ir mar
1722. aug. 10-én, erdteljes férfikora delén, 46 éves
kordban a Rodosté koérnyékén ekkor nagyon
diihongott keleti pestis dldozatava 16n. Hamvai
az ottani gordg templomban pihennek, hol szép
mérvany-siremléke maig lathaté. Arczképe meg-
van a papai varban.

Ezen lelkes, buzgé magyar, vitéz katona és
viszontagsigos palydja daczara is Orokos vig
kedélyl, szeretetremélté modord féirnak egyet-
len fia marada: Bdlint; franczia kutfék szerint
Bdlint Fozsef. Ez ifji grof, az emigrati6é fiatalabb
tagjainak példdjat kovetvén, Francziaorszagba
mene szerencséjét keresni, még atyja életében, ugy
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! latszik 1720-ban, mikor a Bercsényi-huszarezred
Rodostéban szerveztetve, parancsnokaval, az ifji
gr. Bercsényi Iaszl6val é1én, franczia hadi galya-
kon Marseille-be vitorlazott. Bercsényi Laszld, —
mint a nemzedékrendi tablan kimutattuk — gr.
Esterhdzy Maria unokdaja 1évén, kézel rokona:
méasod-unokatestvére volt Esterhizy Bilintnak,
a kihez szeretetteljes baratsdggal ragaszkodott.
Ocscsét partfogasaba vevé, szazadosul alkalmazta
huszdrezredében s e rangjaban XV. Lajos kiraly-
lyal is megerdsitteté. Balint gréf utébb torzs-
tisztté 16n ezen ezredben, 1735-ben pedig sajat
huszarezredet eszkozolt ki a szamdra Bercsényi,
melylyel az 1741—43-iki nagy harczokban részt
v6n. Azonban mar 1743-ban, még nagyon ifjan,
elhaldlozott. Gr. Esterhdzy I. Balint Franczia-
orszagban megndsiilvén, egy régi nemes csalad-
beli, de szegény lednyt vett feleségll, kinek
neve a szarmazékrendi tdblan lathaté. Két kis
arvaja maradt t6le: az 1740-hen sziiletett (tehat
atyja haldlakor csak 3 éves) 7/. Bdlint és egy
még zsengébb lanygyermek, kinek keresztneve
ismeretlen.

A nemesszivli Bercsényi — a ki ekkor mar
franczia altdbornagy, Szaniszlé kirdly félovasz-
mestere s Commercy var és tartomany kormény-
zbja vala, — a legmelegebb rokoni szeretettel
gondoskodott e kis 4rvakrol és 6zvegyrél. Amazo-
kat egyitt nevelteté a sajat gyermekeivel, az
ozvegy irant pedig felkoltvén Lesczynszka Maria
kirdlyné érdekl6dését, 6t a luneville-i udvarhoz
beszerezte. Ugyancsak Bercsényi maréchal ajén-
latara a kis Bdlint gréf — a ki igen szép és
eszes ifjacskava serdiilt fel, — folvétetett a kira-
lyi aprédok kozé s ezzel belépett a lunevillei,
versaillesi, parisi udvarok fényes vildgidba. A fin
nagybatyja, gr. Esterhdzy Ferencz, magy. udv.
fécancellar és gr. Esterhdzy Miklés, nagykovet
az orosz udvarnal, ekkor 4rva rokonukat haza
akartdk hozatni Magyarorszigba, — de Maria
Terézia makacssiga miatt amnestidt a néhai
kurucz vezér unokéja részére nem nyerhettek.
I]. Bdlint tehat a parisi udvarndl maradt tovdbb
is és 1763-ben a ma 3-ik szamu franczia huszar-
ezred tulajdonosdva, 1780-ban pedig tdbornokka
16n. Megnyer6 egyéniségével, a kiraly és kirdlyné,
a vérbeli herczegek és herczegnék és dllam-
miniszterek, kiilonosen Choiseul herczeg rokon-
szenvét meghoditd. Midon a trénérokos X VI. La-




josnak Maria Terézia leanyat, MA4ria Antoinette-t

eljegyezték: a franczia udvar a vélegény arcz-
képével az emigrins Esterhazy Balintot kiildé -

Bécsbe, hol egy mas kiildetésben 1773—74-ben
ismét megfordult. Ekkor nagyobb utazast tett
rokonaihoz is Magyarorszdgba és nagybatyjaval,
a cancellarral, kozelebbrdl megismerkedék. De
azért idehaza maraddsarél sz6 sem volt. S6t

Balint gr6f — Magyarorszagon vagy Bécsben —-

valami asszonyhistéria miatt parbajba keveredik
vala, a miért Méria Terézia csaszdrné lednyahoz

hoztatja 6t. Maria Antoinette, a fiatal franczia
kirdlyné azonban valaszdban, még anyjdval szem-
ben is védelmezi kedvelt Esterhazyjit, dicséri
és a csdszarn6t kéri: ne forddljon Esterhazy
ellen !

Valéban, Maria Antoinette levelezéseibdl s a

hitra, melyek egy részét  Feudllet de Conches
«Louis seize, Marie Antoinette et Madame
Elisabeths czimli okiratgyijteménye IV-ik ko-
tetéhen (Paris,
Szécsen Antal a Szazadok 1877-ik évfolyama-
ban (so. 1.) ismertette.

II. Balint fiainak idésbike, /77, Bdlint, Paris-
ban élt, s nejétél, gr. Weissenwolff Maria Anna-
tol egyetlen gyermeke maradt: az 1814-ben szii-
letett 717, Bdlint. Kz osztrak diplomatiai szol-

. gdlatba allvan, egész a nagykovetségig folvivé
1774. 4pr. 3-4n irott levelében keményen Kkar- |

franczia udvari életr6l irt memoire-okbél élén- !

ken kitlinik: mennyire kegyeltjévé 16n Ester-
héazy II. Balint e tragikus sorst kirdlynonek. —
LEsterhdzy késteskén, 45 éves kordban, nésiilt
meg, 1785-ben noélil vevén Parisban gr. Hallewyll

Orsolyat, kitol egy fia s két lednya sziiletett

még Francziaorszigban. Azonban a nagy forra-

dalom alatt Balint gréf, mint hi bourbonista,.f
. menvén férjhez: egy fiat hagyott hatra, a ki

emigralt, az elhinyt gr. Bercsényi maréchal
fidval, Bercsényi Ferencz tdbornokkal és ennek
hti husziraival elkisérvén Bécsbe baratjat: a
fogoly kirdly testvérét, Artois grofot. (Késébb
X. Karoly.) Esterhdzyt — kit hitvese s gyer-
mckei is kovettek — a DBourbon herczegek csa-
ladi tandcsa, e dynastia koveteképen Pétervarra
kiildétte, még ugyan 1791-ben, Bécsbdl. S a
finom franczia udvaroncz, Bélint grof, csakhamar
annyira meg tudd nyerni Katalin czdrné kegyeit
is, hogy ez szdnakozva az immar kétszeresen

s mint Ausztridnak szent-pétervari nagykovete
hianyt el III. Napoleon csdszar udvardnal Paris-
ban, 1858-ban. Nételen ember volt. Hasonlokép
gyermektelentl malt ki az ifjabb fia, Uldszld, a
csalad volhyniai birtokdn, (irodecken, mint 79
éves aggastyan, 1876-ban. Benne hall ki Fster-
hdzy Antal fidga. Novérei koziil is csak Almirie-
nek, Murray grofnénak élnek utddai, névszerint
unokdi: Bezerédy Pdl [a selyemtenyésztési kor-
manybiztos) és Andor, kik koziil az utébbi volt
szives velem a csaladi iratokat kozolni, melyek-
bol — valamint Feuillet kiadvanyabdél — meritém
adataimat.

Megemlitendé még, hogy Lsterhazy I. Bilint
lednya egy Walsin nevi franczia katonatiszthez

magat Walstn-Esterhdzynak nevezé. Ennek iddsh
fia Walsin-Esterhdzy Ferdindnd, 11I. Napoleon

| alatt algieri kormanyzé volt s két torténeti mii-

vet irt és adott ki Algierrdl: «I. histoire de la
domination turque en Algeries és «L’histoire
des Maghzen d’'Oran.» (I.. Feuillet de Conches,

- IV. 69.) 1857-ben halt meg PA4rishan, magtala-

emigrans magyar-franczia féir sorsan, — Volhy-

nidban terjedelmes jészdgokat adomdanyozott neki |

s honositdA 6t birodalmaban. Esterhdzy Balint I
ekként csaladjat is Oroszorszagba vitte s itt |

sziiletett 1797-ben legifjabb fia, Uldsz/é. Bélint
gr6f azonban, I. Napoleon seregeinek Orosz-
szagba betorésekor, menekiilni — ismét mene-
kiilni! — volt kénytelen Volhyniabél, hol huza-

mosabban lakott. Anglidba ment és 1806-ban .

Londonban hinyt el. E kivadlé miiveltségl s a

legfelsébb udvari koérdkben annyira otthonos .

diplomata nagyérdekii emlékiratokat hagyott

Turul. 1888. II.

nil. Testvérocscse — kinek keresztnevét nem
tudjuk — 1856-ban franczia tabornokka s 1870.
hasonlékép algieri korminyzdva 16n. 1877-ben
még életben volt.

Ennyi az, mi az Esterhazy gréfok fraknai
vonalanak Antal-féle, idésb agarol  irhatunk.
Mely 4g is a vitéz kurucz tdbornagygyal — a
ki politikai elvhiiségeért tomérdek joszagait fel-
aldoza — kilfoldre szakadvan, a cseklészi,
semptei, tatai, gesztesi, csakvari, papai, deve-
cseri, ugodi gazdag uradalmak akét ifjabb testvér,
Fozsef és Feremcz ordkoseire széllottak ; ma is
6k birjik.

THALY KALMAN.

9

1866.) kiadd s magyaril grof
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A PETNEHAZY-CSALAD XV. SZAZADI CZIMERES LEVELEI

(Szines czimer-melléklettel és egy pecsétrajzzal.)

II.

Az 1417. évi czimer-adomanyozé oklevél fel-
sorolja latszélag a Petnehdzy-csalad &sszes, ak-
kor é16 nemzedékeit, melyeket a kirdly egysé-
ges czimerjelvénynyel lit el; mégis Ugy latszik,
kimaradt a sorbél tébb generatié, mely nem
akarvdn a felsoroltaknil hatridbb maradni,
1461-ben 1j czimer-adomanyozasért fordult Ma-
tyas kiralyhoz. Az err6l sz6l6 oklevél Budan,
1462. jan. 9. (Vizkereszt utani szombaton) kelt.
Az oklevélnek, mely a czimer finom rajza és
gondos festése miatt hazai diplomatikank egyik
legremekebb darabja, szévege a kovetkezo:

Commissio propria domini regis.

Nos Mathias dei gratia rex Hungarie, Dalmatie,
Croatie etc. Fidelibus nostris honorabilis [et discreto]
Stephano Chazar dicto de Chazary canonico ecclesie
[Wara]diensis ac Mathie, Gregorio, Thome, Georgio
et Johanni filiis Benedicti de Pethenyehaza salutem
gratiamque nostram regiam ac [omnimodum] favoris
incrementum. A claro lumine throni regie maiestatis,
velud e sole radii, nobilitates legittimo iure proce-
dunt, et omnium nobilitatum insignia a regia clari-
tate dependent, ita ut non sit alicuius generositatis
insigne, quod non proveniat a gremio regie maiesta-
tis. Sane attendentes fidelitates et fidelia obsequia ve-
stra, quibus vos sacre corone dicti regni nostri, ma-
iestatique nostre sub locorum et temporum [varie-
tate] studiosius eoque ferventius et diligentius stude-
bitis complacere, quo vos singularibus honorum gra-
tils conspicitis esse decoratos; volentes igitur vos et
posteritates vestros universos gratiis favoribus remu-
nerare, hec arma seu nobilitatis insignia, prout ipsa
in capite seu principio presentium literarum nostra-
rum suis appropriatis coloribus arte pictoria figurata
sunt et distinctius expressata, animo deliberato ex
certaque nostre malestatis scientia vobis et per vos
Mathiam, Gregorium, Thomam, Georgium et Johan-
nem vestris heredibus et posteritatibus universis de-
dimus, donavimus et contulimus, ymo ex habundan-
tiori nostre regie potestatis plenitudine et gratia spe-
ciali concedimus et presentibus elargimur, ut vos per
vosque Mathiam, Gregorium, Thomam, Georgium et

Johannem vestri heredes et posteritates universe pre- |

tacta arma seu nobilitatis insignia more aliorum no-
bilium regni nostri armis utentium a modo in antea

ubique in preliis, hastiludiis, duellis, torneamentis ac

aliis omnibus exercitiis nobilibus et militaribus, nec
non in sigillis, anulis, velis, cortinis et generaliter in
quarumlibet rerum et expeditionum generibus sub
mere et sincere nobilitatis titulo quali vos ab univer-
sis et singulis cuiuscunque conditionis preeminentie
status, gradus vel dignitatis existant, insignitos dici
nominari et teneri volumus ac etiam reputari gestari
omnibusque aliis et singulis illis gratiis honoribus et
libertatibus, quibus ceteri et milites armis utentes quo-
modolibet consvetudine vel de iure freti sunt et ga-
visi, frui et gaudere possitis et valeatis, de talique
specialis nostre gratie antidoto merito exultetis et
tanto ampliori studio ad honorem [nostre] regalis
maiestatis vestra in antea solidetur intentio, quo vos
largiori favore regio preventos conspicitis et munere
gratiarum. In cuius rei memoriam firmitatemque per-
petuam presentes concessimus literas nostras penden-
tis et autentici secreti sigilli nostri, quo ut rex Hun-
garie utimur, munimine roboratas. Datum Bude, sab-
bato proximo post festum epiphaniarum domini, anno
eiusdem millesimo quadringentesimo sexagesimo se-
cundo.

(Eredetije hartydn, szévege igen elhalvanyult, a
czimer elég j6l van conservilva, pecsétje hidnyzik.)

A foczimerszerz6 kazari Kazar Istvan varadi
kanonok, ki 4ltal Petnehdzy Benedek fiai: Ma-
tyas, Gergely, Tamas, Gyorgy és Janos hasonlé-
kép czimert nyernek.

E Petnehdzy Benedeket a Thaly Kédlman 4l-
tal adott csaladfan® azon Jakab fiadl taldljuk, ki
két mas fidnak (Taméasnak és Gergelynek) fiaival
egyiitt mar 1417-ben nyert czimert Zsigmond
kirdlyt6l. Fia Benedek ott nem emlittetik s igy
6 a czimernyer0k soradba a kovetkezOkép iktat-
haté be:

Laszl6.
|
Jakab.
| | |
Tamas. Benedek. Gergely.
| | : | |
Matyas. Gergely. Tamas. Gyodrgy. Janos.

I Megjegyzésre méltd, hogy e Benedek Matyas
nevii fisnak egyenes leszdrmazéja Pethnehdzy
t David, a budai hés.

A Miatyés kirdly 4ltal adoményozott czimer:

|
|

* V. 6. Turul, 1888. 12. 1
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kék mezoben dgaskodd, aranynyal fegyverzett,
(vagyis arany szarvl és pataju) fehér egyszarvi.
Sisak, s ennek kovetkeztében sisakdisz és taka-
rok nincsenek. Czimertarté gyanant 4116 angyal
szolgal, ki a pajzsot maga elétt tartja. A czi-
mer fest6je erre az angyalra forditotta a legna-
gyobb gondot. A rendkiviil finoman kidolgozott
arcz s az angyal fehér leplének reddzete a né-
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metalfoldi miniature festok modoridra emlékez- |
tet; ezekben valdsagos mivészi kidolgozassal

talalkozunk. Kevesebb gondot forditott a festo
az angyal szdrnyainak és voros palastjanak ki-
dolgozasara, valamint kezeire is, mely utébbia-
kon egyébként a befejezetlenség nyomai latsza-
nak. Az angyal sziirke talapzaton 4ll, mig a hat-
teret arany keretl, vildgos zolddel damaszkolt
sotétzold tabla képezi.

A mi a czimert illeti, a mily szépen, kifogds- |
talanul stilizalta a fest6 az egyszarvu testét, oly |

hibas irdnyt adott a szarvnak; ha az egyszarvit
mind a négy laban dallva képzeljuk, lefelé ira-

nyitott szarva csaknem a foldet turna. Hasonld |
hibat a czimerfestok a czimerpajzs terének iigyes |

beosztasa és felhasznaldsa altal konnyen kikeriil-
hetnek.

Az adomanyozott czimerben feltiind a sisak
és tartozékainak teljes hidnya, holott ebben a
korban, melyet hazankban még a heraldika jo
korszakdhoz szamithatunk, csaknem kivétel nél-
kil teljes czimerek adomdanyoztattak. Mellozve

az Anjou hazbdél szdrmazé kirdlyok 4ltal ado- |

manyozott sisakdiszeket, melyek mas szempont
ala esnek, éppen Matyas kiraly koraban, a je-
len czimer keltéhez igen kozel eso korban talé-
lunk példat hasonlé nem teljes czimerre, a kis-
rhédei Rhédei csalad egyik aganak 1466. évi
czimerében,® hol szintén csak czimerpajzs ado-
manyoztatik. Ezen nem teljes czimerekhez sorol-
haté a Forgach csalad részére 1525. évben
II. Lajos kiraly altal adott czimer, mely volta-
képen csak sisakdiszbél all, mely a pajzs mezejé-
ben van elhelyezve. A Rhédei czimer kilonben
masként is emlékeztet a Petnehazy czimerre;

* Az eredeti czimer szerint, mely épen e helyenigen
elmosédott, gy latszik, mintha az egyszarvi eléldbaiban
fehér buzoganyt, maga elétt fiiggélyesen tartana.

> Kiadva Turul 1885. 83. L.

3 Kiadva Magyar Salon 1888. febr. fizet.

mindkét pajzsnak fels6 szélén sajatsigos pereme
van, mely a Rhédeinél fehér, a Pethnehdzynal
viligos kék; a pajzsnak ezen sajatsigos abra-
zoldsa, milyennel tobbszor nem igen talalko-
zunk, arra a foltevésre késztet, hogy a két czi-
mer festéje — bar a Rhédei czimer egyszeri
kivitele, a miivésziség teljes hidnya miatt a sz6-
banlevovel
azon személy.

Ossze nem vethet0 — egy ugyan-

A csalad ugy latszik nem igen élt a Matyds
kirdly altal adomanyozott czimerrel; legalabb a
Kiéllay és Ibranyi csalidoknak a Nemz. Mzeum-
ban oOrzott levéltarai, melyek a Petnehdzyakra
folos szamt adatokat tartalmaznak, erre példat
nem nyujtanak. Sot maga Petnehdzy Matyas, ki
az 1462. évi czimeradomanyozdsban névszerint
megemlittetik, a Kallay csalad levéltariban oOr-
zott, 1497. maj. 8. kelt oklevelét,
melyben Kéllay Jénost oOtven forint lehizetésé-
rol, mely oOsszegben annak Laskod és Székel
nevl birtokai el voltak zalogositva, nyugtatja —
nem a Madtyas kirdly-féle, hanem az 1417. évi
czimerrel pecsételi meg; azzal az egyetlen elté-

Petnehazan

réssel, hogy mig az 1417. évi oklevélben a czi-
mer-abrazolas — a mi pedig szokatlanabb —
balra torténik, addig az 1497. kiilonben
eléggé elmosodott pecsét a koronabdl kinovo
nyilazé oroszlant jobbra forditja.

Nem lehetetlen, hogy a Petnehdzy csaladndl
is az az eset all, a mi pl. a s6vari Soos csalad-
nal, mely soha sem élt a Zsigmond kirdly dltal
adomanyozott egyik czimerrel; csakhogy mig a
Soos csaladnal a két killonbozo czimeradomdnyt
korra nézve csak tizenhdrom a Pethne-
hazyaknal évtizedek valasztjak el.

Mindenesetre az 1462. czimeres
egyike legbecsesebb armalisainknak, mely a Ma-
tyas kiraly korabél rednk maradt amigy is cse-
kély szamu czimeresleveleinket egy igazin mi-

évi,

nap,

évi levél

| vészi becsti darabbal szaporitja.

FEJERPATAKY LASzLO.

9*



68

AZ ANJOUK GENEALOGIAJA

KULONOS TEKINTETTEL A MAGYARORSZAGI AGRA.

(Méasodik kozlemény.)

a) Magyarorszdge (és lengyel) dg.

1290. szept. 8-dn magyar Mdéria, IV. Ldszl6 .
magyar kirdly névére és II. Kdroly ndpolyi ki-
raly hitvese, legidésebb fiat, Martell Karolyt a
romai szék beleegyezésével Napolyban magyar
kiralynak korondztatta, 1292. jan. 16-a4n Maria |
Aix-ben, a Provence-ban, oklevelet bocséjtott
kozzé, melynek erejénél fogva elsészilottét, Ka-

roly salernéi herczeget, Magyarorszdg Kkiralya-
nak nyilvanitja stb. De mind a mellett Martell |
Kiéroly még sem lett Magyarorszdg tényleges
kirdlya és 12935-ben mint preetendens halt el.

Habsburgi Klementinaval (Szalay helytele-
nil nevezi 6t Konstanczidnak) kotott hdzassdga
valészinlleg csak a magyar korondra vald igé-
nyeinek tamogatdsa czéljabol toriént.

A Habsburgok s az Anjouk koézott azéta
kotott hazassdgi allianceokat a kovetkezd tabla
abrazolja. i

Habsburgi I. Rudolf II. Karoly, napolyi kir.

t I|291, t 1?09.
L | | | [
I. Albert Klementin __  Martell  Rdbert Janos
t 1308. t 1295. 1288, Karoly t 1343. t1335.
| . kor. t 1205. |
i i Lajos
II. Albert Katalin _ Karoly 11362
t 1358. t 1324. 1313 t 1328 IIII
I1I. Lip6t Karoly
t 1]7,86, t 1386.
Vilmos I’I.
t 1406 — Johanna
jul. 15. 1400. t 1435.
febr. 2.
Martell Karolynak egy fiun kiviil két lednya
volt ;
@) Klementin X. Lajos franczia kiraly fele-

sege lett,

|

VIII Lajos franczia kirdly t 1226. !
|

N ! |
iX Lajos t 1270. Anjoui I. Karoly t+ 1285.

[11. Fillop t 1285, 1I. Karoly t 1309.

IV Filop 1 1314 Martell Karoly t 129s.

X. Lajos t 1316 Klementin t 1328.

1315. aug. 3.

bj" Beatrix (1296. majus 25-én kelt hizassagi |
szerz6dés alapjan) I1. Janos, viennei dauphinhez
ment férjihez. E c¢saldd kilonben még egyszer .
kelt egybe az Anjoukkal.

~ haldlozott. Janos t. i.

II. Karoly napolyi kirdly t 1309.
|

Beatrix
Masodik férje: Beaux Bert-
rand, Montescaglioso, Squil-
lace és Andria grofja.

|
Martell Karoly t 1295.
!

Beatrix
férj. II. Janos, dauphin
t 1319. marcz. 4.
Maria t 1347.
II. Humbert t 1355. maj. 22. —
1332.

Martell Karoly fia, Roébert Kdroly 1309.

. jun. 15-én Budan koronaztatott magyar kirdlylya.

Ilarom neje volt:

1. Tescheni Katalin (masok szerint Maria),
ki gyermekek nélkiil 1317-ben halt el.

2. Luxemburgi Beatrix, ki gyermekével egyiitt
1319-ben halt el. Ezen hazassag altal Karoly a
cseh kirdlyt Frigyes osztrak herczeggel kotott
szovetsége miatti nehezteléseért kiengesztelte.

3. Erzsébet, Lokietek Ulasz16, lengyel kiraly
leanya. Lehet, hogy Karoly mar akkor, midon
Erzsébetet nejétil kiszemelé, arra szamitott, hogy
6 e hdazassdgi szOvetség dltal megveti alapjat
azon viszonynak, mely 6tven évvel utébb a len-
gyel koronat fisnak megszerezte.

Ime a luxemburgi s az Anjou-hdz kozotti
hazassdgi Osszekottetések :

VII. Henrik német csaszar.

i
Janos, cseh kiraly, Beatrix t 1319. — I. Kdroly, magyar
1 1346. kir. 3. fel. lengyel
] Erzsébet 1320.
L T
IV. Kiroly Anna, jegyese :
német csaszar. magyar Ldszld. ;
| I . [ L
Zsigmond Margit eljegy. 1. Lajos, Ladszlo,
t 1437 t 1338 — fel. boszniai jegy. luxem-
Erzsébet. burgi Anna.
|
| Mdvia.

|

- T

I. Karolynak csak fiai voltak. IHiibner még
két leanyt is tulajdonit neki: 1. Katalint, morva
Jodokus, német ellenkiraly, feleségét, 2. Erzsé-
betet, oppelni II. Boleszlav feleségét. Cohn L. A.
nem ismeri Jodokus feleségét.

A fiuk kozott Laszlé Janos cseh kiraly leanya-
val, Anndaval (Szalay ezt helyteleniil tartja Janos
legifjabb lednyinak) jegyeztetett el, de a hazas-
sag elmaradt, mert Ldszl6 roviddel utébb meg-
1327-ben Karoly ipdja,
lengyel Ulédszl6 ellen haddal indult s a magyar
kirdly koveteinek tiltakozdsa elégséges volt,
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hogy a cseh sereg visszaforduljon. E politikai
korilmény valészinilileg az emlitett eljegyzés

4ltal szentesittetett. Anna késébb osztrak

Ottéhoz ment nél

otl.

Lajos, a késobbi magyar kirdlynak eljegy-
zése taldn mar 1337-ben tortént.

Kéroly kirdly cseh Janossal szorosabb vi-

szonyba igyekezett jutni, hogy részérdl Lengyel-

orszigra valé terveiben semmiesetre se gitol-

tassék ; valamint Jdnos fia, Karoly morva orgrof |

részérol sem. K végre az utébbi, midén 1337-ben
tavaszszal Magyarorszagon és Dalmatian keresz-
tiil Aquilejaba utazott, hogy innen Tirolba me-
hessen (Szalay szerint az egyenes utat Ausztridn
keresztill viszdlyai az osztrdk herczegekkel til-
tottak), Karoly kiraly 4ltal fényesen fogadtatott.
Ekkor hozhattdk széba a gyermekeik l.ajos és
Margit (sziil. 1335. majus 24.) kozott kotendd
hédzassdgot s a kovetkez6 évben, 1338. marcz. 1-én
Visegradon aldiratott a hdazassdgi szerzodés,
melynek erejénél fogva az Orgr6f a menyasz-
szonyért 10,000 eziistmarkat kotott le hozo-
manyll, a jegyesért 15,000-t a kirdly, és Margit
Magyarorszdgba volt hozandé, hogy tovabbi ne-
veltetését Karoly udvardban vegye. Csakhogy
lLajos trénralépte utdn nem igen sietett jegye-
sével, Margittal, hazassagra 1épni. 1342. aug. 3-4n
kinyilatkoztatta Kdarolyhoz intézett egyik leve-
lében, hogy négy év leforgdsa el6tt nem veheti
el Margitot ennek fejletlensége miatt; de ama
négy év milva sem lett meg a hdzassdg és
Margit harom évvel késébb (1338-ban), midén
a gyermekkorbdl mar kilépett, mint Lajos meny-
asszonya, nem mint Lajos felesége halalozott
meg. E szerint teh4t a szdmtalan német és mas
ajku irok 4llitasa, hogy luxemburgi Margit La-
josnak elsé felesége lett volna, helytelen. Lajos
ezen habozdsdt valdszinlileg azon kortilmény
okozta, hogy 6 inkabb ohajtott ndpolyi Maria-
val egybekelni, minthogy Maria keze 4ltal kony-
nyebben vélt Napoly birtokaba juthatni. — De
err6l késobb.

Lajosnak tehdt csak egy neje volt, t. i. Er-
zsébet, Istvdn boszniai ban leanyja, anyjdnak,
Erzsébetnek kozeli rokona, ki Erzsébet udvara-
ban neveltetett s kivel Lajos 1353. jin. 20-4n
egybekelt.

V. Istvan, magyar kirdly t 1272
|

|
Maria, férje: 1I. Karoly

I
Katalin, férje: Dragutin férje :
napolyi kirdly t 1309.

Istvan szerb kiraly t 1317.

Martell Karoly t 1295.

Erzsébet, férje: Kotroman s )
Neje: Habsburgi Klementin

Istvan felsd Bosznia banja.

t 1319. t 1295.
Istvan t 1353. szept. 28.: I. Karoly, magyar kiraly
boszniai ban. 1342.

Neje : 1323. Kujaviai Erzsébet.
Erzsébet. I. Lajos, magyar kiraly.
1353. jul. 20.

|

Ugyanazon évben (majus 27-én) IV. Kiroly
csdszdr Budan hazassdgra lépett schweidnitzi
Anndval, ki szintén Erzsébet anyakirilyné ud-
variban neveltetett. Lehet, hogy nem csak po-
litikai czélzatok, hanem az Anna és bhoszniai
Erzsébet kozotti baratsag okozta roviddel utobb
(szept. 15-én) azon szerzédést, melynek erejénél
fogva a kettejoktol sziletendo fiuk és ledinyok
hazassiagra voltak 1épendok egymdssal s mely-
nek Zsigmond utébb Maria kezét és a mauyar
koronat koszonhette.

E szerz6dés 1372-ben megint szényegre ke-
riilt, midén Lajos és IV. Kdroly kozétt béke-
alkudozasok folytak. Przemysl tescheni herczeg,
Karoly felhatalmazottja, hdzassdgot inditvanyo-
zott a csészar fia, Zsigmond és lajos valamelyik
lednya kozott. Az id6kozben megérkezett pdpai
kovet felkarolvan az lgyet, Lajos sem mutat-
kozott idegennek a tervezett hdzassag irdnt s
legifjabbik lednyat, Hedviget, szanta Zsigmond-
nak; az iddsbiket (Szalay itt helytelentll elso-
szulottnek nevezi), Mariat, csak azon esetre, ha
neki — lajosnak — még fia sziiletnék.

Lajos 1377-ben Lengyelorszaghol visszatérvén,
Nagy-Szombatban IV. Kéaroly nejét taldlta, ki
fidt, Zsigmondot, a kirdly kivansdgdhoz képest,
magaval hozta, hogy a magyar korona 0rokosé-
vel, Maridval, eljegyeztessék, minthogy Lajos
biztosan remélé, hogy a magyar birodalomban
Maria lesz az utéda; e végre Zsigmondot udva-
ranal marasztd, hol a kilencz éves fiu a nemzet
nyelvével és szokasaival megismerkedhetett.

Erzsébet, Lajos felesége, nem Orémest latta
a Maria és Zsigmond kozott 138o-ban végképen
kotott eljegyzést és minden madon alkaimat ke-
resett arra, hogy a kotendé hazassagot meg-
akaddlyozhassa. Mid6n Lajos haldla utdn a len-
gyel rendek kimondtdk, hogy 6k lajos lednyai
koz61 csak azt ismerendik el kirdlyuknak, ki
férjével egyiitt orszdgukban fog lakni, Lrzsébet
arr6l kezdett gondolkodni, hogy Maria lednya-
nak mas férjet szerezzen, kit a lengyelek is szi-

" vesebben lassanak, mint Zsigmondot.

Ezt tényleg mey is tette, midon Zsigmond
rosszil végzett lengyel hadjiratabol Budéra vise-
szatért. Erzsébet t. i. Zsigmondnak brandenburgi
herczegségébe valé eltavozasa utdn alkudozisba

_ereszkedett a franczia udvarral s tudjuk, hogy

1385 tavaszan franczia kovetek jottek e targy-
ban Budara s hogy a hdzassag Maria és orleansi
Lajos kozott kit az eskivonél kovetei képvisel-
tek) valéban meg is kottetett, minek kovetkez-
tében azutdn a vdlegény is Magyarorszagba
szandékozott jonni. De mivel Zsigmond nem
volt hajlandé oly kénnyedén lemondani jogai-
r6l Maria kezére s a hazassdg végrehajtisat sir-
gette, tovabba mivel a franczia herczeg elottunk
ismeretlen okbél késedelmeskudett s a politikai
zavarok nétton nottek, Erzsébet elvégre bele-



egyezett, hogy az orleansi herczeggel kotott
szerzOdés megsemmisittetvén, Zsigmond a ha-
zassagot Mariaval végrehajtsa.

Erzsébetnek 1385-ben a franczia udvarral
vitt hazassdgi alkudozédsa kiillonben csak egy mar
Lajos kiraly altal megkezdett alkudozdsnak volt
folytatdsa. 1373-ban t. i. Lajos koveteket kiildott
franczia V. Karolyhoz, kik a magyar kirdly ne-
vében lednyat, Katalint, valoisi Lajosnak, V. Ka-
roly fidnak (Szalay tévesen nevezi Ot elsészilott-
nck) eljegyezték, igérvén, hogy a hdzassdg meg-
torténte esetében a magyar kirdlyi haz jogai
Napolyra és Sziczilidra, az 1G] héazaspart fogjak
illetni, Hogy ezen eljegyzés pusztan politikai volt,
mar abbdl is kidertl, hogy Parisbél a kovetek
Néapolyba I. Johanndhoz mentek, kifejtvén, hogy
azon esetre, ha Johannanak haldla utdn 6rokosiil
Katalin helyett mast fogadndnak el, a magyar
kiradlyi haz igényeit a franczia uralkoddé csalad
is fogja tamogatni. — A kovetek taldn még
haza sem érkeztek, midén Katalin nyolcz éves
koraban meghalt.

Hogy dynastidjat kills6 beavatkozds ellen
biztositsa, Lajos legifjabbik leduyat, Hedvige!,
Vilmos osztrak herczeggel jegyezte el. 1385-ben
Erzsébet az ezen par kozott szdndéklott hézas-
sagi szerz8dést Gjra megerositette. Hedvig 1386.
okt. 15-én megkorondztatott lengyel kirdlynoé-
nek, de annak daczara, hogy a Vilmossal kotott
hidzassdgi szerz6dés ez évben Ujabban is meg-
erOsittetett s daczara Hedvig vonakodasanak is el-
valni szeretett jegyesétdl, Hedvig 1386-ki februar-
ban a kereszténynyé lett Jagello litvan herczeg-
hez adatott no6il a lengyel rendek altal.

Andrds, Lajos kiraly o6cscse, népolyi I. Jo-
hannét birta feleségiil.

Az Anjouk magyarorszdgi 4aga sehogy sem
feledte el, hogy mint Martell Karoly, napolyi
I1. Karoly elsésziilottjének kozvetlen sarjadéka,
a napolyi korondnak tulajdonképeni és jogos
Orokose.

Midbn 1309-ben papai hatdrozat alapjan Ka-
roly magyar kiraly helyett Roébert, sdnta Karoly
harmadik fia, jutott a népolyi trénra, magyar
Kiroly, kinek 1309-ben fétdmasza a papai ko-
vet volt, eltlirte melléztetését és hallgatott; de
a korilmények jobbrafordultdval 1317-ben ko-
veteket kiilldott Roébert kirdlyhoz (kit Szalay
helytelentil nevez Karoly testvérének), hogy
Ndpoly szomszédsagaban tobbi kézott a salerndi
herc;egséget koveteljék tble. A megkivant na-
pql)'l teriileteket nem kapta meg, ha mindjart
czm;e}kkel is élt. Igy 4lltak a dolgok egészen
1328-ig.

Ez évben Roébert kirdly egyetlen fia, Kéroly
caldbriai herczeg meghaldlozott, két leanyt, Jo-
hanndt és Mariat (ez utébbi kiillonben csak atyja
haldla utdn sziiletett) hagyvan maga utan, aty-
janak Roébertnek gydmsaga alatt. Karoly magyar
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kirdly most Ujabban siirgette a salernéi herczeg-
ség kihasitasat és XXII. Janos pdpa a kovete-
lést Robertnél tdmogatta is, értésére advan egy-
uttal (1331), hogy a magyar kirdly kész volna
igényeit6l eldllani, mihelyt Rébert unokija,
Johanna, Kéroly fidnak, Andrasnak eljegyezte-
tik, s ha a magyar kirdly elott kedves az gy
ezen elintézése, mivel Napoly korondja ezaltal
fidra szidlland, kedves lehet Robert eldtt is, mint-
hogy a napolyi kirdlysdg épsége biztosittatnék
altala. A terv méltanyldst talalt foleg Sancha-
nal, Rébert masodik hitvesénél. 1333-ban meg-
kérték Karolyt a napolyi kiraly kovetei, jonne
Apulidba Andrassal, kit Rébert utédjanak o6hajt.
1333. szept. 27-én Andras a hat éves Johanna-
val eljegyeztetett s mint trénorokos caldbriai
herczegnek neveztetett.

1343. jan. 16-4n meghalt Rébert kirdly, vég-
intézetet hagyvadn maga utdn, melyben unokdjat
Johannat Napoly kirdlyi székén (Szalay itt hely-
telentl Szicziliar6l szol) 6rokosének irta s ha ez
gyermekek nélkiil halna el, masik unokéjat, Ma-
riat. Ugy akarta, hogy azon esetre, ha ILajos
magyar kirdly a cseh tréonérokos lednyaval,
Margittal, és nem Maridval, mint Rébert 6hajta
vala, 1épne hdzassigra, Lajos legifjabb testvére,
Istvan, legyen Méria férje, Andris pedig Johan-
naé és birja a salerndi herczegséget stb. A vég-
intézkedéssel senki sem elégedett meg.
Endrének személyisége sem Johannanal, sem
a napolyi kirdlyi csalddnal nem taldlvan ro-
konszenvre, 1345. szept. 18-an neje tudtdval
megoletett.

Utésziilott fia, Kdroly Rébert, atyjanak ha-
ldla utdn harom hénapra sziiletett és 1348/9-ben
Magyarorszdgban halt el.

TLajos legifjabb testvére, Jsfvdn, 1332. augusz-
tus zo-an sziiletett. Mint mar fennt lattuk, ot
6hajtotta Roébert ndpolyi kirdly Maéria unokdja-
nak férjéul; de Endre meggyilkoltatdsa utin
Lajos kirdly — hogy &cscsének haldlat megto-
rolja — levelet irt a papanak, melyben kéri,
fosztand meg a gyilkos Johannit a koronatél
és tétetné Istvan fejére. Minthogy a papa részé-
r6l 6hajtasdnak teljesitését nem remélhette, Bécsbe
indult, hol bajor Lajossal, a papa &ltal kidtko-
zott csaszarral taldlkozott, ki most teljes erdvel
késziilt a papa ellen. Ez alkalommal Istvan her-
czeg eljegyeztetett Margittal, a csdszar lednyéval.
1350-ben Istvdn hdzassdgra lépett Margittal s
Erdély herczegévé lett.

-

Habsburgi I. Rudolf t 1291
|

Klementin t 1295.

I
Matild t 1304. decz. 23.
férj. 1288. kor. Martell Kar.

férj. 1273. bajor Lajos herczeg. |
IV. Lajos csaszar 1. Kéaroly magyar kiraly,

|
Margit szil. 1324, koril. 13—5—0' Istvan sziil. 1332. 1 1353.



Margitnak madasodik férje Hohenlohe (serlach
volt. Istvdn kés6bb Horvatorszagba tétetett 4t
herczeglil s e tisztet haldldig viselte.

Fdnos fidn kiviil még egy Erzsébe! nevii
lednyt hagyott maga utdn.

Lajos a tatarfonokkel viselt habort utan
Kézmér lengyel kirdlynak tobbet atengedvén,
Kazmér rabirta a lengyel rendeket, hogy a kozte
és Karoly magyar kirdly kozétt kotott szerzodés
értelmében Lajost s ha ez orokés nélkiill mulna
ki, Janost, az akkor — 1355-ben — meghalélo-
zott Istvadn herczeg fidt, trénorokosnek ismerjék
el, kikottetvén résziikr6l, hogy az o6rokosddés

telen, mert I11. Albert két feleséwe eléggéd ismert.
Els6é neje t. i. (1366. marczius 19.) Erzsébet,
IV. Kéroly csdszar leanya +1373. szept. 4., a
mésodik pedig: Beatrix, IV. Frigyes niirnbergi
vargrof lednya, 1375. mdrcz. 4. * 1414, jun. 1o-én.

Minthogy Lajos kirdly lednyai gyermekek
nélkil, Andras és Istvdn gyermekei pedig ré-
szint gyermekkorukban, részint utddok nélkiil
haltak el, ennélfogva a magyarorszagi (lengyel
Anjou-ag teljesen kimult.

b} Ndpoly: dg.

csak Lajost és Janost s illetéleg fiaikat illeti és -

azoknak haldla utdn és gyermekeik nemlétében
Lengyelorszag ismét kiilon vilik a magyar biro-
dalomtél (Lajosnak Buddn 1355. jin. 24-én a

lengyel rendek részére adott biztosité levele). -

Hogy Janos herczeg kordn meghalt, azt a
kovetkez6bol tudjuk :

1364. febr. 10-én Csehorszidg és Ausztria ko-
z6tt ama kolcsonos Orokosodési szerz6dés kotte-
tett, melynek erejénél fogva Karoly csészir s
mindkét nemen 1év6 gyermekei és testvére Ja-
nos morva hatdrgréf szintén valamennyi gyerme-
keivel, ha utédok nélkiil mulndnak ki, Csehor-
szagot s a hozz4 tartozé tartomanyokat és jogokat

az ausztriai hdzra ruhdztdk At, — mds részrol
Rudolf Albert és Lip6t ausztriai herczegek és .
novérok Margit, utédok nélkiili elhaldlozdsuk

esetében Ausztria s a hozzd tartozd részek o6ro-
koseiiil eldbb ugyan Lajos kiralyt s zlletdleg Ist-
vdn herczeg drvdin maradott lednydl Erzscbelet, s
ha ezek is utédok nélkiil mulndnak ki, Kérolyt
s illetéleg morva Janost, utédaikkal egyetem-
ben jelolték ki; Lajos t. i. és Rudolf még
1362-ben, midén Karoly cséaszar ellen késziilné-
nek, kolcsonos orokosodést biztositottak egy-
masnak. — Minthogy az 1364. évi szerzédésben
csakis Istvan herczeg lednyar6l van sz6, ennél-
fogva feitételezhetd, hogy Janos fivére akkor
m4r nem volt az él6k sordban.

Pelzel szerint Erzsébet, Istvdn hg. lednya
Venczel cseh koronaorokossel volt eljegyezve;
de 1370-ben (méarcz. 5-én) elhagyandénak nyil-
vanitottak az Erzsébet és Venczel kozott terve-
zett héazassdgot, mivel Lajos a bajor fejedelmek-
kel s lengyel Kazmérral oly szovetséget kotott,

mely féleg IV. Kéroly Venczel atyja ellen ird-

nytlt. Erzsébet 1370. okt. 20-4&n Zagribban
tarenti Fiiloppel lépett héazassdgra, mert Lajos
mindinkdbb érezhette, hogy a tarenti és durazzé6i
herczegek annyira bele avatkoztak Napoly koz-
viszonyaiba, hogy egyes tagjaik megnyerése
nélkill annyi ellenigénynyel szemkozt Napoly
birtokat nem remélheti.

Engel szerint Erzsébet ugyanazon évben (1370) :

meg is halt. Steyerer szerint III. Albert osztrdk
herczegnek volt hazastarsa; de ezen adat hely-

Santa {1I.) Karoly, nipolyi kirdlynak 13009-ben
tortént haldla utdn a ndpolyi tron nem Martell
Karoly 4gara szallt 4t, hanem Robertre, sinta
Kéroly harmadik fidra (ezt Szalay tévesen ne-
vezi Karoly magyar kirdly testvérének): tgy
akard a papa, ki a ndpolyi kirilysdgot viszony-
lag gyengének, tehit nem Magyarorszig koro-
najaval egyesitettnek dhajtotta, hogy mindenkor
engedelmes maradjon.

Rébert kétszer nésiilt: elsé neje aragoniai
i Jolan, a masodik mallorkai Sancha volt.

II. Alfons aragon. kirily t 1196.
|

| |
II. Péter t 1213 IT. Alfons, provencei gr. t 120

I. Jakab t 1276. Beatrix, férj. I. anjoui Karoly
|

| |
I11. Péter I. Jakab,

11. Karoly t 1309
| Mallorka kiralya.
Jolan Sancha pa— Robert | 1343
t 1345.

t 1302.
|

12-!)7.

Elsé hazassaga valoszintlleg akkor tortént,
midén Joldnnak fivére, I1. Jakab aragoniai kirily
1297. Robert novérét, Leonordt noil vette.

(ryermekei kozott csak Karoly haladta at
gyermekkorat. Két neje volt: 1. habsburgi Ka-
talin + 1324, 2. Valois Mairia, Els6 hdzassaga-
nak genealogiai viszonyait a magyar &4gnal adtuk;
az utébbiéit a kovetkezd tdbla mutatja:

VIII. Lajos franczia kirdly t 1226
|

IX. Lajos t 1270 Anjoui I Karoly t 1255

111 ‘ﬁl(‘)lp t 1285. 1. Kérol|y t 1300

|
Margit, Rébert, Falop

Valois Karoly =

2. fel. Courtenay Katalin 1289

3. fel. Chatillon Matild ,
N B

2. Katalin. 3. Mdina. ;;2: Karoly.

Karoly csak két leanyt hagyott maga utan
. (Maria atyja haldla utan sziiletett).
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Johanna 1343-ban Robert nagyatyja haldla
utan a napolyi trént orokolte. Négy férje volt:

1. magyar Andras 1333 1345 (l. a magyar
agnal),

2. tarenti Lajos 1346 11362 (L. err6l a tarenti
4gnal),

3. mallorkai III. Jakab 1362 11373,

I. Jakab aragon. kiraly 1 1276.
1

|
I11. Péter. 1. Jakab, Mallorka kiralya.

|
Sancha.

jol‘an ~—— Roébert —_— Ferdinand t 1316.
napolyi kir. i
Karoly t 1328. 1I. Jakab t 1349.
i |
1. Fohanna. ;3?2’ III. Jakab t 1375.

4. braunschweigi Otté; genealogiai hdzassag.

Braunschweigi
II. Henrik herczeg
1. fel. Brandenburgi Judit i |
1318 koriil. ~—Heloise Izabella
i férj. 1315. mallorkai
i Ferdinand t 1316.

[
I1. Jakab f 1349. fel. 1. Ara-
goniai Konstantia.
2. 1353. Villaragut Jolan.
|

Ybelini Fiilop t 1318.
|

Otto, tarenti hg., sziil. 1320.
tajan, t 1398. nov. 30-a utan.
Feleségei : I

1353. t 1372 elott.

2. II1. Jakab t 137s5.
" fel. Ndpolyi I. Fohanna 1362.

1326. szept. 25. t 1382
majus 22.
Méria haromszor ment férjhez:
. durazzéi Kérolyhoz (1. a durazzéi 4gat),
2. beauxi Roéberthez, ki 6t megszoktette s
ki neje parancsira meggyilkoltatott,
3. tarenti Fiillophoz (l. a tarenti 4gnal).
1350-ben Lajos kirdly még Napolyban tartéz-
kodott, midén lépéseket tett, hogy Durazzéi K4-
roly ozvegyével, Maridval kibékiiljén s vele ha-
zassdgra lépjen, mi altal mind a péapat, mind
a durazzéi agat maga részére megnyerhetni re-
mélte; s taldn az 6zvegy sem utasitotta volna
vissza a kezet, mely két birodalom korondjat
volt fejére teendd: de Johanna hajérajanak pa-
rancsnoka Mdriat titkon egyik hajéjara vitetvén,
azon a Provenceba szallitotta (Szalay, Lebret
szerint).

c) Zarents dg.

Failip, 11. Karoly egyik fia, atyjatédl a tarenti
herczegséget kapvin, e birtokat kiilonféle mo-
don gyarapitani akarta, mi részben sikeriilt is.

Elsé nejével néhany epirota teriiletet nyert,
melyet késébb Durazzo megnyerese altal gyara- !
pitott. Mdsodik neje utdn még a konstantinapolyi |
csdszari trénra is igényt emelt, csakhogy azt 3
sem O, sem gyermekei meg nem kaptik, habar
czimével éltek is. }

Elsé neje volt Thamar, Nikephor epirota des- |
potanak leanya. }

Angelos Konstantin, fel. Komnén Theodora.

|
Andronikos Janos
|
tm. I. Mihaly t 1214
| Epiros despotaja.
Anna t 1218 elétt ‘
Laskaris I. Tédor t 1222. ‘
' !
\ i
Irén t 1244. el6tt tm. II. Mihaly
férj. Vatatzes Epiros despotaja t 1271.
II1. Janos csaszar Neje : Petralipha
t 1255. okt. 30.

Theodora.
I1. Tédor t 1258.
|

|
II1. Elek csaszar.

férje :

i
Maria t 1270.
férj. 1218. magy.
IV. Béla t 1270.
1
V. Istvan t 1272.

Maria, férj. anjoui

I
II. Karoly. Maria. —— 1. Nikephér Anna
| 1250t 1296. férj. Ville-
| | | hardouin
Fdnos, I. Falop, ’_2_' Thamar. Vilmos.
durazzoi tarent: 1294 |
hervczeg. hg. Izabella,
t 1335 férj.
| hennegaui
Florentius.
Maltild.
j
|
1317—1321.

Masodik neje Valois Katalin:

1. Karoly, napolyi kiraly t 1285.
I

| |
II. Karoly t 1309 Beatrix, férj.
fel. magyar Miria. Courtenay Fiilop.

Katalin,
férj. Valois Karoly.

|
Tarenti Fiilip. Katalin 1 1346.

Imhoff koévetkezd, az elsé hazassagbol szar-
maz6é gyermekeket tulajdonit neki:

1. Péter, «Roméania despotija», megh. atyja
el6tt; neje: ITI. Jakab, Mallorka kirdlyanak egy
névtelen lednya. Anselm ezen adatot teljesen
megczéafolja; e herczeget Péter helyett Fuilipnek
nevezi és feleségér6l nem is szol. bourboni
Beatrixot ismeri jegyesének:

VII. Lajos franczia kirdly t 1226.
|

IX. Lajos 1 1270. I. anjoui K;lxroly 1 128s5.

Bourboni Rébert t 1317. 1I. Kéroly t 1309.
Tarenti Fiilop t 1332.

Fiilop.

I. Lajos t 1341.
] eljegy.

Beatrix. —_—

Férj. 1. Luxemburgi Janos
sz. 1334 t 1346. 2. Grancey
Odo (t 1383. szept. 25).

2. Karolyt, tarenti Fiilop mésodik fidt, Im-
hoff Achaja herczegének nevezi, feleségiil advan
neki szavoyi Margitot, piemonti Fiilép s achaji
Izabella lednyat. Csakhogy Imhoft a szavoyi haz
genealogidjadban e Margitnak csak egy férjet tu-
lajdonit, t. i. forez-i Raynaldot, Malaval urat, és
tarenti Karolyt nem is emliti.

Ha Anselm adatait a tobbi irék adataival
6sszehasonlitjuk, akkor Villehardouin Izabella-



nak genealogiai
kulnak :

Villehardouini Vilmos
Achéija herczege.

viszonyai kovetkezileg ala-

I. anjoui Karoly
N{lpoly'kir:'nlya,

Izabella { 131|1. Férj. 1. an-
joui Fulop t 1277. 2.
Hennegaui Florentius. 3. 1301
Piemonti Filop t 1334.

I
II. Karoly
t 1309.

|
—  Filip
t 1277

|
Fdnos

o o Tarenti Fiilop.
| ) durazzéi
2. Matild. 3. Margit. —— Kadroly t 1315. herczeg.
Imhoff szerint. '
I
1317—1321.
Anselm tagadja, hogy tarenti Karolynak

Margit lett volna felesége; de azt A4llitja, hogy
Karoly Valois Johannaval, Valois Karoly lea-
nyaval eljegyeztetett (1313-ban) s hogy a vé-
legény a héazassdg végrehajtdsa el6tt 1315-ben
(a montecatinéi csatdban) elesett volna. E Va-
lois Johanna Valois Karoly mésodik h4zassiga-
b6l szirmazott s 1318-ban férjhez ment ITI. R6-
berthez, Artois és Beaumont gréfjdhoz.

VIIL. Lajos franczia kirdly t 1226.
|

|
1. anjoui Karoly

|
IX. Lajos t 1270.
t 128s.

|
I. Rébert t 1250
artoisi grof.

11. Rébert t 1302. IT1. Fillop t 1285. II. Kéroly t 1309.

Valois Karoly t 1325. Tarenti Filop t 1332.

1313
5 . hanna.
II1. Rébert 1 1343 ;;g Johanna Tjeay

|
Filop t 1298.

Kdroly t 1315.

Tarenti Fiilop els6 hdzassagabdl szarmazéd
leanyai koztil Margit briennei V. Valter, Athén
herczegéhez ment néul. Ez az 1356-ban (a mau-
pertuisi csatiban) elesett franczia connetable,
kinek gyermektelen elhaldsdval a DBrienne-le-
Chatelet csalad férfiaga kihalt.”

Tarenti [Filop masodik hazassagabo6l kovet-
kezd gyermekek szdrmaztak.

1. Ndberf, ki bourboni MAriat vette noil.

VIII. Lajos franczia kiraly t 1226.
!

| |
IX. Lajos t 1270. I. anjoui Karoly t 1285.

Bourboni Rébert t 1317 II. Karoly t 1309.

Tarent1 Filop

I. Lajos.
|
Rdbert + 1364.

| —_—
Maria t 1387. 1347

2. Il. Filip, kinek két neje volt: @) napolyi
Maria, I. Johannanak névére, kinek haldla utdn
1370. okt. 20-4n &) magyar Erzsébetet vette néil.
Két fia gyermekkorban halt el. E Fiilopnek
szanta Valois Katalin anyja napolyi I. Johanna

* Fiilop els§ hizassagabél szarmazik még azon Blanka
nevil leanya is, kit (decsanszki) III. Uros Istvin szerb
kirdly 1323-ban néil kért. A kérés meghiusulvan, Blanka
1327-ben Rajmond Berengirhoz, 11. Jakab aragoniai ki-
ralynak fidhoz, ment férjhez.
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kezét, hogy vele egyiitt Napoly koronajit clérje;
csakhogy Filop tivolléte alatt Ocsese  Lajos
nyerte el Johanna kezét.

3. Lajosnak 1. Johanndval kotott hazassiga
minden kozeli rokonsig mellett politikai termé-
szetl volt. Katalin — mint fent mondtuk —
eleinte idésb fidnak, Iilopnek, ohajti ugyan
megszerezni Johanndt; de csak hogy csalddjira
szalljon a korona, megengedte, hogy amannak
tivollétében ifjabb fia lajos kizeledjék a kirdly-
néhoz. — Az e hazassighdl szarmazott két ]v;'u'l)'
fiatal korban halt el. Lajosnak még két termé-
szetes leanya is volt. — Tarenti L. Filopnek
masodik hazassagdbol szdrmazd leanyait az ore-
gebb Capct-Anjou hdz egyetemes csaladfajan
talaljuk.

d) Durazzdi dg.

Durazzo, a régi Dyrrhachium, tgy latszik a
XIV. szazad kezdetén Konstantin szerb herczeg
birtokdba jutott. Mid6én Konstantin 1 32 2-ben meg-
halt, felhasznalta tarenti [. Lilop, Il. Kiroly
napolyi kirdlynak egyik fia, az alkalmat, hogy
els6 nejével, epirota Thamarral kapott birtokait
a durazzéi teriilettel szaporitsa (1315—1322).
Fulop haldla utin (+1332. decz. 26-4n) Durazzo
herczegség, miként azt I'Qlop birta, Janosra,
fiatalabb testvérére szallt 4t, ki ez 4ltal az Anjou-
haz durazzéi dganak Osatyjava lett.

Fdnos, szildinek nyolczadik fia, még gyer-
mekkorat élte, midén fivéreivel egyutt Arago-
nidba jott tdszul, hogy atyjat kiszabaditsa. Atyja
végrendelete szerint csak pénzt orokolt, illetdleg
a joszagoknak 2000 uncia aranyig jard haszon-
élvezetét. Péter fivére haldla utan (1315) a gra-
vinai gréfsigot oroklé. 1324-ben Morediban hibo-
ruskodott, mely tartomdanyra felesége utin igényt
emelt s ugy latszik, hogy ezen igényét részhen
érvényesitette. — Eddig csak az achdjai herczeg

! czimmel élt, Filop batyja haldla utdn pedig a

durazzéival is. Meghalt 1335. apr. 5-én. A na-
polyi dominikdnusok templomaban siriratin ko-
vetkez6 czimeket visel: Durazz6i herczeg, Gra-
vinai grof, Albania és Monte-S.-Angelo ura.
Els6 neje hennegaui Matild, ki els6 hdzas-
sdgban la Roche Guido, athéni herczegnek, ma-

. sodikban burgundi Lajos, Thessalonichi kiralya-

nak volt neje. E Matild atyja, hennegaui Floren-
tius, Braine ura s ndapolyi connetable, felesége
Villehardouin Izabella révén Achaja és Morea
herczegi czimét viselte. Matild 1316-ben ment
Janoshoz férjhez, kitél 1321-ben elvilt; 1323-ben
még élt. — Masodik felesége, perigordi Elias
arof lednya, Agnes, 1321. nov. 14-én irt hizas-
sagi szerzo6dés alapjan ment férjhez, s ezen ha-
zassagbol szarmaztak Kairoly, Lajos és Raébert
herczegek. Imhoff szerint Jianosnak még Istvan
nevi fia is lett volna, ki Portugallidban halt el.
10
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Kdroly 1343. apr. 30-an Mariat, 1. Johanna

névérét vette ndéll, kijatszvan Valois Katalint, |
kés6bb a magyar trénra jutott (Napolyban mint

ki, mint fennt lattuk, Méria kezét fiai egyikének
szanta. Minden rokonsdg daczdra kézzelfoghatd,
hogy Karolynak e hazassiga politikai hattert
volt, mert 6 MaAria 4ltal a népolyi trént vélte

iddvel elnyerhetni. Nagy ILajos magyar Kkirdly .
parancsara 1348. jan. 23-4n megdletett. Egyetlen

fia, Lajos, még 1344. janudr 14-én halt el. Lea-
nyairél a kovetkezéket tudjuk:

" Yohanna, a legidésebb, a durazz6éi herczegi
czimet viselte s 1366-ban navarrai Lajos, Beau-
mont-le-Roger gr6fjahoz ment néiil, miért is
Lajos kapta a durazzéi herczegi czimet. Lajos-

nak 1372-ben bekdvetkezett haldla utdn Johanna |

artoisi Roberttel, Eu gréfjaval, masodik hdzas- | csaladi viszonyokban rejlé viszalyok tamadtak,

sagra lépett. Margit kirdlyné parancsidra e ha-
zaspar 1387-ben megmérgeztetett.
Mind a két hdzassidgot genealogice lehet ki-

mutatni:
VIIL. Lajos franczia kiraly t 1226.
!

I. anjoui Kiroly

|
IX. Lajos t 1270,
t 128s.

franczia kiraly.

|
III. Filop t 1285.

Artois gréfja.

II. Karoly 1 1309. II. Rébert t 1302.

Evreuxi Lajos Durazzo6i Janos Filop t 1297.

f 1|3I9- t 1335
Navarrai III. Fiilép Karoly t 1348. Rébert.
1 I|343‘
Lajos ~— Yohanna —_— Rébert
Beaumont-le-Roger 1366. "t 1387 1372. Eu-i grof
gréfja t 1372. t 1387.

A gnes, durazzéi Karoly masik lednya, 1365-ben
della Scala (Scaliger) Can-nal (Signorio), Ve-
rona uraval kelt egybe, kinek haldla utan Beaux
Jakabhoz ment férjhez, ki ezért a konstantina-
polyi csaszar és romdniai despota czimét vette fel.
E hézassag valdszinlileg genealogiai volt s Kki-
folyasa lehetett annak, hogy mar santa Karoly-
nak egy lednya Beaux Bertranddal hdzassigra
1épett. Agnes 1387-ben, ségoranak III. Karoly
kirdly parancsira borténbe vettetvén, ott meg
is halt.

A harmadik leany, Klementin, 1363-ban ha-
jadonil halt meg, mig a negyedik,Marg:?, 1368-ban

”

I1I. Karolyhoz ment nétl.

janos, durazzéi herczeg t 133s.
|

L ; |
Karoly t 1348. Lajos 1 1362.

Margit.

1368.
masodik fia,

I1L Il(éroly.
Lajos, Janosnak Gravina és
Morrone gréfja volt.
meyszabadulta utdn, 1. Johanna kezébe Keriilt,
kinek parancsira bortonben (a del Uovo-féle
kastélyban) megmérgeztetett. Feleségétsl, Ro-
bert, S. Severino, Conigliano és Terlizzi grof
lednyatél hirom gyermeke volt.

\
I. Rébert t 1250. |

Ezek kozott Lajos és A:gnes koran haltak el,
mig Kdroly (szill. 1345.) 1382-ben a népolyi és

III., Magyarorszagban mint II. Kéroly). Margit
feleségétdl (1. az elébbi tdblat) hiarom gyermeke
volt, kiknek elseje, Mdria, két éves koraban
hunyt el.

Fia ZLdszld, ndpolyi kirdly és magyarorszagi
tréonpraetendens, hdromszor 1épett hazassagra.
Elsé neje, Constancia, clermonti €s moticai
Manfred grof leinya volt. E Clermont csaldd
franczia eredetll. Egyik tagja — miutan IIIL. Fillop
kiraly kegyét elvesztette — elhagyta Franczia-
orszagot s ndpolyi Karoly szolgédlatiba lépett;
de midén kozte és Kiéroly kozott a legbelsébb

" csalddjaval egyiitt aragoniai Péterhez menekilt,

Magyarorszagi fogsagabdl .

hol utédai magas 4lldsokra emelkedtek, egyikok
Trigyes szicziliai kiralytél a moticai gréfsagot
kapta.

Lészlénak harmadik neje Beaux-Orsini Raj-
mond oOzvegye volt, kit csakis nagy vagyona
miatt védlasztott nejélil. Daczdra hiromszori né-
siilésének Laszlé mégis térvényes utédok nélkil
halt elt. Torvénytelen utédait a kovetkezd tabla
mutatja:

Laszld, napolyi kiraly t 1414.
|

|
tm. Katalin.

|
tm. Rainald capuai herczeg.
| : | [
Ferencz. Kamilla. Hippolyta.
| |
Rainald Kamilla Tomasella.

t 1493. szept. 1.

Léaszlé6 novére, /7. Fohanna, elészor (1400
Vilmos, osztrdk hegczeghez ment férjhez, ki
1406. jul. 15-én utédok nélkiil halt el. £ hézas-
sag genealogiai eredetét mar a magyar 4gnal
feltiintettiik. Masodik férje bourboni II. Jakab, a
Marche gréfja volt; e hazassdg szintén meddd
maradt.

VIIIL. Lajos franczia kirdly t 1226.
|

- |
IX. Lajos kirdly t 1270. Anjoui I..Karoly t 128s.

Clermonti Rébert t 1317, I1. Kéroly t 1309. Napoly

bourboni groéf. kiralya.
: | |
I
I Lalljos Malrgit Rajmond Filop Janos
t 1341 t 1309. a@ Berengdr t 1332. 1} 1335
| | ’ t 1307. I
|
i. Jakab  Maria Rdobert Lajos
t 1362, t 1387. — t 1364, t 1362.
a Marche 1347 tarenti i
grofja. herczeg. Karoly
| t 1386.
Janos Ill
1393. .
Fr03 Fohanna
II. Jakab t 1435.
t 1438. — febr. 2.
szept. 24. 1415.
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IV. A capetingi Anjou-k Sregebb aga Magyarorsziagon és Napolyban.

I. Kdvroly, sziil. 1220. (mércz.), t 1285. januir 7. Anjoui és Mainei grof 1246. jun. 10, Sziczili'a és Niépoly kiralyava szent. 1265. jun. 28, koron. 1266. jan. tiszteleti jeruzsalemi kirily 1276.
Nejei: 1) 1246. jan. 19. Beatrix, provencei és forcalquieri IV. Rajmond Berengar gr. lezlmya t 1267. (jul.); 2) 1269. nov. 18. burgundi-neversi Margit, sziil. 1248. 1 1308. szept. 5.

| . A
1. Blanka, eltem. 1268. jul. 17. 1. Beatrix { 1285/8. férj.

férje: 1266 utan flandriai
I11. Roébert | 1322. szept. 17.

| - |
1273. 1. Lajos, sz. 1. II. Kdroly sz. 1248. 1 1309.

ol [ l
1. Filop t 1277. 1. Rébert 1. Izabella (Erzsébet) t+ 1300.

t 1311/12. jan. 23.

okt. 15. Courtenayi konstan- és t 1248. maj. 6. Neje: 1269/70. Maria, 1274. Thessaloniki tiszteleti t 1265 (jul.) utan. Férj. 1272/3. kér.
tinipolyi Fulop t 1286 koriil. V. Istvan magyar kirdly led-  kirdlya. Neje: 1269/71. Ville- IV. Laiszl6 magyar kirdly
nya, t 1323. marcz. 25. hardouini és achdji Izabella t 1290. maj. r0.

Magyar ag. Napolyi ag. Tarenti ag. Durazzdi ag.
i . | ,l | | | | | | |
Martell Karoly, Lajos, Margit, Rdbert, sz. 1277. Rajmond  Janos, ’ Péter, 1. Fiildp, Tarento Blanka, Eleonora, Maria, férj. Beatrix, Jénos, Duxl':lzzo her- tim.
sz. 1272, koron. sz. 1275. t 1299. t 1343. jan. 16, Berengar, {1 1308. Gravina  és Achija hge; 1 1310. sziil. 1289. I. 1304. t 1321 eldtt czege t 1335. 4pr. 5.  Gale-

1200, szept. 8., febrog. decz. 31 1309. Nipoly

t 1307. marcz. 16.| gréfja Konstantinipoly-  okt.

14. (aug)ti13qr.  (szept.) férj. 1. 1305. Nejei

¢ 1. Matild, azzo.

| 1295. (piinkosd  toulousei  férj. 12g0. kiralya, Nejei: 1 utan. t 1315. nak tiszteletbeli  férj.1295. aug. 9. férj. Mallorkai (4pr.) Estei  hennegaui Flérencz
és SZ(;\S)L 8. k-  piispok aug. 16, 1297. (marcz.) aug. 29.  csaszarjat 1332 nov. 1. 1302. (mdj.) Sancha VIIL. Azzo leinya sziil. 1293
z0tt.) Nejo: 1288, 1200. Valois-1  aragéniai Jolan Triszta decz. 26. aragoniai  szicziliai 11 t 1324. 11308 jan.3r. nov.29, —— 1317.
kor, habsburgi  decz. 27 Karoly, | 1302; 2. 1305. r‘SZt‘“'ASf?' 1283/8. Nejei: 1. 1294. II. Jakab Frigyes, sz. szept. 4.; 2.1309.Beauxi elv. 1321. t 1323

Klementinti2gs.  t 1297. sz 1z70.  Mallorkai San- tifj. Thamar, I. Nike- sz. 1262 1271/2. 2. 1328. és Montesga- (decz.) utan.
aug. 19. t 1325, cha 1 1345 for, epirota desz- kor. t 1336. ju- kor. yeuxi Bert- 2 Agnes, Perigordi
decz. 16. jul. 28, potanak leanya; 1 1327. nius 25. Exericai rand ; Elids lednya, 1321.

o | = elv. 1309-ben. nov. 5. II1. Jakab. 3. ? Viennei nov. 14, 1 1345.
L. | . L. 2. 1313. jul. 30. Rébert.
1. Kiaroly, calabr. herczeg sz. 1208 1. L.ajos, sz. 1301 tm. Maria Valoisi Katalin
! 1328, november 10. Nejer: 1. 1316 t 1310. aug. 12 t 1382 sz. 1303 ; Valois-i y

|
Beatrix sz. 1289 kor
b 1354 h'-r{ I Janos
dauphin; cljegy 1200
majus 25 5 epybekelt
. 1405, majus 31 eldee,
{1319 mirez. 4.

1 |
tm Gyer-  Kiroly

Kilmin mek sz s
szitl sz o8tz
138 131y
pap

[ [
Maria, Katalin,

Habsburgi Katalin, sz. 1295. (okt.)
| 1323 nov. 15 2. Maria, valoisi
Kiroly lednya 1324, (mdj.) t 1328

deczember 6.

[ | | !
Karoly és Cour- Karoly,t 1348. jan. 23.  Rdbert, Morea ? Istvén t Por- Lajos, Gravina gréfja
tenayi Katalin St nov. Neje: 1343. ura t 1356. tugallidban ?  t 1362. julius 22. Neje:

o
M.Jlri:\ I Fanka sziil. 1326. t 1382.
[REPL

maj 22 {érj. 1. 1343 szept. 26.
magyar Andris 1 1345, szept.
1%, (aug. 20.?) 2. Tarenti Lajos
1346, ang. 20. t 1362, mj. 25.
3. Malorkai Jakab 1363. de-
czember 14, 82, 1336 aug. 24.
t 1375. (jan)) 4. 1370 szept. 25.
Braunschweigi Otto, sz. 1320
t 1398 decz. 1. utan

leanya t 1345/6. 4pr. 30. nipolyi Maria szept. 19. 1343. st. severindi Mar-
y 345 t 1366. maj. 20. g?t, Corigliandi  Roébert
l lednya.
T T | |
Kdroly,  Maria sz. 1328 nov. tm. | | ) i ] i |
sziil. 1327. 10 utant1366. mij 20. ledny | Lajos, Janka t 1387. Agnes t 1383. K‘e- Margit Lajos, II1.(kis)Kdroly
dprilis 13, {érj. 1. 1343 apr. 30.  férj. szil.  julius 2o0. férj. jul. 7. elStt, férj. mentin sz. 1347. (jul) 1t ifj. sz 1345.; 1382,
1 1327. Durazzdi Kar, ‘ 1348. Thopia | 1343. 1. Evreuxi LLa- 1. Cansignorio { 1363. t 1412. aug. 6. A napolyi kirily
aprilis 21, januar 23 &stA nov.) Andris. | (decz.) jos, Beaumont della ScalaVero- férj. 1369. Rnes, Magyarorszag-
2. Beauxi Rébert 1348. 11344, le Roger gréfja naban, sz. 1334. (febr.) 111. Ka- tifj ban koron. 1385
t 1354. 3. Tarentoi jan.rg.  1366. t 1372,  kdér. — 1363. roly, nipolyi decz. 31. 1 1386
II. Falop 1355. (apr.) 2. Artois-Kui t 1375. okt. 18. kiraly t 1386. febr. 24. Neje.
t 1372 Rébert t 1387 2. 1382. Beauxi- februar 24. 1369. {febr.) Du-
julius 2o0. Andriai Jakab razzoi Margit
. | . t 1383 jul. 7. t 1412, aug 6
Klementin 1328 okt. I (Rébert) Kdroly, sziil. 1288; elismert. 1308. i J

12, fiérj. 1315 aug 19 nov, 27 t 1342 jul 16. Nejei: 1 Maria (Katalin) !

X Lajos franczia ki- tescheni [T Kiazmdér leanya 1306, t 1315. decz. 15, Mariasz 1369.
rily sz. 12% t 116 2. Beatrix, luxemburgi Henrik csaszar lednya, t 1371

jun s sziil

1305. férjhez ment 1318 jun 24 fl{’:'()
|t'

november 11. 3. 13200 jul 6. lengyel FErzsé

sz 1300. t 1381. decz. 29.

(I T | i
LAszlé 1 (nagy) Lajos  Andrissz 1327 nov.3o. Istvdn sz. 1332. decz. 26

sziil sz 1320 mircz 5.t

H5 (Szvl;l 18 vagy t 1353 (szept. kozepe u )

1324 lengyel kir 1370, aug 20) Neje: 1333 Neje: bajor Margit, szl
okt 1 nov 17. } 1382 szept. 26 1 Janka, 1325 — 1351 (januar)

|
Il. Fanka, szil. 1371. t 1435 Ldszld, sz 1375. t 1414 augusztus 6
febr. 2. férj. 1. Habsburgi Vil- Nejei: 1 Konstantia, Clermonti Manfred

mos, sz 1370, — 1401. mijus lednya 1390, elv

19. clétt, t 1406, jul 15. 2. 1415.  (febr) Maira, cyprusi |
szc‘nembcr 15. elott Bourboni lt:{m{ni 1404 szept 4 3 1406 lujza,
hieni Jdnos lednya, Orsini Rajmond

IT Jakab t 1438. szept. 24. Eng

1392. (Mijus). 2. 1403.
j:\kab kiraly

ozvegye t 1446. mij 9

|
2. Rébert, t 1364.

szeptember 10. Neje :

1347. szept. 9. Mdria

bourboni [. Lajos

leAinya, Lusignamga-

lileai Guidénak 6zve-
gye 1 1387,

|
Maria, sz. 1370. (oktdber) t 1383. szept. 20. el6tt.

V. Az ifjabb Anjouhaz Napolyban, Lotharingidban s Maine-ben.

II. (I.) Lajos, sz. 1339. julius 23.; adopt. 1380. junius 29. 1 1384. szeptember 20. Napolyi czimzetes kiraly.

Neje: 1360. julius g. Blois-i-Chatilloni Maria t 1404.
]

november 12.

|
I11. Lajos, sziil. 1377. oktdber 5. t 1417. Aprilis 29.

I

Neje: 1400. deczember 2. Aragoéniai Jolan, sz. 1380.

T 1442. november 14.
|

t 1329 szept 1t Neje Calabriai Kiroly t 1374
febr.zg. 1353 jul 20 Er- lednya i
kor.  zsébet, Istvan bos- i i T :
niai hin leinya Réberlt Kiroly sziil Erzsébet Janos ' ' i —— .
t1387 jan 1o elou l"'gm;::zwzsu&;”“ f:l‘é‘: )g"‘l._:_’.o fzul 1 Karoly 1 Faldp, 1. Margit, férj.: V 1 Blanka t 1338 férj: 1 }\Jéria.
1370 (okt xjwi’) ng‘l t s «Rominia Walter Briennei és 1327 Kajmond Berengdr, t hajadon
l li"l"ﬁlap(.arch t 1363 aug 29 despotajas  Leccei Rrof , Athén prades-i gréf . arragoniai
- Mdria, szl 1370 Hedvig lengvel Kirdlvad sz 1d&i ho 8 vama - t 1330. ‘tm-u-clgth:u herczese mﬁa Veaen
t 1437. decz. g. lem t 1434. maj. 31,
. I i I . . Lo 4 . | [ 1
2. I. Lajos, sz. 1320 1 1362. 2. II. Filop, Konstantmapc_)lynak tisztelet- 2. Margit, férj. 2. Maria 2. Janka (Irén) tm. ledny tm. leany
maj. 25.; th. napolyi kirdly.  beli csiszara t 1372. Nejei: 1. 1355. 4pr. 1. Balliol Eduard, fejedelemasszony férj. 1. V. Leo, oOr- férje : férje :
Neje: 1346. 1. Janka, na- ndpolyi Mdria t 1366. mijus 20. 2. 1370. skét kirdly; elv. Conversanéban mény kirdly t 1342. Tocco-i II. Sisman
polyi kiralyné 1 1382 (oktdber 20?) magyar Erzsébet t 1380. 2. 1345. Beauxi t 1368. 2. VI. Leo, 6rmény Lénart, (Lajos)
4prilis 6 eldtt. II. Ferencz, And- kiraly t 1344. Kephale-  bolgar czar
| ria s Montescag- nia és t 1373,
| | lioso ura t 1353. Zant .
L Floptify. . Kéroly tifj. 2. Filopt ifj. 353 ante ura
Katalin t ifj. Francziska t 1348. (jun.) tm. Esclabonda, férj. Capuai-Altevillei Lajos. tm. Klementin, férj. Mendoleai Antal.

Karoly, Tarento czimz. herczege t 1404. maj. 17.

|
IV. Lajos, sz. 1403. szeptember 25. adopt.
1434. november 12. Neje: (1432. augusztus

| |
Miria, sz. 1404. oktéber 14.  Rendtusz, sziil. 1408. janudr 16-an
t 1463. nov. 29. férj. 1422. 1 1480. jul. 10; Bari herczeg 1430.

31-10l 52016 szerzdés szerint) szavdyai  jun. 2. franczia VII. Karoly  Nejei: 1. 1420. oktéber 24. Izabella

| !
Jolan, sziil. 1412. aug. 13. Karoly, Maine gréfja, szill. 1414. okt. 14.
t 1440. julius 17. férj.: 1431.  { 1472. aprilis 10, Nejei: 1. 1434. Cambella
(aug.) bretagnei I. Ferencz, de Ruffo et Sessa. 2. 1443. januar g-rél

Margit t 1479. szept. 30. kiraly t 1461. jul. 22. lotharingiai I. Karoly hg lednya  sziil. 1414. majus 14. t 1450. 520816 szerz8dés szerint Luxemburgi Iza-
t 1453. febr. 28. 2. 1454. szept. 10. julius 17. bella 1t 1472.
Janka, Lavali XIV. Guidé gr. lea-
nya, sziiletett 1433. november 10-én
t 1498.
| | | | | | | | | | |

(IL.) Fdnos, sz. 1425. aug. 2. IzaLe]la Rena- Lujza Anna Lajos (Pont-a- Miklds, Kéroly, Jolan, sziil. 1428. Margit, sz. 1429. tm. Janos, (St. Remy

lotharingiai herczeg 1 1470. 1 ifj. tusz 1 ifj. t ifj. Mousson ura) (Bar ura) (Guise ura) nov. 2z-an t 1483 madrcz. 23. 1 1482. ura) «du Ponti» mar-

decz. 13. Neje: 1437. 4prilis tifj. sz. 1427. okt. sziil. 1428. sziil. 1429. februdr 22. utan auguszt. 25. férj.: quis t 1536. (junius.)

2-r6l 52016 szerzbdés szerint 16. t 1444. nov. 2. t 1432. férj.: 1444. lotha- 1445. 4prilis 22. Neje: 1500. mijus 15.

Bourboni Maria t 1448. jul. 7. t14... ringiai és vaude- angol VI. Henrik Glandeves-i Margit.

monti Frigyes sz. 1 1472. maj. 21.

1428. t 1470. aug.
l 31-én.
s ¥ | | , . [ L o | o
Janos, *) sz. 1441. t 1471 lzabella t 1442 utéan. Miklés, lotharingiai herczeg Renatusz t ifj. Maria 1t ifj. Renatusz 1 ifj.
sziil. 1448. (julius) 1 1473.
julius 24.

Karoly t 1481. decz. 11. Neje: 1473. jan
21-én lotharingiai és vaundemonti Janka

t 1480. januar 25. Jakab, sz. 1

o [
Lujza 1 1477. férj.: 1452. jun. 12-16l 52616
szerz8dés szerint Armagnaci és Nemoursi

438 kor. 1 1477. aug. 4.

*) Ez tin csak természetes gyermek, mert Miklds nevii Scscse 1466 és 1467-b3] szdrmazé okiratban «primogenitus»-nak neveztetik.

!
tm. Lajos 1 1489 el6tt. A baré Meziéres-
Fargeau -csalad (kihalt 1567 utan) &s-

atyja.






Helytelen azon régibb adat, hogy durazzé-
gravinai Lajosnak (t+ 1362.) még egy Janos nevil
fia lett volna, ki a magyar térténelemben eldfor-
dulé Horvathi Janossal azonosittatott. Horvathi
Janos ép oly kevéssé atyja durazzéi Kéroly
herczegnek, mint hogy ez utdébbi nem atyja a
neki tulajdonitott ifjabb Janos és Kristof nevi
fitknak. — Az sem Aall, hogy ifjabb Janos még
egy tét vagy illyr 4gnak Ose, melynek utddai
Corbavia és Licca grofjai lettek volna. A cor-
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baviai gréfok (vagy Gussich-ok) kiillonben soha .

sem voltak Licca urai — mert Licca a Subich
vagy Zrinyi csalad-é volt — mely egyike .a hor-
véat legrégibb bennsziilott csalddoknak.

Krist6f sem dse a szdsz Carlowitz csaldadnak. -

Baudrand, a franczia geografus, téved, ha a
Carlowitz csalddot — mely alatt mindenesetre
egy a szasztél Kkiillonb6zé hazat értett — a

franczia kirdlyi hdztél szdrmaztatja s azt mondja, .
hogy valamikor durazz6éi herczegi nevet viselt. .

Azon Carlowitz, kir6l Baudrand sz6l, nem mds

mint Krilevics (= kirdly fia) Mark, a teenarusi

csataban (1317. szept. 26-an) megolt Vukasin

szerb kirdly legidésebb fia, ki a torokoknek |

hédolvan, Moreat, Castoriat és l.okrist hibéril
kapta. (Stramberg).

Mielétt a régibb Capet-Anjou hdzrdl szo6lé
fejtegetésiinket  bevégeznok, még érdekesnek
véljiilk, Henningesnél eléfordilé kovetkezé czi-
merészeti adatokat idézni:

II. Kéroly kirdly (t1309) jelvénye volt:
négy, az alapon szilard gula, melyek koziil ha-
rom labat képez, és ezen a negyedik kiralyi
koronaval s kivetkezo felirassal all: Quocumque
ferar.

Rébert kirdly (4 1343) jelvénye kilencz halom-
b6l 4ll6 magas szikla, melyen a nap s ennek
oldalan széles fa és felho kovetkezd felirdssal
lathat6 : haud hieme minus astate.

Laszl6 (4 1414) symbolumja: hattyu, a mely
egy sast tipor és mar. Felirat: inculpata tutela.
Laszl6 jeligéje volt: Aut Ceesar, aut nihil.

V. Az ifjabb Anjouhaz Napolyban, Lotharingia-
ban és Maine-ben.

Mar fennt mondtuk, hogy Janos franczia
kiraly Anjou-t Lajos nevii mdsodik fdnak adi,

mi altal ez az itjabb Capet-Anjou hiznak 6s-
atyjava lett.

I. Lajost mar 1379-ben ndpolyi [. Johanna
tronutédjanak neveztette ki, mert Lajos magyar
kirdly durazzéi Karolynak a népolyi korona
elérésére czélzo kisérleteit tamogatta. Karoly aez
orszdgnak nagy részét meghddita, mire anjoui
Lajos 1382-ben nagy hadsereg élén Johannit
segélyzendd, Napoly hatdrit megszallta; de mi-
vel Kéroly ugyanazon évben Johannit megolette
s a néapolyi korondt a maga és gyermekei ré-
szére biztositotta, ennélfogva lLajos és utddai a tor-
ténelemben csak mint Ndpoly czimzetes kirdlyai
szerepelnek. Ielesége a bretagnei praetendens-
nek, Chatillon Blois-i Karolynak leinya vala.

IIL. Lajosnak gyermektelen haldla utan igé-
nyei René Gcscsére szalltak dt. Kz mar Bar her-
czegséget, Pont-a-Mousson Orgréfsagot és (yuise
uradalmat birta, mihez még Lotharingiat is
hozza akarta csatolni.

E végett viselt sok habortiskodds utdn Jolin
leAnydnak Vaudemont-lotharingiai Frigyessel ko-
tott hdzassaga dltal l.otharingia a vaudemonti
agra szallt at.

René ocscse, 1. Karoly, Maine-t kapta az
atyal hagyatékbol. Fidnak, II. Karolynak (mint
napolyi tronkovetels, IV. Kdrolynak nevezte
magat, még Anjout is meg kellett volna kapnia;
de miutan XI. Lajos, franczia kirdly meg nem
engedé, hogy Anjou -— apanage-birtok — az
egyenes ag kihalta utdn mellékdgra szalljon dt,
azért azt a franczia korondval egyesitette.

Innen kezdve az «anjoui herczeg» csak
puszta czimmé valt, melyet tobbnyire a franczia
kirdlyok masodszalott fiai kaptak. lgy kapta
1II. Henrik trénralépte eltt; vele masodszor
jutott egy «Anjou» a lengyel trénra. Utdna ¢
czimet Alengoni Ferencz, ocscse, nyerte el. Az
utols6 eanjoui herczegy XIV. Lajos unokdja,
Fiilép, késobbi spanyol kiraly vala.

A meziéres-i barok, kik Lajostol, mainei
I. Kaéroly természetes fidtol szdrmaztak, az
1568-ban elhtinyt Miklossal haltak ki.

René jelvénye Henninges szerint: I'elhokbél
kinyl6 panczélos kar, markaban kivont kardot
tart; e felirdssal: «Iecit potentiam in brachio suo.»

111. Lajos jelképe: Tizenkét strucztollbol &llo
koteg, e felirattal: «Vi nulla invertitur ordo.s

Dr. WERTNER MOK.
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BUDAPESTEN VOLT EGYHAZI TESTULETEK PECSETEL

(Ot pecsétrajzzal.)

E czim alatt a «Tural» V. kotetében tiz pe- |
csétet mar volt szereucsém bemutathatni; most
ismét néhdny érdekes példanynyal bévithetem
févarosunk egyhdzi sphragistikajat.

1. A budavari sz. Magdolnardl nevezett magya- '
rok plébaniajanak pecsétje. |

Tudvalevé dolog, hogy a tatdrjards utdn a
visszatért pestiek, miutan eddigi szabadalmaikat,
melyeket a pusztitds alatt elvesztettek, IV. Béla
1244-ben megtjitotta, a pesti Ujhegyen teleped-
tek meg, melyen Béla kirdly 1255. évi oklevele
szerint az orszag oltalmara szant tobbi varralegyiitt
szintén épitett olyat, mely szdmos néppel vala
betdltve, a hova ugyanez utébbi okmény szerint
a bold. szliz tiszteletére templom volt épitendd.
Lz, 1269-ben ugyancsak IV. Béla Aaltal sziliz
Maridnak a budai hegyen levd, Ujonnan épiilt
templomdnak neveztetik. A Pestrdl jott lakossag
német volt. Azonban, ugyan ez idGben, éjszak-
r6l, a mai O-Buda (akkor Buda) felél szintén
tobben koltozkodtek a hegyre és pedig magya-
rok. Ezek a hegynek éjszaki részét foglaltik el
s szintén épitettek magoknak templomot és pe-
dig szent Madria Magdolna tiszteletére, a mit a
németek nem szivesen vettek, sét a templomot
fiokegyhdznak kivantdk tekinteni, a mibél hosz-
szadalmas per lett, mely mar II. Benedek esz-
tergomi érsek (1254—1261) alatt kezdddott® s
tartott 1441-ig, a mely évbdl az utolsé red vo- |
natkozé okmdényt taldltam.® !

Helye ott volt, a hol jelenleg a vdrdrségi
templom 4&ll, mely ideiglenes plébania-templom-
nak is hasznaltatik. Ama véleményt, melyet eddig |
hirdettek, hogy e templom a mai disztéren allt
volna, mint tévest, rectificadltam.3

Nyolczszogti hasabtornya még a régi, a tébbi
része XVIIL szdzadbeli md. Mint emlékezetre
méltét felemlithetem, hogy benne a magyar
czéhek oltdrai valanak.t Igen gazdag alapitvé-
nyokkal is birt.’

Tobben ¢ 4llitjak, hogy Hunyady Laszl6 teste,
1}57. marczius 16-dn tortént fejevétele utdn e

* M. O. D. L. 1059. sz. Sckier, Buda Sacra 25. 1. e
pert mér 1257 eldtt kezdettnek mondja.

2 Eszt. érseki ltir. Archivi Veteris, 46.

3 Archaologiai Ertesit§ V. 1885. 1—38.

+ Némethy. A milt szizadokban Budan létezett jam-
bor tarsulatok. Sz. Laszlé-tars. jegyzSkonyve. 1877. 47.
.., S Knawuz. A budai kaptalan regestai. Magyar Tort.
lar. XII 152.

6 Bonfinius Dec. I1I. Lib. VIIL. Zurdcze, Pars 1V,
cap. LX. Ranzan Indice XVIII.

. hataros

templomban helyeztetett el. Szerémi azonban
azt allitja, hogy a cseri bardtok temploméba tor-
tént emez ideiglenes elhelyeztetése,’ a mi a ko-
zelség miatt is val6szintibb. A templom koriil
volt magyar temet6ben, mely a zsidé piaczczal
volt, temettetett 1541-ben Verbdczy
Istvan.?

A templom torténetébdl mint felette érdekes
eseményt felemlitendének tartom Karolyi Janos
esetét 1361-bdl, ki az 6t fegyverrel iildoz6 Kalmar
Istvan, kassai bir6 és polgérok el6l e templomba
menekiilt és igy életét megmentette.?

Mivel lelkészeit még eddig felsorolva nem
taldltam, azokat felemliteni érdekesnek tartom:

1270. Ldszld. A napolyl Margit-legenda szerint:
«dominus Ladislaus sacerdos sanctze Mariz Magda-
lenze de Buda» litta el a haldoklok szentségével Pétert
de Buda, «qui fuit de Topulczano.»*

1279-—1297. Kelemen, ki a nagyboldogasszonybeli
plébanosok Angelus és Albertus ellen keresetet indi-
tott.s Ezt kovette :

129%7. Mihdly. Ki, middn visszalépett, utédaul a
nagyboldogasszonybeli kdplin, Gyoérgy vilasztatott
meg.®

1308—1321. Gyirgy, kinek tevékenységét tobb ok-
many ordkitette meg.’

1342—1349. Tamds, ki a szombattéri lakossig €s
a véradi piispdk kérelmére vilasztatott meg pléba-
nossé ; ® sajat hazzal birt Budavéaraban.»®

1366—1375. Ldszld, jo baratsagban volt Janos ki-
kiillsi féesperessel, ki ndla szokott volt megszallani.™

O kidllitéja amaz oklevélnek, melyen a plebdnia
templom pecsétje manapig épen fenmaradt.™

1390—1392. Gergely, tevékeny véddje egyhdza jo-
gainak.™

1441. Thari Ldszle. Egyhaza hatarait Uldszlé ki-
raly ujbél kiszabta.™ )

! Szerémy i. m. 48.

2 Kimutattam: Arch. Ertesité 1885. 6. 1.

3 Kéroly csalad oklevéltara 11. 342.

+ Magyar Sion. 1868. 568.

s M. O. D. L. 1059. — Anaxz Monumenta Strig. 11
428., 429., 603.

6 M. O. D. L. 1059. _

7 Mon. Vatic. S. I. T. 1I. 106. Knrawz Mon. Strig.
II. 693. Anjou okt. 1. 693., 699.

8 Schier, Buda Sacra. s51.

9 Zichy csaladd oklevéltara, 1I. 259.

1 Schier, i. h. 32.

n M. O. D. L. 6296.

2 Scheer, i. m. 52.

13 Eszt. érseki ltar. Archivi veteris 46.



1460—1478. Pil, tobb okmédnyban emlittetik.

1487. Istvdn. Plébanidja szimdra tekintélyes ala-
pitvanyt kap.'

A XVI. szizadban voltak ismeretlen években :

JFakab, ki Nyis Domotor egyetemes érseki hely-
nokhoz irt maginlevelébdl ismeretes? Ot kovette :

Mityds, ki Bakics eszt. érsek (1497—1521) paran-
csara két papot elfogatott.?

1515—1530. Benedek, kalocsai 6rkanonok a szent
Anndnak szentelt kapolna irant Stochwus karmelita
fonokkel egyezkedett,* templomdnak alapitvanyait
Osszeirta.® Emliti Szerémi, hogy a mohdcsi vész elott
hadi koéltségekre 6 szedte be a templomok kincseit.®
Az 1530-iki budai ostromban is részt vett.’

A mi az itt bemutatott pecsétet illeti, be-

valik a XIV. szdzadba, tehdt nem sokkal az ok-
levél kelte (1375) elott készilhetett. Korirata :

* S. LADIZLAT PLEBAI. €CEC. B. S SRRCDR-
LENE D€ CAST. BVD.

Azaz: Sigillum Ladizlai Plebani Ecclesice Beata
Mariee Magdalene de Castro Budensi.

Készitése a sphragistica remekének mond-
haté; Magdolna alakja balra fordulva, az ala-
bastrom edényt tartja baljaban. Az egész alakban
sok festdies van, redés ruhdja a kor divatjanak
megfelel. A talapzat, melyen all, a legrészlete-
sebben van kidolgozva. Az alak koril csinos
csillagok vannak elhintve. A pecsét zold viaszba
van nyomva, s zold és meggyszin zsinorrol fugg.

Eccl. Cam. 41. cs. 76. sz.

Formularium Strig. 38. sz.

Ui 59. 5%

Knawuz, A budai kapt. regestai. XV. sz. i. h.
Thaol 1R2s Sk

Szerémz, Emlékirat Magyarorszag romldsarél 11s.
2. 0¥ 0. 287
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2
3
4
'
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Az oklevélnek® red vonatkozd szavai ezek:
«Nos, Ladislaus ecclesia beatee Magdalenze ple-
banus de castro Budensi In memoriam fir-
mitatemque perpetuam prasentes litteras nostras
privilegiatas pendentis authentici sigilli nostri mu-
nimine roboratas duximus concedendas. Datum
in festo beati Antonii confessoris, Anno Domini
MCCC. septuagesimo quinton.

II. Szent-Gellértrol nevezett plebania Gellért

nevli plebanosdanak pecsétje.

Mielott emez érdekes pecsétet bemutatnam, a
plebédnia-templom torténetére vonatkozé néhany

| ismerteto adatot kell elérebocsdatanom.

Szent-Geellért vértant puspoknek szentelt ple-
bania templom Kelenfoldén, vagyis Kispesten
volt. :

Kelenfolde a XI1V. szdzadban, a mely idobol
a pecsét valo, nemcsak a mai var és Gellért-
hegy kozott levo volgyben terilt el, hanem
magdaban foglalta a Gellérthegyet az ettol
délre elteriilo lapdlyt is. Mint plebanidhoz, hozza-
tartozott fibkként két kozség, kantorral bird
templomaikkal (capellae magistrates), névleg Eors
és Sassad. Ezek idovel onallékka lettek.

Kelenfolde maga is két helységbol allt, a
villa Creynfeld, vagy minor, mdskép parvus
Pest, mely a két hegy kozott terilt el, Szent-
Gellértnek szentelt plebania-templommal; to-
vabba Szent-Erzsébetfalvabol, a Janos lovagok
koérhazi templomaval az alsé hévizeknél, mely :
«Hospitalis Ecclesia sancta Elisabetha de Kelen-
feld alias Krenfeld» nevezettel birt.

A kelenfoldi plebania-templom — mondjak
katforrasaink * — ott volt, a hol Szent-Gellért
vértanlsagot szenvedett. Névleg a helységben,
nem pedig szorosan a helyen, a hol feje szikldn
szétzuzatott; mert a hegy tovében, a Duna édra-
dasanak Kkitett szikla helyén, a hovd a hegyrdl
még tobb szikla is eshetett, nem hiszem, hogy
épitettek volna plebénia-templomot: hanem azt
hiszem, a képes kronikdnak? szavait,a melyben
elészor torténik e korillményrol emlités, csupan
a helységre kell érteni.

Még csak azt akarom megjegyezni, hogy
Szent-Gellért Székesfehérvarrol jovet Didsdnak
jott s onnan a mai Kamarai-erdon 4t a buda-
eorsi utra vagott at, mely akkor: «Magna via
Albensis»-nek, fehérvari nagy Gtnak neveztetett!
ellentétben amaz uttal, mely manap Tétény és
Budafokon 4t, a Szent-Gellérthegy tovében ve-

(&)

1 M. O. D. L. 6296

2 Marci Chronica de Gestis Hungarorum. — Muglen
Krénikaja. — Thuréczi Krénikdja és Bonfini Decadesei.

3 Nunc in eadem loco ubi contritum est caput ejus
in honorem beati Gerhardi martyris ecclesia sub monte
apparet fabricata.

4 Az 1300. évbeli hatarjardsban. Hazai oktar 1. g3.



zet Budara, mely akkor, a Budafok és Gellért-
hegy kozott volt s részben még most is létezd
mocsarok (Lidgymanyos) és a Dundnak kozel-
sége miatt a Gellérthegy tovéhez, melynek
sziklait mosta, kevésbé volt haszndlatban. Azért
a rév nem lehetett — mint tobben vélik, — a
Gellérthegytol délre, hanem északra, ott a hol
a mai Taban van, annéal is inkdbb, mert a Duna
balpartjan, ezzel szemben fejlodott Pest.
Ezekbol bizonyos, hogy Szent-Gellért Fehér-
varrol jovet a mai Taban felé tartott s egész

a Dunaparthoz érkezve hurczoltatott fel a hegyre, |

a melyrol letaszittatott. Tehat temploma sem lehe-
tett a hegy déli tovében, hanem az éjszakiban,
ahol, az ott elterjed varosban plebania-templom
volt, melynek kegyuri jogat IV. Béla kirdly
1237-ben, meggyilkolt anyjanak Gertrudnak lelke
tidvére, a cziszterczitdk szamdra alapitott Béla-
forrasa nevezetl, ukurdi apatsagnak adomé-
nyozta,” a mi dltal azonban a veszprémi piispok
jogaiban rovidséget szenvedett, azért a plebania-
nak birtokaba IV. Béla a pispokot 1269-ben
ismét visszahelyezte.?

A templom mint kegyelemhely, Szent-Gellért
pedig pestis ellen mint partfogo tiszteltetett,
azért szamosan tettek le benne halaadoma-
nyokat.3

Lelkészei kozul csak néhany ismeretes. Ilye-
nek: 1351-ben Péter, a kihez VI. Kelemen papa
levelet intézett,* 1392-ben Mzklds, a ki: «Rector
parochialis Ecclesiee Sancti Gerardi sub monte
Pesthiensi» jelzéssel fordul eld.s

A XIV.szazadban volt Gerkard is plebanosa
Szent-Gellért temploménak, a kinek pecsétjét itt
bemutatni kivdnom.

_ ,.f\. pecsét legenddja tanuskodik provenien-
tiajarol, mely romén stylli majusculakkal frva ez:

* 5. GERHARDI PLEBANI SCI GERH.

Azaz: «Sigillum Gerhardi plebani sancti Ger-
hardi.»

X Pl (G AV T 60:
> Wenzel, Arpadkori okt. I.
I11. 398.
3 Jovims. Hist. sui temporis. L. XXXVIII. 1550.
kiad. 360.
t Zheiner. Mon. hist. hung. I.
S Schier. Buda Sacra j2.

99.  Fegey C X AN

798. MCCXX. sz.

Maga a pecsétnyomé a nemzeti Muzeum
tulajdonat képezi. A leltari feljegyzés szerint
Budan talédltatott 1838-ban. Anyaga sarga réz.
Alakja kerekded lemez nyél nélkul. Targyat hat
szarnynyal biré cherub-fej képezi, mely gyongy-
sor és mély vonalbél képezett négy karaly
(Vierpass) altal van szegélyezve. Sajatsiagos,
hogy a pecsét mezeje mélyebb, mig a legenddja
magasabb. A mi a mellett tanuskodik, hogy a
typarium viasz nyomadasra késziilt.

III. A(pélosok>buda-e16vérosi szt. Istvan els6é. "’
vértanurol nevezett templomanak pecsétje.

E pecsét 1488-ban szt. Imre herczeg napjan
(nov. 5.) Buda elovarosdban a pdlosok szt. Ist-
van vértant zardajaban kelt oklevelen van, me-
lyet Gergely, az esztergomi tartomany vikariusa
s a nevezett zarda perjele allitott ki.

A pecsétre vonatkozé része az oklevélnek*
ez: «Nos, frater Gregorius, vicarius districtus
Strigoniensis, prior, totusque conventus fratrum
heremitarum sanctissimi Augustini episcopi et
confessoris in alma ecclesia sancte Stephani, pro-
tomartyris tn suburbio civitatis Budensts fundata.

.+, quibus szgzllum novum dicti conventus no-
stri est impressum.»

A pecsét mandola alakt, tangya szt. Istvan
els6 vértanu egész 4ll6 alakja, baljaban a vér-

tanuk jelét, palmadgat, jobbjaban vértanisiga
eszkozeit, koveket tart. :

Belol a jobb kéz alatt és vele viziranyosan
a baloldalon két-két szidm lathatd, nézetem sze-
rint 1487.

A szent ldbainal czimer, a hdrmas halombél
kiemelked6 kettos kereszt. Korirata:

S. 9VETY x SATI = STPHUI » PTHO ITRIS *
BVD.

Azaz: Sigillum Conventus Sancti Stephani Pro-
thomatyris Budee.

* Keszthelyen a gréf Festetics csalad Itaraban. Misc.
69o. Ez adatokat Nagy Zmre Ur szivességébdl birom,
kinek ezennel is hdlds koszonetet mondok.



Felette érdekes, hogy eddig Buda helyrajz-
torténetében e templom teljesen ismeretlen volt.
S6t még a palos rend torténetiréi sem tesznek
rola emlitést, Csupin homdlyos ismerete 1étezett
annak, hogy a palosok, Buda mellett volt szt.
Lorincz zardajukon kiviil, még Budan is két
zardat birtak: Ad S. Paulum és B3. Marize Vir-
ginis. El6bbir6l némelyek ' vitattdk, hogy a
virban, masok,” hogy a vizi vdrosban 4llt. Utéh-
bit csak a Tabula Monasteriorum? emliti. Nem
tévedek, ha azt hiszem, hogy a zirda és curidja
sz. Palnak volt ugyan szentelve, a ki a rendnek
védszentje vala, de nem a templom, melynek
védszentje sz. Istvan, elsé vértanu volt. Leg-
alabb az el6ttem ismeretes oklevelekbdl ezt birom
kihozni. Ezek elseje* 1398. nov. 25-én kelt;
ebben a pélosok eme templomdt illetbleg ez
all: «In suburbio dictae civitatis Budensis penes
fundum curize sancti Pauli .... extra murum
sub eadem domo preefatee sancti Pauli a parte
Danobii.» Ezekb6l bizonyos, hogy szt. Palnak
h4z és curia volt szentelve, Budan az el6varos-
ban a Duna mellett. A mdasik 5 1544-bol ezeket
tartalmazza:

«Monasteriis fratrum Heremitarum Beats Pawls
lleremitee et Beatae Mariae Virginis supra Ve-
terem DBudam existentem.» Ebben is csak mo-
nostor emlittetik, mely szt. P4l remetéé volt, s
nem a templom, mint az az 1488-beli okmény-
ban megnevezve van.

Kivalé figyelmet érdemel az oklevél tartalma
is. 1481-ben ugyanis Septhei Péter mester ki-
ralyi udvari jegyz6, a budai hatdrban fekvé ha-
rom sz6llejét bizonyos misékért a templomnak
hagyta. K sz6l16k kettejét a rendtagok eladtak,
hogy templomukat 4talakithassdk («ad refor-
mationem ecclesize»). Az emlitett mester ekkor
hogy alapitvinyit nevelje, 6t darab értékes
konyvét a templomnak ajandékozta.

Névleg: «Auream cathenam, Secundam se-
cundee sancti Thomeae; Sermones sancti Bonaven-
ture de tempore et sanctis, Unam bibliam» és
végre: «Chronicam Hungarorum» mindny4&jét
nyomtatisban. Ezek fejében kotelezték magokat
a rendtagok, Rohonczi Istvin a magyar tarto-
mény helynoke jovahagydsaval, hogy hetenkint
két misét, névleg csiitortokon és pénteken fog-
nak a bold. szliz conceptidja tiszteletére mon-
dani. Ezt erdsitette meg 1488-ban nov. 5-én Ger-
gely perjel a bemutatott, felette érdekes pecséttel.

* Schier, Buda Sacra 53. Krawz, A szent PAalrél
czimzett budai palos zirda. Magyar Sion 1865. 9g20—923.

2 Rupp, Budapest Helyrajzi Torténete. 173.

3 Tabula Monasteriorum Ordinis Sancti Pauli Primi
Eremita sub corona regni Hungaria, quorum catalogum
retexit Cardinalis P4zman. 1629. Meg van kilonbdztetve
e zarda a «B. M. V. de Alba Ecclesias-tél, mely kilon
emlittetik fel.

+ M. O. D. L. 8373.
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IV., V. A palosok pesti conventjének két
pecsétje.

A nemzeti Muzeum pecsétnyom6-gyiijtemé-
nyében a pesti palosok conventjének két pecsit-
nyomdja oriztetik. Mindketté X\VIII. szdzadbeli,
s csak azért tartozik az altalam felsoroltak ke-
retébe, mert a pdlosrend hazinkban meg 16n
sziintetve s rendhdza is megsziint. Ma a kath.
tud. egyetem és a kozponti papnivelde van
benne.

A rendhaz torténetét itt ismertetni nem tar-
tom sziikségesnek. Tettem azt mishol.' Itt csu-
pan azt emlitem, hogy a palosok Pesten 10688-ban
telepedtek meg, és Kisasszony (Nativitas 3. MV'.)
tiszteletére szentelt diszes templomukat és zarda-
jukat maguk épitették.

Rendhdzuk mig kisebb terjedelmii volt, resi-
dentia czimmel birt, eme idébeli pecsétje is meg-
van ily korirattal:

S. RESIDE . PESTICUSIS 6. 8. P. P. €. 1702,

Mid6n az conventussi emeltetett, megvaltoz-
tatta pecsétnyoméjit és ily feliratot készittetett:

SIGILLALT TIRJAS CONVENTAS PEeSTIENSIS
ORD. S. PRI P, €.

Ugyanekkor kisebb pecséttel is kellett birnia
a conventnek, mely a majussal ellentétben mi-
nusnak neveztetett.

Leirdsukat mellézom azért is, mert a tér-
szlikke nem engedi, de azért is, mivel kiillonben
is ismeretesek. Oroszlanok, pdlmafa, hollé ke-
nyérrel csérében, képezik targyukat.

VI. A salvatorianusoknak nevezett ferencziek
sz. Péter apostolnak szentelt zardajanak pecsétje.

Pesten és Buddn az assisi maskép seraficus
szt. Ferencz rendének tagjai egyidejileg tele-
pedtek le; Buddn 1269—i1270 koriil épiilt fel
z4rdajuk. Pesten elészdr 1268-ban torténik roluk
emlités.” Kezdetben: «fratres ordinis Minorum

. S. Francisci» egyetemes névvel neveztettek, ké-

s N. R. A. 567. cs. g. sz. az orszagos levéltirban. :

s6bb a conventuales jelzét vették fel. A XV, sza-
zadban ezekt6l Julian bibornok papai kovet
intézkedésére az observansoknak, vagy cseri-
bardtoknak nevezettek nyerték meg e két zar-
dat s ezek egyik tartomanya, mely az Udvozito-
rél birja nevét (salvatoridnusok), birta a pestit
1710-ig, a mid6én a szliz Maridr6l nevezett ma-
gyarorszagi tartominybeliek, maridnusok, kap-
tak meg azokat. Az aldbbi pecsét a salvatoria-
nusoké volt, a mire korirata vall:

' A pesti fétemplom térténete.
* Baldzsovics. Brevis Historia Conventuum. 12s.



PEST. OR. S..ERAN. ‘PRO:
=S aS:

Sigillum Conventus Pestiensis

+ SIGILL. CON.

Ordinis

Azaz:

Sancti Francisci Provinciee Hungaricae Sancti
Salvatoris.

Készitésének idejét, habar a salvatorianusok
a pesti zdrdat 1444 Ota birtdk, mégis csak a
XVIII. szazadba teszem. A pecsétnyomé a gyon-
gyosi zarda rendtartomanyi levéltdraban oOriz-
tetik. Sdrgarézbol készitve, a nevezett iddszak-
ban hasznalt alakban. Felette érdekes a pecsétnek
targya, szf. Péler apostol a kulcsokkal, a mi bi-
zonysagot tesz a mellett, hogy a salvatoridnu-
sok birtokdban, zadrda és templom szt. Péter
apostolnak vala szentelve. Alcantara szt. Péter
nevét, melyet jelenleg bir, csak 1710 utan nyer-
hette.

VII., VIII.,, IX. Az observansoknak nevezett
ferencziek budai zardajanak harom pecsétje.

A nemz. Muzeum sok ezer pecsétnyomoja
kozott el van helyezve az observansoknak neve-

8o

|

zett Szent-Kapisztran tartomanybeli ferencziek- |

nek, sebhelyezett (stigmatisatus) Sz.-Ferencz tisz-

teletére emelt zardajuk és templomuknak hirom |

pecsétje.
I. Lip6t kirdly 16g9i-ben e szerzeteseknek,

mivel akkor, midén Buda a torok iga alatt volt, |
nem tekintve a legnagyobb nehézségeket, iildo- |

zéseket, a keresztények szdmdra az isteni tisz-
teletet teljesitették, templom és convent szdmara
a Duna mellett a vizivarosban, terjedelmes terii-
letet jelelt ki. II. Jozsef csdszar parancsara eme,
a Szt.-Ferencz sebhelyei tiszteletére szentelt
zarda toliik elvétetett és a Szt.-Erzsébetrél ne-
vezett apaczdknak adatott, a hol szegény nobete-
gek szamdra korhaz épittetett. A ferenczieknek
karpotlasul ugyanazon fejedelem az orszagiti
plebdnidt a boéujjiaknak (de larga manica) ne-
vezett Szt.-Agoston rendliek Szt.-Istvan elsd vér-
taninak szentelt conventjével és telkeikkel
egyutt adomdnyozta. A minek kovetkeztében

mindhdrom pecsétnyoméjuknak hasznalata meg-
szunt.

Ezek elseje eziist, kerek alaku. Legendéaja :

* SIGILLAIMT CONV. SAN. FRANCISCI OBS.
BADARE.

Targya Szerafikus Szt.-Ferencznek valamely
templomkapu el6tt térdeld alakja, kitart karok-
kal. Egfelé emelt szemeivel a levegdben lebeg6
keresztre feszitett udvozitére tekint.

A mésodik pecsétnyomé tojasdad alaki, vala-
mivel kisebb mint az el6bbi, tirgya is ugyanaz.
Legendija:

SIG. FRARNCISC. BADAE 1742.

A harmadik tojasdad alaku. Targya hasonlit
az elébbiekéhez. Korirata :

S. FRANCISCVS BVDRE.

Mindharmat a nemzeti Muzeum Cimeleothe-
cdja emliti a 7., 8. lapon, a 12., 13. és 14. sz4-
mok alatt.”

X. A szentharomsagrol nevezett, rabkivalto
szerzet O-Buda mellett volt, kisczelli zardajanak
pecsétje.

E pecsét ugyancsak a XVIII. szazadbol valo,
de mivel oly testiilet zardajanak pecséte, mely
mar tobbé nem létezik, azért beleillik a Buda-
pesten volt egyhazi testiiletek pecséteinek soro-
zatdba. Korirata:

MINISTER CONV V BVDENSIS.
Azaz: Minister Conventus Vetero-Budensis.

Targya a rendnek jelvényét képezd kereszt,
melynek fiiggélyes vonala voros, a vizszintes

| pedig kék, a mi heraldikailag is jelezve van.

A kereszt diszes szegélyll pajzsnak kozepét fog-
lalja el, mely felett 6tagt, nyilt korona van.

A rendhdz torténetébdl roviden megemlitem,
hogy azt vasonkedéi Zichy Péter gréfnak 6zvegye
sziiletett Bercsényi Zsuzsanna grofné 1738.
méarcz. 20-4n kelt oklevelével alapitotta.

A z4rda alapkéve 1745. aug. 12-én, a temp-
lomé 1747. aug. 27-én tétetett le Zichy Ferencz,

* Mid6n a budai sz. Ferencziek pecsétnyomé-gylijte-
ményét, mely 34 darabot foglal magaban, az Egyhaz-
mtivészeti Lapban (1882. 101—104, 142—147 és 174—178-ig)
ismertettem, hangsulyoztam, hogy gytijteményiikbdl e da-
rabok hidnyzanak. Most van alkalom ezeket is bemu-
tatnom.



gyé')ri pispok 4ltal. A templom, mint kegyhely
igen tiszteltetett s az emlékszerlileg épiilt zar-
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daval egyiitt festéi latvanyt kolesonzott az egy-

kori Aquincum t4janak.

Elobbi eltoroltetett, utébbibol kaszarnya, utobb
katonai kérhaz lett; most iiresen véarja tovabbi

sorsat.
»*

* *

Zéradékul a nagy Praynak a sphragisticai
gytjteményekr6l mondott szavaival: «Kitiinden
cselekszik, s magéanak a tudomanyok koriil nem
kozonséges érdemeket szerez, a ki ily emlékeket,
kivalt nemzete és hazija sajitjait szorgalommal
gyljti, megbrzi és kozhasznivd teszin, fordulok
mindazokhoz, a kik régi pecsétek, vagy pecsét-

régiségi  osztdlyanak pecsétnyomoi. A févdros
levéltiranak pecsétnyomo-gytjteménye. A Sal-
vatorianusok gyongyosi zirddjanak pecsétnyoma-

L - gyljteménye, mely nem egy torténelmi kérdeés
I1. Jozsef parancsara 1784-ben februar i1-én
Utott a végsé 6ra a rend és zarddja szdmara. .

megfejtésére szolgdlhatna adatokat.

Vannak azonban gyijtemények, melyck a
kozérdeknek miris hozzaférhet6vé tétettek, lel-
tadrozva, sOt leltiaraik mar publicdlva vannak is.
Minden bizonynyal elsé helyen emlithetem fel

" dicsérbleg az orszagos levéltart, mely az altala

i 6rzott okmdanyok

pecséteinek czédula-catalo-
gusat mar 1520-ig O¢szedllitotta, melynek segé-
lyével sikeriilt az elmondottakban, tébb igen
érdekes, eddig ismeretlen pecsétet bemutatnom.

© A buda-orszaguti ferenczick gyijteményéneck
. ismertetését az Kgyhazmivészeti Lapban mar

nyomék birtokdban vannak, s kérem, ne rejtsék -

el azokat tovabbra is szekrényeikben, hanem

akar maguk, akar tarsulatunk 4ltal tegyék azokat

kézhasznuakka. Megbecsiilhetetlen lehet a ha-
szon, melyet ily médon a sphragistica, heraldica,
genealogia, s6t maga a torténelem is nyerhet.
[smerek magam is néhany tekintélyes gyljte-
ményt, melyek megérdemelnék, hogy leltdraik
kozkincscsé tétessenek. Ilyenek a nemz Muzeum

emlitettem volt. Ide sorozhatnim még sajit
gyljteményemet, melynek (29 typariuma és
335 pecséte koziil) tobb becsesebb darabja szintén
mar ismertetve volt.

Vajha az elmondottak ilgybuzgalomra ser-
kentenék mindazokat, a kiknek alkalom ¢s mad
adatott a magyar sphragistica hiarmely irdnydt
az dltaluk ismert anyay kozzétételével fejleszteni,
de a birtokukban levo sphragisticai kincset értéke-
siteni is.

NEMETHY LAJOS,

SZAPARY VAGY SZAPARY?

(Masodik és befejez6 kozlemény.)

IL

izen értekezés elso részében ' olvashaték va- |
lanak a Szapary csaldad multjara vonatkozé le-

véltari adatok a XVI. és XVII. szdzadbél a
csalad neve viltozatainak kimutatasidra; mint-
hogy pedig a csaldid nevét annak veszprém-
megyei Osi birtokatél Szapdar helységtol vette:
szilkséges eme helység multjat is folderiteni. De
ez nem torténhetik oly nagy /lewdltdrs halmaz
segélyével; mert Veszprém vara és vdrosa ossze-
sen tiz t6rok ostromot allott ki, melyek puszti-
tasai sok kart okoztak a veszprémi levéltarakban
is.? Azonban a magyar rodalom mégis nyujt
annyi adatot és érvet, hogy A4ltaluk remélheto-
leg czélunk eléréséhez juthatunk.

Szapdr helység multydinak megvilagitisa még
azért is szilkséges; mert 4ltala bizonyossa lesz

* Ezen értekezés elsé része megjelent a «Turuls f. &
31—35. lapjain.

2 Veszprém véra hiaromszor allott tdrok uralom alatt:
1552—57-1g, ismét 1564—66-ig, végre 1563—98-ig, késSbb
pedig a varos még 1600, 1655, 1663 és 1664-ben volt
pusztité térok harczok szinhelye.

Turul. 1888. IIL

az, hogy a Szapary csalad tagjai mindenkor
torzsokos magyarok valdnak.

Szapar helység a Bakony-erdd északkeleti
végében, a Vértes-erdé kezdetének kozelében,
1200 holdnyi teriileten fekszik; lakosai még az
avarok pusztuldsakor, a magyarok bejévetele
elétt telepedtek meg azon vidéken. Nem csak
Szapar teriiletén, hanem az egész kornyéken is
tétok laktak a tordk uralom elotti idoben, kik
tilnyomoélag allattenyésztéssel és a vele jard
kézmiivekkel foglalkozanak, mire a Bakony
erd6sége legjobb alkalmul kinadlkozott.

Habar a magyar népetymologia az ottani
helységek neveit atalakitani térekedett, mégis
vildgosan kitiinik azok tét eredete és érteménye.’

Szapartél északra fekiisznek: Csatar (csadar,
magyaril kormozo6, kézelében van az Gjabb te-
lepitvényli Koromlé puszta); mellette Csatka
(csadka, kormocska); tovabb innen Acs-Teszér
(t6tul teszar, magyarul 4cs); Sur (stur, skorpié);
Dolosd (dlozsda, tartoz6sag).

* A magyar népctymologia ide vonatkozé rendszeré-

r6l a 1II. czikkben szélunk.
1



Szapartél keletre: Csernye (csernya, cserzés);
Mecsér (mecsar, kardkészit6); Eszény (jeszény,
korisfa); Aka, Veleg, Balinka, Bodajk (AKk4,
Velika, Malink4, Vodijka).

Szapart6l délre: Jasd (jazda, lovassag); Tés
(tésk, szlikiilet); Inota (hinutya, elveszés).

Szapart6l nyugatra egész tiindérrege képzod-
hetnék a helynevekbél: Nana (Anna-asszony),
Dudar (dudar, dudas), Esztergar (sztrigar, boszor-
kadnyozo6 tiindér, kézelében Tiindér major), Zircz
(zsirecz, makkold), Borzavar (Borisavar, Borcsa

fézése), Porva (poprava, vesztéhely); Csesznek

(csesznék, fokhagyma, kozelében Hajmas-puszta),
Oszlop (sztlop, sarosaiasan szlip, tamasz), Cse-
tény (scseteni, keriilés).

Ezek tehat hajdandban mindnyajan tét hely-
ségek valdnak; de a térok uralom utdn Uj tele-
pitések altal némelyek elnémetesedtek, ujabban
mar tobben koz6lok el is magyarosodtak.

Szapar helység hatardban a mohdcsi vész
eldtti idében wodr is allott, melynek romjai a
311 6l magassdgl Sanczhegyen még most is
lathaték. Hogy e var nem lehetett nagyon jelen-
téktelen erdd, kitlinik Veszprém-Szala megyék
Osszefiiggd var-rendszerének attekintesébdl, mely
kovetkezd fejlédést mutat.

Ha a Balaton nyugati végétél Gyobrig, innét
ismét Fehérvarig, innét végre a Balaton irdnya-
ban a kiindulé pontig 6sszekoté vonalakat kép-
zeliink, egy nagy varharomszog 4ll elé a ko-
vetkez6 erédokkel:

Gyértél délnyugati irdnyban 4llottak : Pépa,
Somlyé, Kéaptalanfalva, Kajanfold, Siimeg, Ta-
tika, Rezi, Pogdnyvir és Szalavir a Balaton
végénél.

Gy6rtél délkeleti irdnyban: Szentmérton,
Csesznek, Szapdr, Csikling, Kéveshegy, Fehérvar.

A Balaton irdnydban délnyugatrdl észak-
keletre: Szalavar, Keszthely, Ederics, Szigliget,
Badacson, Falad, Vérkut, Aszé6fé, Ors, Csikvar,
IF'ehérvar. -

Iizen nagy var-haromszoégben a Balatonnal
parhuzamban még két virvonal képzddétt nyu-
gatrol kelet felé haladva.

A megyék kozépvonaldn: Siimeg, Csobancz,
Ilegyesd, Nagy-Vasony, Billeg8, Veszprém, Ra-
t6t, Palota, Fehérvarhoz.

' A DBakony kézépvonalan: Somlyé, Dobrente,
Ujvar, Szapdr, Csékakd, a Vértesrerdd varaihoz.

Ezekbél lithatjuk, hogy mind a gy6r-fehér-
viri, mind a bakonyi varvonal Szapar varan
ment keresztill, és {gy Szapar vara Fehérvar,
Veszprém, Péapa, Gydr és Tata erbs varak koz-
pontjat képezte; tehdt nem lehetett nagyon je-
lentéktelen eréd strategiai szempontbél sem,
legaldbb a 16por feltaldlasa elétt.

De az is kitiinik ezen attekintésbél, hogy a
var tulajdonosa, a Szapdry csaldd, nem lakott
egyiitt a helység t6t lakéival, hanem a var ké-
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pezte a tulajdonos csaladi lakhelyét, hol magyar
kornyezettel, magyar tarsalgassal, a megyei gyt-
léseken magyar politikdaval élt a magyar haza
javara.

Még a l6por és agyu feltaldlasa utdn is jo
szolgédlatokat tehetett a szapari var legaldbb a
bakonyi rablék fékentartdsdra; de midon a torok
hatalom Székes-Feharvarott is megfészkelte ma-
git, és igy a kozeli Bakony birtokdba jutott,
Szapar vidra mar tarthatlanna valt.

Székes-Fehérvir elesése (1543) utdn a torok
rablék legdtsabb zsdakmanyt talaltak Szapar és
kornyéke allattenyésztésében. Fegyveres torok
katondk barangoltdk be a Bakony legkozelebbi
részeit és tobbnyire ellenallds nélkil hajtottak
el a szarvasmarhakat, kecskéket és juhokat
Fehérvarra és késébb a Palota és Veszprém
varainal tanyazé torok tdborok élelmezésére is.

Szapar vara magyar és teriiletének tét la-
kossaga ily korulmények kozt szétoszlott és
menekiilt ahovd tudott. A hazakban megma-
radniok sem volt tandcsos; mert a torok rablok
kinzdssal is kényszeritették a lakdékat barmaik
eléaddsara. Inkabb tehdt az erddség rengetegei-
ben bujkaltak a szegény tétok barmaikkal egyiitt,
mig azokat a torokék lassanként el nem kap-

i kodtdk téliik : utébb mér csak kecskék és juhok

tenyésztésére szoritkoztak, mig ezek is el nem
raboltattak toliikk; végre a nép csak a sertés-
tenyésztés altal tartotta fon magat, mert a torok,
mint a zsidd, nem eszik disznohust.

Fehérvar elesése utan Szapdry Gydrgy, mint
15—16 éves egyetlen fiorokos, Gybrmegye szé-
lére, Asszonyfalvara menekiilt, hol Csesznek és
Szentmarton varainak é6talma alatt varta be az
események fejlodését.

Kilencz év mulva (1552) Veszprém vara is
torok kézre keriilvén, elenyészett a remény
Szaparra visszatérhetni: Szapary Gyorgy tehat,
mint nagykori nemesember, néiil vette Asszony-
falvay Annat, és vele megmaradt tovdbbra is
Asszonyfan. Ez idében mar sziil6i is elhaltak,
Szapar vara és helysége elpusztult; az egész
Osi birtokbdl elhagyott puszta (desertum pree-
dium) lett a torok uralom alatt. ‘

Veszprém otévi torok jarom utdn 1557-ben
rovid idore felszabadilt ugyan, midén a kapta-
lan is visszatért; de mar 1564-ben ismét torok
hatalom ala keriilt. Ezen 4&llapota sem tartott
sokaig: Salm Eckhart pozsonyi f8ispin 1566.
jtnius 24-én Veszprémet, jilius 6-an pedig Ta-
tat visszafoglalta, megel6zvén Szulejman ide ér-
kezését, ki nem sokdra Szigetvir bevételénél
meghalt.

Most Veszprém egy negyedszdzadon at ki-
ralyi kormanyzas alatt maradt ugyan; de ez
Szapar sorsan semmitsem konnyitett; mert a
torokok nem Veszprém, hanem Fehérvar feldl
zaklattdk és pusztitak Szapart és kornyékét. Ily



koriilmények koézt Szapar tovabbra is elhagyott
puszta maradt.

Ezen id6 alatt Szapary Gyorgy fia Szapdry
Istvdn Asszonyfan folnevekedvén, mint nagykort
nemesember noiil vette I¥dbidan Pil lednyat An-
nat (1575 koriil) és vele gyérmegyei Bdcsa hely-
ségben telepedett le, az Asszonyfa kozelében fekvo
Néma, DBarba, Ecs pusztikon levé anyai birto-
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birtoka volt, és 1602-ben igen jo hirek érkestek

- annak vidékérdl.

kok kezelését sogorira Asszonyfalvay Istvanra

hagyvan. Ekkor folvette a «bdcsai» (Stephanus

. masfél évi szabadsdgra; de ezen hirek

Czapary de Datcha) el6nevet, ezzel mintegy

tanusitvan, hogy az elhagyott és
Szapdr birtokra azon idében nem is volt érde-
mes valami sulyt helyezni.

elpusztult -

Tizenkét év mulva (1592) sziiloinek elhaldlo- :
zdsa miatt csaladjival visszatért Asszonyfa koze-

1ébe A/lsok helységbe, mely Szentmart nnak ak-
kori neve vagy pusztaja volt. Itt ismét az
«alsokin (Stephanus Zapary de Alsok) el6nevet
vette fol, még mindig nem tartvan érdemesnek
az elpusztult Szapar nevét hasznalni preedi-
catumul.

Végre megjott a legnagyobb torok forgetey
Szindn nagyvezérrel, mely mar 1593. szeptember
végén Veszprémet és Palotit, a kovetkezett (1594)
évben pedig juliusban Zatit és Szentmdrtont,
szeptemberben Gydrf, oktOberben /Zdpdf juttatd
torok uralom ala. Ezen borzaszté emberi forge-
teg, ha még taldlt valamit a Bakonyban dult
torok pusztitasok utan, mind elsoporte; Ujra el-
pusztitd Szapdrt is, szétverte tot lakoit, elhajta
barmait, felgytjta viskdit; elpusztita Asszonyfat,
Alsokot és a tobbi gybrmegyei falvakat egész
a Raba folyéig, mely azutdn a hatarvonalat ké-
pezte a hoédoltsagi és a szabad Magyarorszdg
kozott.

Szapary Istvan igy mindenébdl kipusztulvdn,
Gyor elesése utdn a megyénél sem talalhatvan
jovedelmezd foglalkozast, kénytelen lett csaldd-
javal egyiitt Trencsénmegyébe 4tkoltozni, hol

Mar 1598-ban (yydr, Tata, Veszprém és Pa-
lota folszabadultak a torok uralom alol; 1600-ban
a torokok a janudri nagy hidegben a folyok be-
fagyasat felhasznalvan, timaddsokat intéztek Pa-
lota, Veszprém és Pdipa ellen, de mind a hiarom
vartol csuful visszaverettek; 1001-ben pedig Seé-
kes-IF'ehérvar is visszakeriilt tdliik, habar csak
1602,
februar honapban (a ledniczei statutio idején)
oly vérmes reményekkel tolthették el Szapiry
Istvan kebelét, hogy orOmmel veheté fol Osi
birtokdnak nevét preedicatumul.

Azonban a eszapdriv elénév folvétele méy
nem jelenté azt, hogy a csaldd Szapirra ment
lakni; mert FFehérvar a ledniczei statutio utan
félév mulva (1602. szept. 1.) ismét tordk uralom
ald keriilt, és vele Szapir és kornyéke tot lakoi-
nak szenvedései uUjra kezddédtek.

Végre 1606-ban megkottetvén a  béesi és
zsitvatoroki béke, Szapary Istvan visszatérhetett
Gyorbe, és itt nemsokdra megyei tisztséget is
nyert. Mar 1611-ben kovetiil kiildetett a kassai

. orszaggyllésre, 1613-ban pedig kir. adofelipgye-

16vé (dicator regius) neveztetett ki; egy év mulva
megyei tablabiréva lett, megtartva az adofel-
iigyel6i hivatalt is, melyrdél késobb (1618) mon-
dott le; 1620-ban megujittata elveszett nemes-
levelét a Szapary csalad szamdra, és végre Ot
év mulva meghalt Gyérott. Tehat & sohasem
lakott Szapdron; toétul ugyan beszélt, legalabb
Trencsénmegyében, de azért magyarul tarsalgo
és magyarul érz6 nemesember volt,

Még inkabb magyar nyelvi és szellemii volt
fia Szapdry Andrds, ki mindjart atyja halila
utan Gyormegye tisztviselojévé lett; mar 1030
koriil szolgabird volt és ezen mindségben sze-
rezte meg 1631-ben Hana elhagyott pusait Ko-

" marommegyében Szilagyi Palnak Janos és Mi-

Telekessy Istvan 6t Lednicze vdraban foghdz-

feligyelové tette, Dochninyon pedig nemesi
hdzzal ajandékozta meg.

Itt 1602. februar hénapban statutio tartatvan,
ennek jegyzoékonyvében 6 eszapari Czapary lIst-
vanr néven emlittetik.’ Ez az elsé eset, hogy
torténelmi okmanyban Szapar puszta neve eld-
fordul, és szintén elsd eset, hogy a csalid azt
elénéviil hasznalja.

Hogy Szapary Istvan sem a ebdcsai», sem az
calsokin eléneveket mar nem haszndlta tobbé,
hanem a veszprémmegyei elhagyott puszta nevét
kezdé eldnévill folvenni, ennek két fontos oka
volt: eldszor is Bacsan nejének, Alsokon anyja-
nak voltak Dbirtokai, tehat rostelte azokat elo-
néviil hasznalni; masodszor Szapar puszta atyai

a Torténelmi Tar 1887. évi folyamanak 256—257. lapjain.

. szombathelyi

halynak Laszl6 fiatol. Kz altal tekintélye annyira
emelkedett, hogy 1632-ben Gyormegye Ot a
részorszaggyilésre kovetil  kal-

© dotte, a kovetkezett évben alispannak s Ki-

jelolte, de ekkor Dallos Janos alispan cllenében
kisebbségben maradt. Két év mulva (1635) Val-
ticher Markkal egyiitt fdbo/na komirommegyei
pusztira nyert kir. adomanylevelet Bony DPéter
és Sey Janos kihalasi czimén, melyre nadori

" parancs erejével az iktatds is megtortént. knnek

+ A ledniczei statutio ide vonatkozé része olvashat6 - ment  at.

kovetkezménye az lett, hogy ¢ a kovetkeso
(1636) évben a gyormegyei folkelo-nemesséy
kapitanyaul megvalasztatott, egy év mulva pe-
dig (1637. majus 8.) alispanna lett, mely tiszt-
ségeében épen hat évig (1633, majus 8-ig) miu-
kodott, és 1643-ban mint mar a mult évben
kinevezett tanacsos a pozsonyi kir. kamarahos
Lzen hivatalaban esckozolte ki azt,
hogy fia Stapdry Peter 1650-ben kir. adoméany-
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levelet nyert a fehérmegyei ZLrcsz, Récz-Szent-
péter és Besenyd Dbirtokokra, melyek Dombay
P4l kihaldsi czimén jutottak Kkirdlyi adomanyo-
zas ala.

De még Szapary Péter sem lakott Szaparon
és a csaldd sem tudott tétul, hanem mindnydajan
magyar nyelviiek és szellemlek voltak. Ez ki-
vildglik az 1660-iki osztalylevélbél is, mely a
gy6ri kaptalan el6tt magyar nyelven allittatott
ki, melyben ez is all: «Otédszor Szapar nevi
preedium preecise filudgnak maradottn.

Ezen okmanyban az 6si birtok vildgosan
Szapdr (nem Szdpar) néven emlittetik és rovi-
den pusztadnak neveztetik, mely rovidség és ko-
z0mbosség azt is tanusitja, hogy az még mindig

elhagyott puszta volt, mely nem lehet a csaldd :

székhelye.

Szapdry Péter ezen osztalylevél utdan torok
fogsagabdl kiszabadulvdan, nemsokira Mosony-
megye alispdnjava lett, hol megszerzé Csus. hor-
vat helységet; de azért 6 csaladjaval egyittt
magyar maradt, és még 1683-ban is Szapary
Péternek irta magat.”

Midon 1686-ban Buda, 1687-ben Palota és
1688-ban Fehérvar is a torok uralom aldél vég-
kép felszabadult, csak ekkor jott el Szapar és
kornyékének szabaduldsi 6raja is. |

Latjuk ezekbél, hogy a torok uralom egész
ideje alatt (1543—1688) Szapar folytonosan el-
hagyott puszta (desertum preedium) volt, és ezen
egész masfélsziz év alatt a Szapary csaldd nem
lakott Szaparon; tehdt se el nem tétosodott, se
el nem torékosodott, hanem folytonosan magyar
j6 hazafiakbél Allott.

De még a torok uralom (1688) utdn sem
sietett a Szapary csalad Szapar benépesitésével
és székhelyének oda 4thelyezésével.

Szapary Péter 1687-ben Vasmegyében a ter-
jedelmes muraszombati uradalmat megszerezvén,
mint alorszagbiré és 16go-tél fogva mint bdrd,
mindenesetre tobbrebecsiilte az ottani szép kas-
télyt a szapdri varromnal és 6sszeddlt viskékn4l.
De 4j nagy uradalmanak gondjai sem engedték,
hogy a tdvolabb esd Szapar pusztira kiilonos
figyelmet forditson; kilencz év mulva (169q) pe-
dig meghalt.

Fiai Szapary IL. Miklos és 11. Péter 1722-ben
1. Karoly kiraly altal grdfsdgra emeltettek.

Csak 1758. utdn kezdé a grofi csalad Osi
birtokit benépesiteni; de ez oly lassan haladt,
hogy még 1. Jézsef csdszar kordban is alig
volt Szapdr pusztdnak 300 léleknél tobb népes-
sége.

IL. Jozsef csaszar, ki a német nyelvet Ma-
gyarorszdgban is hivatalos nyelvvé tette, a val-
lasalapbol Gj plebanidkat alapitott. A veszprémi

! Sz:’lpérx Péter alispAn magyar levele és névalairdsa
olvashaté a Tort. T4r 1886. folyamanak 126. lapjan.
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piispokség cseszneki alesperességében egyszerre
hét helyen allittatott fel plebdania 1788-ban, de
kezdetben csak helybeli kapldnsigokkal (capel-
lania localis). A hét lelkészség kozdl hat (Aka,
Acs-Teszér, Borzavar, Jasd, Lokut és Porva)
német, Szapdr pedig tét istenitisztelettel szer-
veztetett; egyetlenegy magyar plebania sem
allittatott fel akkor azon vidéken.

Szapar lelkészei felvaltva németek és totok
voltak : a mult szizad végén Gera Paskal, ki
késébb Ercsibe helyeztetett &t, a jelen szdzad
elsd tizedében Szlovak Porfir, utdna Dérer Jozsef,
kinek idejében a franczia hdbortk utdn gr. Sza-
pdry Fdzsef vette 4t a patronatust a vallasalap-
tol 1815-ben, a pusztai kozséget pedig 1820-ban
477 r. kath, lélekszammal faluva (pagus) emelte,
és behozta a tét istenitisztelet mellé a magyar
predikaczidkat is.

Az elsé patronus-grof 1822-ben meghalvan
és kiskori fiorokosoket hagyvian maga utan,
testvére grof Szapdry Fdl arvamegyei foispan
vette 4t Szapar falu foldesiri és patronatusi
kormanyzasat, ki Dérer Joézsef haldla utdn 1823-
ben plebanossi tette Philipko Jézsefet; egy év
mulva pedig csalad hdtrahagyasa nélkil meg-
halt.

Utdna a nagykoruva lett orokds, grof Sza-
pdry Fdzsef lett Szapar foldesurdva és patronu-
sava. Ezen gréf idejében jartam én Szaparon,
midon a plebdnossal is néhdny sz6t valtvan, kér-
dezém tole, hogy tulajdonkép melyik a falunak
valédi neve. Erre igy vélaszolt:

«Ezen falu neve magyarul Szapar, németiil
Szapér, tétul Czapar, de sokan gy is mondjdk
Czafar.»

A falu magyarosoddsa tehdt mar 1842-ben
nagyon el6rehaladott stidiumban volt, hacsak
az 1848 utin bekovetkezett germanizdlas vissza-
esést nem okozott. A grofi csaldd 1855-ben Sza-
par falut eladta Stinner Ferencz és Samuel urak-
nak; de eziltal Szapir magyarosoddsa nem
szenvedett valtozast.

Mid6én a 77 éves és mar aranymisés pleba-
nos Philipko Jézsef 1868-ban meghalt, Szkla-
danyi Jo6zsef lett szapdari plebanossd, ki Somogyi
Janos iskolamesterrel annyira elémozditd a ma-
gyarosodas lgyét, hogy a lakossig beleegyezé-
sével megsziintette a tét prédikaczidkat és Kki-
zarolag magyar istenitiszteletet rendezett; a falu
nevét is a Joézsef csiszar ideje 6ta szokdsos «Sza-
par» helyett a kordbbi «Szapar» névre valtoz-
tatta vissza. Ranolder Janos piispok helyben-
hagyta Szkladanyi intézkedéseit, és a schematis-
musban is a Szapar nevet 4llitd vissza a plebania
megnevezésére a «lingua hungarica» kizarélagos
jelzése mellett.

Ennyit Szapar multjarol.
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Ertekezésem elsé czikkében a Szapéary csalad,
mésodikdban pedig Szapidr helység multjanak
ismertetését  bevégezvén, most attérhetink a
nyelvészett és kritikar érvek eldadasara.

Minden nyelvjardsban, a beszédnél is, iras-
ndl is, mutatkoznak bizonyos sajatsdgok, melyek
a szakérts elott a beszé1 vagy iré nyelvvidékét
is felismerhetové teszik. Jeruzsidlemben a zsidok
hatdrozottan kidltak Péter apostolra: Te is Ga-
lileabdl val6é vagy, mert a szbldsod is elarul té-
ged. — A siciliai vecsernyén a franczidk kozél
sokan olaszoknak valldAk magukat, hogy a gyil-
kosokt6l megszabadulhassanak; de midén a
«cicerone» sz6t sem birtdk olaszosan kiejteni,
azonnal elarultdk franczia szarmazasukat. Ilyen

sajdtsdgok mutatkoznak a horvat és tét nyelv- |

ben is. A délszldv ember az ¢ hangzé kiejtése
altal eldrulja herczegovinai, szerémségi
szerbiai anyanyelvét. A magyarorszdgi szlavok-

nal a tobbi kézt az ¢ hangzé kiejtése adja meg a |
beszélé nyelvjarasinak felismerésére a kulcsot.
Magyarorszagban a szlavok a legrégibb id6k-

tél fogva mindig németes @ (4) hanggal eljtették

ki a magyar @ hangot is; minthogy pedig a

magyar nyelvben nincs rovid &, tehdt a németek
és szlavok a magyar rovid e hangot is nyujtva
d-nak ejtették és ékezve d-nak irtak. Csak ujabb
idében kezdették a magyar szldvok belatni, hogy
a hamis kiejtése és téves ékezése a magyaros
hangzasi « hangnak csak zavarja a magyar és
szlav nyelv tanuldsat és valaszfalat von a népek
baratsdgos egyilittélése kozé.

A régi német-szldv nyelvjaras mellett van te-
hat magyar-szldv nyelvjaras is Magyarorszdgon,
melynek fejlédése a kovetkezokbol kitiinik.

A magyarorszagi szlavok a mult szdizadokban
a csehek nyelvészeti mozgalmait kovették; mert
a csehek mdar 1533. 6ta nyelvészeti irodalmat
alapitottak. Igy tartott ez II. Jézsef csdszdr ko-
rdig, midén Bernoldk Antal rém. kath. pap latin
nyelven irt munkéival kezdette a tét nyelvet
mivelni: 1787-ben a tét orthographiat, 179o-ben
a tot grammatikidt bocsatd kozre; azutdn tot
szotart készitett latin, német cseh és magyar ér-
telmezéssel, mely nagy munkajat 1810-ben végzé
be; de utdna betegeskedni kezdett és igy azt ki
nem nyomathata.

Hal4la (1812) utdn a cseh nyelvészek a tot
nyelvre is kiterjeszték figyelmiiket, és Pragdban
egy német nyelven szerkesztett «Slovankas czimi
nyelvészeti folydiratot inditottak meg, mely sok
kérdést tisztazott a cseh és tét nyelvben.

De ezen folyéiratrél nem szerzett magéanak
tudomast Brestyansky Andrds soéskuti plebanos,
ki Bernoldk «Grammatica Slavica» czimi tét
nyelvtanit a latinbdél német nyelvre atforditvan,

1817-ben kiad4; ezzel a tét nyelv iigyét Magyar- .

vagy .

8s

| orszagban még rosszabbad tette. Mar nagy hiba
" volt Bernoldkt6l is, hogy a pozsonyi nyomddban
latin, illetéleg magyar betuket taldlvdn, méyis
a tot példakat német betliikkel nyomatta; még
nagyobb hiba volt Brestyanskytél, hogy most
mar a tot nyelvtan teljes szovege német nyelven
. jelent meg.

A tét nyelvészeti bajokon a magyar Akademia
az altal kivant segiteni, hogy 18348-ban kiadi
Jancsovics Istvan tét szotdrdt a hozzacsatolt ma-
gyar és tot kis nyelvtannal egyiitt. Jancsovics
ezen munk4jdval a régi német-szliv nyelvjiris
- ellenében a magyar-szlav nyelvjardst torekedett
' megalapitani. O a betiik kiejtését lehetlleg ma-
gyarosan adta el; a tét nyelvtanban {gy sz61:
«A tot a gy ejtetik mint a magyar o, a tot 4
mint a magyar 4.» A magyar nyelvtanban ezt
! mondja: «Madarskuo @ vislovuje sa ako slo-
!venskuo a, madarskuo 4 ako slovenskuo d.»
\
|
|

Azonban Jancsovics tét és magyar nyelvtana
a pusztdba kidlté szava lett az 1848-iki esemé-
! nyek zajdban: nem csak a fegyverek zoreje, ha-
' nem a felvidéken Stir lajos és Hattala Marton
ellenmikodései és tét irodulmi follépései is el-
hallgattatdk a magyar-szlav nyelvjaras partoloit
© a bedllott germanisatio idejében.
Legujabban (lész Miksatol jelent meg egy
+ iskolai tét nyelvtan magyar nyelven, mely szin-
- tén a tét @ magyaros kiejtését ajanlja; de mint-
. hogy egész szerkezete alig kiilonbozik Bernolak
sz4z éves nyelvtanatél, nem sok sikerrel kecseg-
tet az sem.” Csak Margitai Jozsef horvat nyelv-
tandnak elsé részében (N.-Kanizsa, 1885.) taldl-
tam komoly torekvést a ragozdsok egyszeriisité-
sére és a tanulds konnyitésére.

Az elbadottakbél kivilaglik, hogy a nimet- -
zldv nyelvjards behatdsait is figyelembe kell
venni a Szapdr helység és Szapdry csalad nevé-
nek torténelmi vizsgalatandl és irdsmaodja s ki-
ejtése megallapitdsanal.

Hogy a Bakony északkeleti végében fekvo
Szapdr helység lakoi szlavok voltak, az eloadott
torténelmi adatokon kivil kitinik abbdl is, hoyy
nem csak a helység régi neve Czapdr volt és
igy tot eredetil, hanem a kornyékén levo hely-
ségek nevei is mind szldv érteményuiek, mi a
magyar népetymologia behatisa és atalakitisa
utan is még mindig jol felismerheto.

A magyar népies szonyomozds nem vizsgalvan
a sz6k nyelvészeti eredetét és érteményét, csak
a kiejtett szOk hangozdsat veszi alapul és ezt
idomitja 4t az idegen sz6kban a magyar nyelv
szelleméhez csupan a természeti nyelvérzék se-
gélyével.

' A tét nyelvészeti irodalom szaz évi halacdsa utin
sem jutott el a ragozdsok egyszerisitésthez és a szokép-
zéstan kidolgozasahoz ; a syntaxis és prosodia sem hala-
dott Bernolak éta.



A magyar hangrend fészabdlya lévén, hogy
ne tlirje a magashang ténél a mélyhangt kép-
z6t vagy ragot, ezt a népetymologia az idegen
szOkra is alkalmazni torekszik; igy a tét dr és
na képzbket a magashangu t6knél ér és ne ala-
kokra véaltoztatja 4t: Teszar helyett lesz Teszér,
Mecsar helyett Mecsér, Csernya helyett Csernye,
Csesznak helyett Csesznek.

Ha az idegen sz e betlivel végzodik és ez a
magyar @ vagy sa birtokraghoz hasonlit, azt a
nép a szé végérll elhagyja; Jazda lesz Jasd,
Velika Veleg, Voddjka Bodajk. Ellenben, ha az
@ nem hasonlit a magyar birtokraghoz, meg-
hagyatik: Aka, Balinka, Nana.

A magyar nyelv nem akarvdn a maéssal-
hangzok torlodasat sem tlirni, a népetymologia
az idegen sz6k kiejtésének ilyféle nehézségeit
maganhangzok bezardsa, méassalhangzék atcseré-
lése vagy kihagydsa dltal konnyiti: Sztlop (s4-
rosiasan Szltp) lesz Oszlop, Csadka Csatka,
Csadar Csatar, Scseteni Csetény, Star Sur, Tésk
Tés, Sztrigar Esztergdr, Borisavar Borzavar, Zsi-
recz Zircz (ez kiilonben mar a német népety-
mologia szerint alakult at), Poprava Porva sth.

1Ia tehdt minden tekintetben vildgos, hogy
Szapar helység és kornyékének lakéi hajdan
totok valdnak és részben még most is tétul
beszélnek, gy Szapar mostani nevének meg-
allapitdsandl a szlav nyelvbél kell kiindulnunk.

Van a szlav nyelvnek egy fontos euphonikus
szabdlya, mely oly régi mint maga a szldv
nyelv: «Két hosszli szétag ne éalljon egymds
mellett ugyanazon széban; ily esetben a hosszi
sz6t6 mellett elsé sorban a képz vagy rag,
- masodsorban az el6képzé (preepositio) roviditte-
tik meg.»

Ezen szabdly a t6t nyelv természetében fek-
szik ugyan, tehdt megvolt kezdettél fogva; de
a szldv nyelvészek csak Gjabb idében jottek ra.

Bernolak ezen szabalyt csak sejtette, de meg
nem hatdrozta. O a prosodidban azt mondja,
hogy a foglalkozast jelentd dr képzé ataldban
hosszu: czapar (kecskés), sztolar (asztalos); de
kivétetnek: cisar (csaszar), dudar (dudas), knyi-
har (kényvkétd), 1ékar (gyoégyits), lekvar (gyogy-
fozet), pékar (siit8) stb O épen ezen kivé-
telt tehette volna atalanos szabdlylyd a fonebbi
meghatdrozdssal; mert ezen kivételekben a sz6td
hosszu, és ezért rovid az dr képzd.

Utdna a cseh nyelvészek mar jobban belat-
tak a szlav nyelv szellemébe és a «Slovanka»
1815-iki masodik fiizetében a szerkesztd (J. Dob-
rowsky, der kon. bohm. Gesellschaft der Wis-
senschaften und der slowakischen in Ungarn
Mitglied) a «Dehnung und Schirfung der Vo-
cale» czim alatt iparkodik 4talanos szabalyokat
alkotni; de a végén gy sz61: «Wobei noch zu
bemerken ist, dass der Sprachgebrauch in
Bohmen von der in Mihren und unter den Slo-

&6

waken {iiblichen Aussprache hierin nicht selten
abweicht.»*

A magyarorszagi tot nyelvészek kozt Jan-
csovics Istvan ismerte fol legjobban az emlitett
euphonikus atalanos szabalyt, és azt a tét nyelv
egyik szépségeiil kiemelte, kétszer is hivatkoz-
van rd az 1848-iki tét szotardhoz csatolt nyelv-
tanban.

Elészor az elészoban mondja: «Mily kelle-
mesen hangzéva valik (a tét nyelv) mar az altal
is, hogy egy szbéban két hosszli szétag benne
egymasra nem kovetkezik, és hogy szavait, igéit,
igehatarozéit kisebbiti négy s otodiziglen is,
mialtal igen sokat nyer gyongédségben s az
olasz nyelv olvadésagit kozeliti meg.n A nyelv-
tanban: «Minthogy a szldvokndl 4taldnos sza-
baly, miszerint egy széban két hosszi szétag
egymds mellett nem 4allhat, azért sok hosszu
maganhangz6 megrovidittetik, p. o. krasni (nem
kraszni), ddvam {nem davam).» Rovid ugyan ezen
hatarozat, de a példakbdl kitinik, hogy nem a
sz6t6, hanem a képzb vagy rag rovidittetik meg.?

A magyar nyelv nem koéveti ugyan ezen sza-
balyt, de szintén koveti az euphonia elvét kii-
16nésen az éknyerd, ékvesztd, hangugraté és
hangcserélé székban: Endrey Endrédy, Ké Kivy,
Koromy Kormdsdy, Brassd Brassay, Jend Jeney.
De még sok mas esetben is foszabaly: «Interroga
aurem tuamo».

Ezen nyelvészeti szabalyokbél kiindulva, a
Czdpdr irdsméd a tét nyelvben meg nem allhat;
mert a czap (bak) mar eredetileg rovid, az dr
képzb hosszd.

Minthogy pedig a tét rovid @ a magyar ro-
vid e@-nak felel meg, a magyar ember sem ejt-
heti a Czapdr-t Czdpdr-nak.

Szinte hallom az ellenvetést, hogy itt nem
Czapdr, hanem Szapdr forog kérdésben.

Csakhogy ezt is a tét nyelvbol kell meg-
fejteni!

Midén Gyérmegye 1582. évi jegyzbje a Za-
pary nevet irta, vagy a német, vagy a szlav
nyelvbol indult ki. Kéziratdt megvizsgalvan, ugy
talaltam, hogy betlii nagyon németesek, és igy
lehetséges az is, hogy 6 a Zapary nevet néme-
tesen Czapari-nak olvasta, mit az is valészintivé
tesz, hogy mind a gy6ri, mind a bécsi és po-
zsonyi levéltdrakban azon iddben otven éven 4t
tulnyomoélag a Czapary {rdsméd haszndltatott a
Szapary csaldd megnevezésére.

De minthogy a csehek és totok szintén a
német betiket hasznaltdk irdsaik- és nyomtat-
vanyaikban, mégis hihetdbb az, hogy az 1582-iki
jegyzé a szlav nyelvbél indult ki, még pedig a
Zapolia Janos kirdly nevének mintajara.

* «Slovanka» 1815. II. 53. L
2 Jancsovics, Magyar-szlav szétar,
XVIIIL. lapon.

1848. XV. és



Ha ezen analogiat veszsziik alapul, 4gy a za
szOtag csak preepositio és a pdry a sz6td, mely
a magyarban a gyaszpadot (szent Mihdly lovat)
jelenti.’

A Zapolia névben a za prapositio tiobbes
accusativussal (polia) 4ll; a Zapary névben is a
za tobbes szdmban hasznélt nénemil név accu-
sativusdhoz csatlakozott: tehit az analogia teljes.

Iirre azon ellenvetés tehetd, hogy a Zapolia
nevet mind a szlavok, mind a magyarok «Za-
polya» kiejtéssel olvassdk; tehat a Zapary név
«Zapary» kiejtéssel olvasandoé.

De ez semmikép sem dllhat.

A Zipolya névben nem jén a nyujtis 4altal
két hosszii szétag egymds mellé, ellenben a Z4-
pary kiejtést a té6t nyelv euphonikus elve tiltja;
de még Zapary Kkiejtés sem lehetséges, mert a
apary» tét széban az 4 ékezése 1ényeges kellék
azt érteményhez; végre is a kétszeres ékezés
esetén a rovidités nem a sz6tén, hanem a kép-
7z6n vagy ragon eszkoézlendé: tehat semmi eset-
ben sem &llhat Zapary, hanem csak Zapary.

Hogy miért alakult 4t a Czapary irdsmoéd
Zapdryra és ez ismét Szapary-ra, mar nem 1é-
nyeges kérdés. Az erre-a legegyszeribb felelet,
hogy a csaldd nem kedvelte a tét nevet, hanem
azt magyarositani torekedett; mert maga a csa-
14d mindenkor magyar volt, habar 6si birtoka-
nak lakéi tétok voltak is. A régi orthographia
z betlje sz hanggal is birvan, az 1582-iki Zapary-
bdl 1613-ban lett Szapary.

Ezek szerint a nyelvészeti kritika alapjan
az Osi birtok helyesen csak JSzepdr, a csalad
pedig Szapdry.

Lz a myelviszels kritika eredménye.

Mit sz6l hozza a torténelmi kritikaf

A forténelmi kritika a jelen kérdésben elo-

s7z0r is eltéréseket keres és ezek okat iparkodik
megfejteni; de ha az eltérések igen nyomdsak .
és méar nagy mennyiségben mutatkoznak, ekkor .

a kritika az ily eltéréseknek jogosultsigot, eset-
leg paritdst is tulajdonithat: de ezt csak nagy
Ovatossaggal és sokoldali megvizsgdlds utdn

szabad tenni; még ekkor sem helyeselhet6, hogy

egy csalad kétféle nevet hasznaljon.
Elbszor is tehat: mi kifogds teheté a Czapdr

vagy Szapdr helynév elleni Talan furcsdnak

latszik, hogy emberi foglalkozds neve adassék
egy helységnek

Erre megfelelnek Magyarorszag hasonlé hely-
nevei.

A «¢czapar» tét szé magyarul sbakos», a
«kozar» tét sz6 magyarul «kecskésy. E két sz6 !

a tét nyelvlen egymdast helyettesitheti is, vala-
mint a magyar «kandsz» sz6 a kan és artiny

sertések tenyésztéjére egyarant illik. Taldlunk .

r Slovanka 1815. II. 62. L
Todtenbahre, ehedem pdry.»

wm fir p in mdry, die
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hazankban DBakos, Bakod, Baksa, Baksi, Kecs-
kés, Kecskeéd, Kecskemét nevii helységreket, ta-
lin ide sorozhaté a Bakony-erdd neve is; de
van még Kozir horvat fald Baranyiban, Kozard
tot falu Nogradban, GGySrmegyében Bdcsa, mely
tétul szamadéd juhdszt jelent. Tehat semmi szo-
katlansag sincs a Czapar helynévben. llogy a
tot a «czaps sz6t mindig roviden, az dr képait
a rovid tészéhoz mindig hosszan ejti, mar a
nyelvészeti kritikdban kifejtettiik ; ezt tanusitja
az élonyelv, a nyelvtan és a szétir egyarant.

Ertekezésem elsé czikkében 1586-t61 163 4-ig
a «Czapary» csalddnévvel bodven taldlkoztunk,
és igy azon idében a «Czapdr» helynév hasznal-
tatott az Osi birtokra.

Minthogy azonban a csaldd neve mar 1582-hen
Zapdry alakban mutatkozott, s6t 1589, 1593-ban
az tObbszor ismétlodott, a 17-ik szdzadban pedig
az ¢l6 kiejtés alapjdn a koézépkori z az ujkort
sz-re valtozott &t: mdar 1613-ban a dicator regius
kinevezése Szapdry-nak szo6lt; még 1602-ben ala-
kult 4t «Czapar» puszta neve is Szapdr-ra (a
ledniczei statutio tanusdga szerint).

Igy taldljuk ezen helynevet az 1660-iki osz-
tilylevélben is irva, és valoszinileg igy irtdk
azt a puszta lakéi is az egész térbk uralom
alatt; mert a torok nem a latin, sem a német,
hanem a magyar nyelvet tette hivatalos nyelvvé
hazdnk hoédoltsdgi részeiben.

Mikor és mikép jott létre a Szdpdr és Szdpdry
irasméd kétszeri ékezéssel ?

Az els6 kivételes frdsmé6d a csaldd 1620-ban
megujitott nemeslevélben mutatkozott, melyben
(értesiilésem szerint) a csaladnév Staapary (az
elsd szétag kettds aa-val).

Hogy a magyarok a magédnhangzék nyujta-
sat még 1620-ban a hangzék kettézésével jelol-
hették, elismerem, 4&mbar ekkor mar az ékezés
is kezdett divatba jonni. Ha a levéltirak és az
irodalomtérténet adatait oOsszevetjilk, nem mond-
hatunk biztos évszdmot a hangzok kettézése és
vonas Aaltali ékezése hatirpontjanak megjelolé-
sére. A «Magyar Koényvszemle» is folyvast Gjabb
adatokkal deriti fel ezen hatdrkérdést kiilonOsen
photo-typographiai mellékleteivel.’

A csehek a maganhangzdék nyujtadsdra vonat-

' A «M. Kényvszemles phototypiai mell¢kletei czek :
1880. évfolyam 136—156. lapjain levd fejtegetéssel 1519-bil
. a Jordanszky-codexben még z 4ll sz helyett is, a hang-
26k nyujtisa pedig kett8zés altal torténik (aa =14,
ce=¢J). — 1887 : 222. 1. GAlszécsi Istvan énckeskdnyve
1536. Hasonl6 orthographidja az elfbbihez. — 1H78:
i 277. 1. 1559. Az Vrnac Vaczoraiarol. Itt mir van sz és
ékezés. Talin a régibb nyomtatviny Gj lenyomata az év-

szam meghagyasival, de @jabb correcturaval. — Ugyan-
azon évfclyam 263. lapjan: Calendarium 1591. z 4ll sz
helyett, hangzényujtas nincs. — 1887: 100—t10 1. Szb-

tar 1580 koril: Itt is z=sz és hangzényijtids nincs. —
| U. 0788. 1. Foktavi ]. prédikacziéja 1614-bil uyyanolyan
* orthographia. — 1882 : 355. 1. Pizmany P. levele 1629-bil
 méar kozel all a mostani helyesfrashoz.



kozb ékezést mar a XVI. szdzad elején, kiilono-
sen 1533-ben kezdették rendesen alkalmazni.?
A magyarok azok példajan indultak, midén a
16-ik szdzad végén szérvianyosan, a 17-iknek ko-
zepén mar rendesen ékezték a magénhangzdkat
ezek kettdzése helyett.

igy a «Szaapary» irdsméd belsd jellege nem
eshetik kritika ald; de anndl tobb kifogds emel-
het$ kiilsbleg ellene.

M4r maga az idézett irdsalak olvasdsa is
meglepd; mert azt Szdpary-nak kell olvasni, mi
nem csak a nyelvészeti kritikdval, hanem a csa-
lad traditidival is ellenkeznék.

Er6s bizonyitékot képez az elsé a kettézése
ellen Szapary Istvdnnak épen azon (1620.) év-
r6l kelt névaldirdsa «Szapary» alakban, melyben
nincs hangzokettézés. Tehat a csaldd a nemes-
levelet nem a Szagpary, hanem a Szapdry névre
kérte, a kett6zott a-t soha sem is hasznilta, ké-
s6bb pedig, midén a hangzék ékezése Aatalan
elterjedt, az éket a mdasodik szétag a betljére
tette. Szapary Péter aldirdsaiban mar a «Sza-
pdry» alak 4ataldnossa lett.

A XVI. szazad latin okmanyaiban még nincs
hangzéékezés, de mar nincs hangzdkettdzés sem
a Szapéary névben; mert a lafin prosodia sza-
balyai szerint is a «Szapary» név amphibrachys
(v — v) versldbat képez.

Az utolsé y mindig révid; ekkor a hangstly
az utdeldtti szétagra esik, ha ez hosszl ; ha pe-
dig ez rovid, az elsé szétagra jut. Amde itt
mind a hdrom szétag rovid vagyis tribrachys
(v v v) lenne, mely esetben a hangstly «Sza-
pary» kiejtést adna dactylussal (—wvv): vildgos
tehat, hogy az 4talanos szabalyt kell kovetni, a
hangsilyt az utdelétti szétagra helyezvén, 4ltala
a tribrachysb6l amphibrachyst alakitani. Péld4ul
a kovetkezé adonikus versezetben a «Szapary»
név ékezés nélkiil is helyesen olvashaté :

Laurea dona
Obtinuisti.

Parve Szapary,
Sequere priscum ;
Patria tecum !

Petre Szapary,
Grandia Turcis
Damna fecisti ;
Illico rursum
Multa tulisti :

A diploma {réjanak tévedésébdl és a latin
szOvegben az ékezés elhagyasdboél mint negativ
észrevételbdl positivum argumentum is lesz arra,
hogy a «Szapary» névben csakugyan kell az
egyik a-t ékezni: a diplomaban az ékezés az
irnok tévedésébdl az elsd a-ra esett; a latin
prosodia kimutatja, hogy az ékezésnek a maso-
dik a-ra kell esnie.

! «Slovanka» 1815. II. 47. 1. «DDer Béhme unterschei-
det seit 300 Jahren die gedehnten Vocale 4, ¢, 7 (sonst
auch z), y von den gescharften a, e, 7, y. Das gedehnte
g ging in # (sonst auch o), das gedehnte #, wie es noch
in Alteren gedruckten Bichern vorkommt, in den Dop-
pellauter au iber.»
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Azt mondjdk a kolték, hogy Budavar 1686-iki
ostromat nem lehet hexameterekben megirni;
mert Petnehadzy neve bele nem tehetd, ki sem
hagyhat6: bizony igen sok nehézséget adna a
Szdpdry név is mint antibacchius (— — ) a he-

' xameterben, adonikusban pedig teljesen hasznal-

hatlan lenne.

Mikor és mikép kezdédott a Szdpdry iras-
alak?

Az én gyljteményemben 1633. és 1634-ben
kétszer jon elo Czdpdry és kétszer Szdpdry; de
ezen kivételek utdn ismét csak a Szapary iras-
méd hasznéltatik a latin iratokban. Azonban
miutdn a csalad 1631- és 1635-ben Komairom-
megye, 1650-ben pedig Fehérmegye teriletén
szerzett birtokokat, ezen két megyében méar ki-
zarblag a «Szapdry» irdsmoéd jott divatba, a
csalad is ezt haszndlta; az 1660-iki osztdlylevél-
ben mar nem csak a csaladnév Szapdry, hanem
a helynév is Szapdr.

Azt mondjak, hogy a wvasvdr: kdptalan Altal

" kiallitott 1687-iki oklevélben Szdpdry 4ll. Amde

ezen okmany valészinlileg két vagy tobb pél-
danyban is kidllittatott; taldan csak a mura-
szombati levéltarban levében 41l a név két d-val.
Ezt onnan is kovetkeztetem, mert a szom-
bathelyi pispokség 1885-iki schematismusdban
épen a vasvari kdptalan 1687-iki okmanya alap-
jan rectificaltatott a muraszombati és martyanczi
patronusok Szdpdry neve Szapdry-ra.

Az 1687. év egyszersmind a grofi csalad okma-
nyaira behatd német szldv nyelvjaras kezdetét is

! jelzi. Hogy a gy6ri gylijteményemben kétszer

CzAapary és kétszer Szapary név még Kkordbban
(1633) fordul eld, ezt is a német-szlav behatas
okozta; mert a torok uralom alatt sokan mene-
kiilltek a tétok kozél is Gyérbe, a kik azutdn a
német-szlavos kiejtéssel a megyei jegyzoket és
irnokokat tévedésbe ejthették.

Most még, hogy értekezésem nagyobb meg-
gy6z6 erovel birjon, legyen szabad egy teljesen
megallapitott és nyolczszdz évrél sz616, szamta-
lan okmdnynyal igazolt torténelmi és nyelvé-
szeti analogidval fejeznem be fejtegetéseimet.

Gydr varos torténelme mar eléggé folderitve
4ll el6ttink, tudjuk azt is, hogy magyar neve
az avarok gy#ri-sénczatél veszi eredetét. Az ok-
manyok egész a tatdrjardsig (1242-ig) Geur,
Gewr, Geurium irdsalakkal nevezik. Ez azon
idében correct irdsméd volt; mert a magyar
nyelvben a g beti mind a kemény (g), mind
a lagy (gv) hang jelolésére egyenléen iratott,
az J maganhangz6é pedig ex vagy ew Osszetétel
altal jeloltetett. A tatdrjirds utan a gyéri piis-
pokmegye terilletén sok német és horvat egyén
telepedvén le, ezek mar a gy hang jelolésére a
megkozelitd hangid 7 betlit hasznaltdk: igy jott
divatba a «Jeurium» (Gyérium) irdsalak. A hor-
vitok nem tudvdn a magyar ¢ hangot kiejteni,



mert nyelviikben még most is hidnyzik az & és &
hang és betli, Gy6r nevét «Jorium» vagy «Ju-
rium»-nak irtdk. A horvatok még most is Frir-
nak mondjik Gyort. Tzeket hallvan és olvasvan
a gyori plispokség német nyelvli papjai, mint-
hogy a szlavok o hosszi # helyett awn-t irtak,
a Jor, Jur és Jeur irdsalakokban a magyar nyelv
régi orthographiijit nem ismervén mar, igy
okoskodtak: ha lehet jor, j7r és jeur, a német-
szlav irdsmédnak még jobban megfelelhet a
Faur. Iis elkezdették Gyor nevét Fawrium-nak,
utébb Jaurinumnak is irni.

ime a német-sz1av behatds mennyire eltorzita
egy magyar varos nevét is!

A XV. szdzadtél kezdve a latin okmanyok-
ban kizirdlag «Jaurium» vagy «Jaurinum» &all;
de azért Gyor még sem Fawur, és a Gydry csalad
még sem Faury.

*
Az elbadottak utdn befejezem értekezésemet :

Minthogy a Szapary csaldd veszprémmegyei
0si birtokanak neve a toérok uralom el6tt «Cza-
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par», a torok uralom alatt pedig «Szapar» volt, !

és csak a torok uralom utin, a német-szlav nyelv-
jaras behatasa folytan vdltozott 4t «Szapar» iras-
alakra, de kiejtése még most is négyféle: Szapar,
Szapér, Czapar és Czafar;

~ miutdn a Szapary csalid magyar népesséyii
birtokain, (1y6r, Komarom, Fehér ¢s Szala me-
gyék teriiletén, a csalad neve folytonosan és til-
nyomdlag «Szapdrys volt, és csak Veszprém- és
Vasmegye terilletén levé német-szliv népesséyrii
birtokain torzittatott el «Szaparys kiejtésre és
frasalakra;

miutdn a szlav nyelvészet alapjan csak a
«Czapars és «Zapdrys {rasalak helyes, és ezek

utin a magyar nyelvérzéknek megfeleléen o
«Szapdr» és «Szapary» irasalak magyaros;
miutdn  végre a torténelmi fejlodés is a

«Szapars és «Szaparyvy irisalakot mutatja valodi
eredményiil :

Azon véleményre kell jutnunk, hogy a grofi
csaldd neve a torténelmi és nyelvészeti kritika
altal egyarant helyesnek talalt Szapdry alakban
irando.*

Dr. SZOMBATHY 1GNACZ.

* A tarsasigunk altal kikildott bizottsdgr, a grofi
csalad felhivasira atnézvén a csaladi iratokat, a Szdpdry
fraism6d mellett nyilatkozott ; ennek ellenében a t, czikk-
fro Gr a Szapdry alakot tartja helyesebbnek. A kérdés
mindenesetre elég ¢érdekes arra, hogy mindkét oldalrol
megvilagittassék ; s ez okbdl, a nélkdl, hogy ez a bhizott-
sdgr véleményét megdontené, készséggel adtunk helyet a
jelen dolgozatnak, mely mint egydéni nézet kifejezdje két-
ségteleniil jogosult.

Szerk.

VEGYES

Az Inancsi Ebeczky-csaldad nemzedékrendéhez.

Az LIbeczky de eadem és Ebeczky de Inancs
nevezetes régi nemes csalddok genealogidjat
Nagy Ivan csaladtani mive IV. kotetében csak
igen hézagosan és (mint a potkotetben maga
elismeri) a kettot Osszevegyitve kozli. Nem lesz
tehat folosleges némi kiegészitd szirmazékrendi
részleteket kozolniink maganak a csaladnak egy
a XVIIIL. szdzad elején torténelmileg szerepelt
egyik hirneves tagja tollabél. Ez az Indncsi
Ebeczyekbdl szarmazott ZEbeczky Istedn, ki a
XVII. szdzad 8-ik évtizedében I.évan sziiletett,
a karléczi békét megeldzéleg mar kora ifjuisd-
gadban katonaskodott a lévai végvar hadai kozt
testvérbatyjaival egyiitt s 1703-ban Bottyan Jdnos-
nak alezredese, majd kurucz ezredes és brigadé-
ros 16n és mint ilyen mindvigig igen serény,
vitéz, hii és tevékeny. Gr. Bercsényi Miklésnak
kedvencze volt, a ki is 6t tevé ungvari csalddi
vara fOéparancsnokava 1710 végén. Mint ung-
vari parancsnok, 1711 Kora tavaszan tdbornokkd
(«generalis-fostrazsamesterrés) léptettetett el;

Alévar

4 vala a Rakécz altal kinevezett ulolsd ldbor-

Turul. 1888. 1L -

nok. A szathmiri békekotés utdn néhiny hét
miulva, e békepontok elfogadasaval 1711, piin-
kosdkor Ungvart atadvan (Ebeczky ugyanis
plinkosdig kototte volt le magat szavaval DBer-

. csényinek e vdrat tartani), azutin hazavonilt

Lévira s részint ott, részint barsmegyei birto-
kan, Nyiren élt csendes, magainos életet. (irof
Kérolyi Sandor tobbszér megldtogatta otthona-
ban a kozbecsiilésben él6 régi kurucz bajtarsat.
1717 6szén tortént, hogy Szathmdrban egy dri

' nének valami iigyes bajos dolga 16n; ki is magrat

Ebeczky Klaranak, 6zv. Bartakovicsnénak ne-
vezvén s Ebeczky Istvan unokatestvérének allit-
van, Karolyi régi bajtarsa irdnti tekintetbol vé-
delme ald vevé 6t; de egyszersmind levélben
megkérdezé a dolog mibenléte felol Ebeczkyt.
Erre vilaszolja aztin 1717. szept. 18-4n Nyirrol
Karolyinak Ebeczky Istvin:

«Méltosagos (renerilis, bizodalmas nagy jo
Uram! Excidd levelét Kiarolbdl vettem tartozé
kotelességgel. A mi Ebeczky Klara dolgat illeti:
én nem Osmerhetem, nem is reménlem, hogy
lett volna, s a kit peniglen atyjanak
Ebeczky Istvant nevez: Lévan soha senki nem
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tud Ebeczky Istvant emliteni, egyebet ndlamndl. | elfelejtettem. Hogy peniglen az apja az apdm-

13 esztenddsnek irja magét, Bartakovics Janos
urdhoz, hogy férjhez ment 29 esztendeje 17 esz-
tendds koraban (igy). (zeneril Hajzlernek még
az lovészait is osmertem: de soha DBartakovics
névli szolgdja nem juthat eszemben. Magam
résziril peniglen igen aldzatosan koszondm az
Exciad gratiajat, hogy csekély személyemre valé
nézve respectussal lett hozzdja. A jé atydmfiat,
(ha ugyanis atyamfia {) én meg nem tagadom,
ha rdosmerhetek. Mdsfél szdz esztendbkidl fogva
701 tudom, Ebeczsky-ledny otnél tobb nem wvolf, —
azokat is mind eltemeténk és igy — latja Isten —
én nem Osmerhetem.s

Még érdekesebb ennél ugyancsak Ebeczky
Istvannak szintén Karolyihoz, Nyirbél 1717.
okt. 8-an ezen tugyben irott Ujabb vélasza, a
grofnak Gjabb tudakozédédsara:

«Méltosagos Generdlis! bizodalmas régi nagy
Uram! Mltgos tri levelét tartozé kotelességgel
vettem Osmeretlen Ebeczky Klira asszony irant.
Hogy Erdédy Gyorgyné Rakéczi Orzsébet asz-
szony 6 Nga udvardban osmertilk volna egy-
mast: énnékem ugyan eszemben nem jut; mind-
azoniltal én is ifiabb voltam, — ha mi volt is,

mal egy testvér lett volna: azt sem én, sem més
nem fogja hinni; mert az én atyamnak az atyja
Ebeczky Gyorgy volt, annak volt két fia: Ebeczky
Fdnos (a ki Zélyom varmegyének 22 esztendeig
vice-ispanja volt); ezen Ebeczky Janos maradék
nélkiil holt meg, ennek mindenkéje rednk szal-
lott, — bar még egyszer egy illyen batydm
halna meg! A masik fia Ebeczky Gyodrgynek
Lbeczky Mihdly volt, ez volt az én atyam;
ennek volt hiarom fia: ZImre Addm?® Istvin.’
Imre megholt, — ketten pedig éliink Exciad
szolgédlatjara. Emlitett atydmnak volt harom
lednya: FEbeczky FEova, Kald, Zséfika, — ezek
mind megholtak s el is temettiik. Mink ennél
tébben nem voltunk.

Alazatosan kovetem Exciddat ezen terhelés-
rtl, mindazondltal, hogy informéltassék Excidd,
azért alkalmatlankodtam.»

Mindkét levél eredetije a gr. Kéarolyi-levél-
tarban, Kérolyi Sidndor correspondentidi kozott
Oriztetik. Ha most mdar az utébbiban foglalt
nemzedékrendi adatokat oOsszevetjilk, a ko-
vetkezdé csalddfa 41l eld, hirom emberoltore
52616 :

Indncsi Ebeczky Gyorgy, a XVIL. szdzad derekan.
|

I
Ebeczky ¥dnos, Zélyom v. m. alispanja
a XVII. szazad végén.

|
Ebeczky Mihdly, lévai véghazbeli hadi-
tiszt a XVII. szdzad végén.

Ebeczky Adzlim 1708. alezre-

des, dcscse ezredében; 17710,

ugyanott vezényld ezredes.
1717. meg él.

|
Ebeczky Imvre, ezredes;
1704—6. érsekujvari parancs-
nok. t 1709 elétt.

Imre haldlat és gyermekek nélkiili elhinytat
azért teszsziikk 1709 elSttre vagy legaldbb ezen
év elejére, mert Ebeczky-czimeres és «Emericus
LEbeczkin koriratd pecsétgylriijét aprilban mér
ocscse Imre viselte és haszndlta. 1709. 4pr. 13-4n
Putnokroél Karolyi Sdndorhoz irott levelét Istvdn
mdr néhai batyja gylirtijével pecsételé le, vala-
mint 1710. és Ungvarrél kelt 1711. levelein is
e pecsétgyurlit haszndld. Imre elhinytat bizo-
nyitja még az is, hogy midén Istvan 171T1.
januar 3o-iki levelében Kéarolyihoz, Adamnak a
csdszariakhoz partolasat jelenti, réla csak mint
wbdtydmr-rél beszél, nevét nem is emlitve, ekkor
tehdt mdr csak egy batyja volt életben, kiilon-
ben meg kellett volna neveznie, hogy Addm,
nem Imre. Mindazéltal ugyanekkor él még egy
masik Ebeczky Imre is, a ki Murany variba
szorfﬂt be a németek ellil 1710 6szén; s midén
€ var 1711. jan. 12-én capituldlni kényszeriilt:
ot kiildotte ki a var8rség a feladasi pontozatok-
kal gr. Pélffy Janos cs. tbgyhoz. Ezt Rakéczi
emliti Munkdacsrél 1711. jan. 20-én gr. Bercsényi
Mikléshoz sz616 levelében :

«Muranyvéra is feladd magat a viz elfogydasa

|
Ebeczky Istvdn 1703. alezredes;
1704. ezredes; 1706. dandarnok ;

|
Eva. Kata. Zsdfia.

(Meghaltak 1717 el6tt.)

1711-ben tabornok és Ungvar f6-

parancsnoka. t 1719.

miatt, Lbeczki Imre volt capitulilni Pdlfindl. Az
pestis is kozottok 1évén, volt okuk az capi-
tulatiéra.» (Archivum Rékéczianum, I. oszt. 111 k.
569. 1.) Ezen Ebeczky Imre azonban vagy csak
fiatal tiszt volt, avagy nem is birt katonai rang-
gal, csak mint nemes szorult a vidrba megma-
radas okdért. Mas 4gbdl, nem a lévaiak koztil
valdnak kellett lennie.

Ugyancsak mas agbol valé Ebeczkyek vala-

T A XVII. szizad végén jeles végbeli tiszt Lévan.
1703 8szén Rakéczihoz all, ezredes-f8kapitdnynya s 1704.
Ersek-Ujvar parancsnokivd lesz, mely tisztétdl silyos
betegsége miatt 1706. Oszszel megvalvan, barsmegyei
birtokaira vontl, a hol 1709 eldtt, vagy ez év elején
meghalt, 4. 1. gyermektelentil

2 Addm szintén katona-ember volt s 6cscse huszar-
ezredében végig kiizdé a kuruczviligot. 1710. jan. 24-én
Ungban, Paléczon Istvan ezredének romjaival meghd-
dolt a csaszariaknak és maganéletbe vontlt.

3 Ez — mint mar érint8k — ritka jeles katona,
serény, vitéz, firadhatatlan fdtiszt volt. Mindenképen
derék, jellemes férfit. Mindenki becsiilte. A kuruczvilag
valamennyi hadjaratiban részt v8n mint ezredes és dan-
darnok s a nagyszombati, szent-gothdrds és frencsény:
iitkdzetekben kiilondsen kitiinteté magit. Legkivalébb
tagja csaladjanak.
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nak még a Rakéczi-korban szintén szereplé Inancsi
Ebeczky Sdmuel és Ebeczky Tamds. Simuel Ber-
csényinek volt az egész haborl folyaman 4t bi-

zalmas fotitkara és iroda-igazgatéja. Kibujdosott .

uféval Lengyelorszagba, ott mint Rékéczi meg-
bizott kovete diplomatiai kiildetésekben jirt
Nagy Péter czdrnal, II. Agost lengyel kirdly-

nél, hg. Dolgoroucky orosz fécancellarnal, stb.

gt

Majd 1716. Bercsényivel Torokorszagba, s utébb

vele Rodostéba ment. Urndje azonban, Ber-
csényiné, gr. Csdky Krisztina, fivére gr. Csdky
Imre bibornok, kalocsai érsek utjdn 1721-ben
amnestiat eszkozolvén ki Bécsben

szamara, |

Ebeczky Samuel hazatért és a nevezett bibor- :
+ kanczellarok kiadvanyain,? ez tehdt az a pecsét,

noknak j6szdgkorméanyzéjavd 16n. 1732-ben néiil
vevé Péch-Ujfalusi Péchy KEvat, csicseri Orosz
Gyorgy Ozvegyét és 1739-ben neje birtokan
Girdlthon (Sarosm.) gyermektelentil halt meg.

Tamas, mint a zélyommegyei nemesi bandé-
rium egyik tisztje, részt vén 1703 végén Zélyom
vara ostromaban s megvételében R4akdczi részére.
Utébb par évig ugyane fejedelem gdcsi var-

orségének s (dcs vardnak parancsnoka volt. |

Ertett a tiizérséghez és aknakészitéshez.

Végre, hogy Ebeczky Istvin nemsokara fon-
tebb koz1ott levelei utdn, Ggymint 1719-ben halt
meg : ezt ozvegye tudatja gr. Karolyi Séndor-
hoz kiildott gyaszjelentésével. I'djdalom, a koze-
lebbi datumot és az 6zvegy nevét nem jegyeztiik
fol, mikor a gr. Karolyi-levéltarbdl jegyzetein-
ket vettilk, a minek mar tobb mint husz éve;
az 1719-ik évet is csak emlékezetbd! irjuk. Hogy
Istvannak s Addmnak gyermekei maradtak-e?

" a sagillum annulare 101, akkor a tulajdonképeni
gylirtipecsétek szadmét kettére kell redukalnunk.
Az elsé az 1332-t6] 1364-ig hasznalt fajta, cso-
rében patkét tartéd struczczal — meglehetOs hiit-
len rajzat Prayndl IV, t. 5. sz a. taldljuk, — a
masodik az ugyanott 7. sz. a. valamivel mar hi-
vebben kozolt ovalis alaki pecsét, mely az
1366—1370-iki kiadvanyokon fordul elo.
Kozéppecséler csak tjabban lettek ismerete-
sekké. Pray tudomassal latszik ugyan birni fe-
16liikk,” de rajzaikat hidba keresnék sphragisticai
tdblain. Ezek elsejének hi rajzat b. Nydiry Al-
bertnek koszonhetjik;? kirdlyi okleveleken ed-
dig nem taldltam ezt, csak a kiralyi titkos

melyrdl a titkos kanczellirok okleveleikben mint
olyanrdl emlékeznek mey, equo racione dictt ho-
nores nostri, scilicet comitatus capelle regie, uli-
mir.nt

A masodik kozéppecsétnek, mely lLajosnak
lengyel kirdlylyd vdalasztdsa utdn késziilt, csak
nyomai maradtak fent.s

Pecsétrajza ép példany hidnyaban nem volt
megéllapithaté; korirata, a mennyire a fent-
maradt toredékekbdl sejteni lehet, kovetkezd:

* S . LODOVICI ReCIS » hAREARIE . PO-
LORIE . DALSRACIE. . . . ... ..

A gytljtemény szamat nyolczra s a gyiri-
pecsétekét hdromra egésziti ki az itt bemuta-
tandé gytriipecsét, melynek egyetlen példanyara

| a bécsi allami levéltarban akadtam, még pedig

tovabbi folderitésre var; Istvdn 1710. november- |

ben Karolyihoz irott egyik levelében csak lednyai?
emliti, fiar6l nem beszél.
THALY KALMAN.

1. Lajos ismeretlen gytirlipecsétje.

(Hdrom pecsétrajezal.)

ismeriink. Pray hatot ko6zol ismert munkdjaban: -

kettos felséppecséter két fajtajat, — a bosnyak
hadjarat el6ttit, és a mely az ott elveszettnek
potlasara készilt, — tovabba négy gylripecsét-

jét. De az 4ltala ismertetett gylripecsétek koziil
kettd ([V. ¢t 8. sz. és X. L 4. sz.), ugylatszik,
egy és ugyanaz: rossz masolata annak a f1fkos
pecsét-nek, melyet 1. Lajos kezdettol fogva egész
halalaig oly gyakran haszndlt’ s melynek pon-
tos leirdsdt — bar a pecsét rajza nélkil — Nagy
Imre kozolte a Szdzadokban.? Ugy hogyhaa sige/-
lum secretum-ot, mint szokas, megkiilonbéztetjiik

t Els6 nyomaira 1358-ban akadunk, ez évitdl 1382-ig
huszonotszor fordul eld a M. Nemz. Miazeum gytjtemé-
nyében s az ott 6rzott csaladi levéltarakban.

z 1869. 129. L.

oly alkalmazdsban, mely mar magaban véve fel
kell, hogy koltse figyelmiinket. Otven ¢évvel
I. Lajos kiraly haldla utdn, 1332-ben, hasznalja
azt, mint contrasigillumot, lHermann, Cilly gréfja,
egy oklevelénél, melyben Feistritz virit egyéb
stdjer joszagokkal egyiitt fidga kihalt esetére az
osztrédk herczegeknek adomdnyozza.®

Az oklevél Cilliben, sam IFreyltag vor sand

. 1, PR . Johannstag zu Sunweuden,» = junius 20-in kelt
Nagy Lajos kirdlytél eddigelé hét pecsétet .

s Hermann grofnak hdrtyaszalagon figgo, voros
viaszba nyomott pecsétjével van megerositve,
(wversigelt mit unserm aygen anhanngunden in-
stgels) melyen Keresztekkel damaszkolt alapon
délt pajzsban a harom csillagos (2, 1.) Cilly-czi-
mer lathaté, tollbokrétds sisak alatt

.
' Pray, Syntagma hist. 8. és 118. 1.
2 A heraldika vezérfonala, . . . L
3 1352 t8l 1363-ig hétszer, az orszagos levéltarban, a
Killay, Kisfaludy és lbrinyi csaladok levéltaraiban.
4 Gr. Sztaray cs. oklevéltara I. k. 252—253. I. Anjou-
kori okmt. V. k. 617. 1. V. &. Pray, i. m. 8. 1.
s E pecsét, melyrdl Pray csak futélag emlékezik mey,
(118. lap) el8szér 1378-ban jon el a Killay levéltir ey
oklevelén, s ez id8tsl 1382-iy a mizeumban mindéssze
hirom oklevelen taldljuk alkalimazdsianak nyomat.
6 Bécsi allami levéltar Rep. I Regestajat kozli Lich-
i novsky, Geschichte dcs Hauses Habsburg, V. k., 3134. sz. a.
12%
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IE pecsét fészkének kiilsé oldaldra van be-
nyomva a szbban forgé gyurlipecsét, mely czi-
merével s feliratival azonnal elarulja eredeti tu-
lajdonosat. A mar hossz-négyszog alakjanal fogva
is feltiind pecsét rajza a nyolcz polyabél és lilio-
mokbdl combinalt ismeretes magyar Anjou-czi-
mert tinteti f61; a czimer aljat két oldalt egy-
egy liliom tamogatja.

Legendaja: R. LODOVICVS a négyszog felso
¢s alsé oldalat foglalja el; az egész négyszeres
vonallal htzott keretbe van foglalva.

Ime a nagy kirdly pecsétgytrtje idegennek,
egy német grofnak kezei kozt.

Hogy kerult a gytrti a Cillyekhez, oly kér-
dés, melyre a feleletet konnyen megtaldljuk.
A hatalmas stajer dynastdk szerepe Magyaror-
szag torténetében mindenki eltt ismeretes. 1345
Ota az elso Cilly gréf fia rendes kisérbje a ma-
gyar kirdlynak déli hadjiraitaiban.” Pir évtized-
del utébb, midén Lajos az utolsé Piastnak, Kéz-
mér kirdlynak leanyat Vilmos gréfnak adja néiil,
kozelebbi Osszekottetésbe 1épnek a magyar ki-
ralyl hézzal; Zsigmond alatt pedig Hermann

grof, nemzetsége hatalmanak megalapitéja, apd- |

sava lesz a kirdlynak s altala a német biroda-

* Ennél a pecsétnél az az érdekes, hogy a csalad
tulajdonképeni czimerének, a Sazecks szabad urak két
pélydjanak mellézésével csak a harom csillagot tiinteti
fel, mely eredetileg nem a Cillyeknek, hanem Cilly varos
elébbi urainak, a Heunburg gréfoknak czimere volt.
(L. Csergheé G. czikkét: Zur Wappenfrage der gefiirste-
ten Graten v. Cilli. Ung. Revue, 1886. 384. 1.) Hermann
grof e pecséttel mar az eldz8 szdzad végén kezdett élni,
s Otven éven keresztil minden rangemelései daczéra is
megtartotta azt.

Q92

lom fejedelmei kozé emelkedik, Magyarorszagon
pedig a leggazdagabb, leghatalmasabb orszag
nagyok kozt foglal helyett. Borbdla kiralyné
édesapjahoz nagyon konnyen Kkeriilhetett Nagy
Lajos gyurtje. S ha érdekes e pecsétgylrl sorsa
a kiralyi pecsétek tantlmanyozojara nézve, mint
Gjabb adat arra, hogy a kirdly haldla utdn an-
nak gylrlipecséteit nem semmisitették meg min-
den esetben, mint a tobbi kirdlyi pecséteket, —
mi a gyliripecsétek tulnyomdan maganjellege
mellett latszik bizonyitani — nem kevésbbé
mélté az a figyelemre, mint ékesen sz616 bizo-
nyitéka annak a Kkivaltsidgolt dllasnak, melyet
Cilly gréfjai Magyarorszagon, a magyar kirdlyok
oldala mellett egy félszdzadon at elfoglaltak.

A harmadik momentum, mely sphragisticai
szempontbél hivja fel e pecsétre figyelminket,
annak ellenpecsét gyanant valé alkalmazdsa.
Okéat adni a kissé szokatlan jelenségnek bajos
volna; maga a contrasigillumok jelentoségének,
hasznalatdnak kérdése sincs még teljesen tisz-
tdzva. Az oklevél, miként a megerosito zaradék-
ban semmivel sem utal a contrasigillum alkal-
mazdasara, Ggy egész tartalmdval sem adja an-
nak magyardzatit; s Hermann gréf tudtunkra
méasutt sehol, fontosabb érdekli okleveleknél
sem haszndl ellenpecsétet. Pedig a moéd, mely-
lyel az a pecsét-fészek hataba be lett nyomva,
kétségen kiviil helyezi, hogy a gytirtupecsét be-
illesztése az oklevél kiallitdsival s megpecséte-
lésével egyidejlileg tortént.

S ha figyelembe vessziik, hogy Hermann
grofnak megvolt a maga gylripecsétje,” a mit

ez esetben is természetszeriileg — bizonyara
tobb joggal — hasznalhatott volna, annal fel-
tunébb s megmagyardzhatatlanabb, hogy egy
jogilag 6t meg nem illeto pecséttel, s épen egy
kiraly pecsétjével kellett élnie a magaé gyandnt.
Hidséag, szeszély, avagy véletlen jatsza-e a
fészerepet e dologban, mindegy ; a sphragisticus
csak oriilhet neki, mint a pecséttani curiosumok
egyik ritka fajinak, a mely azonfeliil a nagy ki-
raly egy eddig nem ismert pecsétjét orizte meg
szamunkra. SCHONHERR GYULA.

1 E csfnos sisak-pecsét a signetumoknak a szomszéd
tartomanyokban legszokdsosabb typusit mutatja. Rajzat
a bécsi all. levéltarnak 1389. okt. 29-iki oklevelén (Rep.
L). levd példanyrél adjuk.



A Buzlay czimer.

Cserghed Géza ar «A valddi Buzlay czimers
feliratii czikkében — a «Turul» legutobbi sza-
maban — két czimerrajzot mutat be s kimagya-
rdzza, hogy ezek dbrazoljak a «valdédi» Buzlay
czimert, s nem az, a melyet egy harminczhat
pecsétes oklevélen a «Turul» 1887. évf. 1L. fii-
zetében bemutattam.

I'el is hivott: hatirozzam meg ujabban, ki
volt a sdrkdnyrenddel keritett (s altalam Buz-
laynak tulajdonitott) sasos czimer tulajdonosa.

[Tabent sua fata libelli.... Az enyém a lcg-
kozonségesebb sorsot valasztotta maganak, hogy
még a kritikusa sem olvassa el.

Abban a czikkemben elmondtam, hogy nem-
csak azon 36 pecsétes oklevélen — melyen ne-
vek nincsenek —- fordul el gergellaki Buzlay
Moézesnek ugyan ez a czimere, hanem az Orsz.
Levéltir mas oklevelein Pl. 1513-ban egy
«Nos Moises de Buzla magister curie regia
maiestatis» kezdetll, — 1517-ben pedig egy «Nos
Moyses DBuzlay de Gergellaka» kezdetd, sajat
kezével aldirt oklevélen is.?

lla mar most nem a valédi Buzlay csimert —
a kozépkorban ez gy is hasztalan munka, — ha-
nem a torténelmi igazsdgot keressiik, s a két
uton gyult adatokat egybevetjiik: két Buzlay
czimert allapithatunk meg. Ezek egyike (a sa-
s0s) a vagyonosabb, hirnevesebb gergellaki Buz-
lay csalddé, melynek legkivalobb tagja: Mozes,
kir. udvarmester s Tolnamegye f{6ispanja is volt;
a wmasik pedig (a griffes), a buzlai Buzlayaké,
kik Abaujmegyében Enyiczkét birtak s kik ko-

is.
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A csataji Tuczentaller csalad.
(Egy czimertajzzal.)

A «Budapesti Kézlonys-ben legkozelebb megr -
jelent 6 Felsége a kirdlynak azon legmagasabb
elhatdrozdsa, mely szerint Tuczentaller Gyula
magy. kir. allamvasuti fomérnok és torvényes
utédainak, régi magyar nemességok épségben
tartasa mellett, a «Csatays névnek — ecsatajis
elénévvel val6 viselése megengedtetett. Nem lesz
talan érdektelen heraldikai és torténelmi szem-
pontbdl, e magyar csalddrdl, mely tudtommal
sem Nagy Ivan, sem masok miveiben meg-
emlitve nincsen, egy rovid ismertetést kozolnid.

A Tuczentaller csalad elsd Ose IFabidan, PPo-
zsony megye Szt.-Gyorgy szab. kir. varosdnak
lakdja, 1587. decz. 22-én Il. Rudolf kiralytol

- czimeres oklevelet nyert, a melylyel polgari dlla-
lasabdl a kozjo és a tarsadalmi téren szerzett

ciil pl. Miklés 1352-ben, Laszlé pedig 1471-ben .

e megyében az alispansdgig felvitte.

Mindkét csaldd azonban Sirosmegyébdl valo,
a hol ma Eperjestdl észak felé Gergellakit is,
Buzlat is megtaldljuk, — nem meszsze egy-
mashoz.

A tanulsag végil es: Egymas tudasit potol-
gatnunk kell, mert a f0 az igazsdy, s ennek kul-
csa nem egy kézben van. De elébb vald feladat
mégis, — elolvasnunk egymas dolgozatait.

Dr. CSANKI DEZSO.

© DL 22431, és 22941, Alig szikséges meygegyezoem,
hogy a czimer két betije nem B. M., tehdt nem is je-
lentheti Bathory Miklést, hanem M. B., az az «Moyses
Buzlay».

érdemeiért magyar nemesi rangra emeltetett fel,
altala pedig ezuttal nejének Orsolyinak, fiai-
nak Marton és Janosnak, leinyanak Anninak,
Marton nejének Erzsébetnek, testvérének M-
tyasnak valamint unokdinak Pal, Kristof és Ta-
masnak dgy ezek mindkét nembeli utddainak
is adomdnyoztatvan a magyar nemesséy, ezt
I1. Rudolf kirdly, Praga virdban a fentemlitett
napon kelt nemesi oklevélen sajatkezi aldirisival

és figgd pecsétjével — melyet mint magyar
kirdly hasznalni szokott volt — megerOsitve
adomanyozta.

A nemeslevél maga 68 centimeter hosszi

és 59 cm. széles hartydn van irva, és pedig a
kirdly teljes czime valamint a szovegben elo-
fordulé Tuczentaller Fabidn név, az elsO sorban
nagy, a kovetkezé ot sorban kiscbb aranyos
betiikkel. A betlik aranyja, valamint a czimer
szinei, igen élénk és jol conservalt allapotban
vannak, csak is az 0Osszehajtds némely helyein
kissé homalyosak a régi — kevéssé megsirgult,
de kiilonben igen olvashato, szép és szabalyos —
latin irds betldi. A szoveg elejének bal sarka-
ban, valédi miivészi kézre vall és a nemes le-
vélben foglalt leirasnak tokél tesen megfelels —
élénk szép szinekben kifestett czimer. Aol a
baloldalon van a kirdlynak sajatkezii «Rudol-
phus» aldirasa, jobbrol Heressinczy DPéter can-
cellar és gyori piispok «Petrus Z. Jauricnsise és
alatta «Faustus Verantius» vannak szintén sajait-
kezuleg aldirva.

A nemes levélnek alol felhajtott haroldalin
balrél, van Zeoleossy Péter Pozsony megye jeyy-
z6jének 1589 ben Jan. 23-an) sajatkezileg rea-
vezetett bizonysiga, hogy e nemeslevél a me-
gyének Somorja m. varosdban tartott iilésében
eldmutatva lattamozva és olvasva, scokas sze-
rint Kihirdettetett, — jobbrol pedig ugyanezt
bizonyitja Sopron megye részérol 1j90-ik év
junius 26-ikan Illéshdacy Istvan a megye fojegy-
z6je .



Az oklevél harom rétben osszehajtva, a rajta
fiiggd kiralyi pecséttel, egy sarga rézbol késziilt
32 cm. széles, 36 cm. hosszii és 2'/: cm vas-
tag — lakattal zdrhaté — dobozban van, mely-
nek teteje kozépen a nagypecsét helyéiil 20 cm.
atméroju kerek és 4 cm. magas kalapformaban
kimagaslik.

A kirdlyl pecsét piros spanyol viaszban van
nyomva, s ez egy 9 cm. magas és I'/ cm. vas-
tagsagl sarga viasz csészében van elhelyezve.
Ezen eredeti okmany jelenleg-Tuczentaller, most
mar csataji Csatay Gyuala fomérnoknél Zagrab-
ban van.

A czimer leirdsa, a nemesi oklevél hi for-
ditasa szerint a szovegben kovetkezoleg fordul
elo: «Katonai pajzs, mely a felsd jobb szeglet-
tol az alsé bal szeglethez rézsut huzott vonal
altal két mezore felosztva, az alsé arany szint
pajzs részben hdarom, felul rovid, alél hosszt ke-
resztben fekvé fekete lap van vonva, a pajzs
felso, kékszinli mezejében pedig arany szinti griff,
kiterjesztett szarnyak és hatrahajtott farkkal,
lihegé szajjal, kinyujtott nyelvvel, a czimer jobb
oldaldra felhagni latszik. A pajzs felett egy ka-
tonai nyilt sisakon kiralyi fejekkel egy arany
szini féltesti griff, kifeszitett szarnyakkal, elé-
labait kinytjtva mutatja ékességét. A sisak hegye
vagy tetejérol negédesen leomld szalagok vagy
tollak,\inner arany &s fekete ‘onnap piros és
fehér szinekben a czimer széleire hullamzanak
¢és azt ékesitve, a mint mindezek jelen iratunk
homlokzatdn, illetve kezdetén a festd keze és
mivészete altal sajat szineikben helyesen festve
szemlélhetok.»

Tuczentaller Fabianra vonatkozélag e nemes-
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levél nyoman csupan meég annyit kovetkeztet-
hetiink, hogy mivel 1587-ben harom unokéja,
Pal, Kristéf és Tamdas mar életben volt, 6 maga
korilbelol az 1530—1589-ik években élt. Unokai
koziil Pal, sz. kir. Szt.-Gyorgy varosdban sena-
tor volt, fiainak sziiletési idejér6l — nemesi szar-
mazasuk bizonyitdsa mellett, egy az akkori szo-
kasokat érdekesen feltiinteto, hiteles okiratot
allitott ki Szt.-Gyorgy vdarosa, mely eredetiben
a csaladi levéltarban oOriztetik, szintén hértyan,
czifra német irdssal irva, 1673. majus 35-ikérdl
keltezve, a varos fiiggd pecsétjével van elldtva,
mely egyuttal arrdl is tesz tantsagot, hogy a
csalad mar akkor az dgostai evangelikus vallas
hive volt.

E két okiraton kivil a régi idokbol még
vannak arrél jegyzetek, hogy Palnak fia Mi-
hily — a midon még hazdnkban az irdstudas
az elokel6 mesterségekhez tartozott — Szt.-Gyor-
gyon mint tanité mikodott, s a vallas tldozések
kordban 1674-ben, midon a szt.-gyorgyi ev. egy-
haz is elfoglaltatott, Mihaly Pozsonyba kolto-
zott, és csak a midon az evang. hitvalldst szer-
tartds ujb6l meg 16n engedve 1682. aug. 29-én,
0 is visszahelyeztetett tanit6i hivataldba. Ez ido-
ben ‘szirmaztak el, P4l mdasodik fia — Samuel-
nek utédai is Eperjesre.

De mar dédunokdjat Janost, ujbél Pozsony
megyében taldljuk mint tekintélyes megyeitabla-
birét és az evang. egyhdz keriileti felugyelojét.
Birtokai Csatajon Pozsony megyében, Bazinban
és Kis-Pronan Nyitra megyében voltak. Midon
Jéanos fiat Laszl6t a magyar kirdlyi gardistdk
soraba felvétetni kivanta, nemesi czimeres ok-
levelét az udvari cancelldridnal be kellett mu-
tatnia. Pozsony megye ekkor 1827. okt. 22-ikén
tartott kozgyulésében Tuczentaller Laszlét gy
a nemesi oklevél, mint a nemességnek legrégibb
idoktol val6 gyakorldsa alapjan, a nemes kirdlyi
testorz6 sereghez val6é bevételre ajanlotta is. Az
1828. decz. 15-iki pozsonymegyei kozgytilésen
pedig mar Esterhazy Miklés herczeg azt jelen-
tette, hogy 6 Felsége Tuczentaller Laszlot, Ta-
kacs Antalt és Farkas Kérolyt a magyar kirdlyi
testérok soraba kinevezte, — mi a kozgytlés
4ltal kedves tudomdsul vétetvén, és mivel e me-
gye altal ajdnlottak koziil egyszerre harom véte-
tett fel, megkdszonni is rendeltetett.

Emlitett Tuczentaller Janosnak jelenleg mar
csak unokai élnek és viselik a nevet, és pedig:
Séandornak fia Aurél, koz- és valtéiigyvéd Buda-
pesten, — Kirolynak fiai: Lajos okleveles mér-
nok Kdszegen — Vas megye 4dlland6 valaszt-
ménya és szakbizottsagainak tagja, Ldsz16 —
Péchy Tamdasnak volt tiszttart6ja, jelenleg bir-
tokos Selyében Abaujban, és Gyula m. kir.
allamvasuti fémérnok jelenleg Zagrabban.
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A csaldd leszdrmazasi tadblaja a kovetkezd:

Tuczentaller Fabiin, neje Orsolya és testvére Matyas

, J
Marton, ne}e Erzsébet. Janos. Anna

| o | » |
Pal, 1584. t 1673. Szt.-Gybrgy Kristof. Tamas.
virosi senator,
ncje Friedhelm Regina.
I

L | . | ‘
Mihily, sz, Szt.-_Gﬁ'orgy(")p 1649.  Samuel, sz. Szt.-Gydrgyon 1652, Rudolf, sz. Szt.-Gydrgyon 1665
jul. 29. neje Pock Erzsébet, aprilis 26. neje Magdolna. aprilis 12t utod nélkiil.
|

Janos-Kiroly, sziil. Pozsonyban I |
1688. 1 1760. 1. neje Herman E. Pal. I1. Sdmuel, nésilt Eperjesen 1711.
2. neje Gerstenperg. pal 1>| febr. 5. neje Heidenreich Zsuzsinna.
al t u.n.

| |
Erzsébet, sz. 1725.  Zsofia, sziil. 1734.  Sdmuel, Isz4 1741.  Andris, szliil. 1745.
Jebrudr 1-én férje  augusztus11.férje  decz. 10-én orvos- maj. 22. Professor
Roszler. Heuszler. tudor + u. n. tu n
A név ez agon hihalt.

| | | . I
Gyorgy III. Samuel IV. Samuel, szil. Eperjesen jérll./\s M.’ll‘i:\, Zsuzsanna
t u n sz. Eperjesen 1718. marcz. 20. cs. k. kapi-  c¢s. k. f6hadnagy férje Kiss
1716. t 1717. tany t 1789. marcz. 25. neje 1727, t 1781. alezredes.
Fuhrman Ilona.
. . . I L N . . I
Janos-Lajos, sziil. Sopronban, Pozsonymegye tablabiraja {osepha-Chrlstma, sz. 1768 Francziska, 1796 t+ u n
foldbirtokos Bazin és Csatajon 1766. t 1838. neje Maj- 1810, férje: baré Jeszenak férje Dr. Huszthy
thényi Réza. Janos.

L | | | | , |
Luiza sz. 1795. Francziska,sz. Kiroly,sz. 1708, marcz. 4. Josepha, sziil. Sandor, sz. 1802. jan. 23. Agnes,sz. 1805. l..’xszk‘), sziil
t 1855. u. n.  1796. 1 1825. Bazinb., Pozsony és N6- '1800. 1 1872. Ty sod megye nov. 3o. 1809. t 1831.
férje Bossinyi gridd megyék tablabirija férje Schwart- tablabiraja és foldbirto- férje dr. Lang u n. m kir

Gergely. t Pesten 1844. ner Imre. kos + 1868. Neje Paw- Gusztiv. testor
Neje Kosztolanyi Luiza. lowszky Fanni.
| | ] |
Ida, sz. 1840.,1 1862. Irma, sz. 1843. aug. 4. _Aurél, sz. 1848 okt. 16
férje Barber Agoston. férje Székacs Istvan.  K.-Marton, neje Buzis ilka
| | | ] | T |

Lajos, sziill. 1832. Réza, sziil. 1834.  LAaszl4, sziil. 1836. Maria, szil. 1836. Gyula, szil. 1838. Luiza, sziil. 1842
marcz. 14. N.-Sook, szept. 29. szept. 29. N.-Sodk, szept. 29. t 1886. okt. 12. N.-Sodk, 1. férje Hampl U. 2.
okleveles mérnok. férje Benked Laszl6. neje Kérossy Maria. f. Rakéczy Nandor.  n. Prileszki Erzsi.  Temesi Keiter Fer

. [ . . [
Miria, sz. Budapesten 1885. jun. 21. Lajos, sz. Aradon 1886. aug 1

A «Csataji» név felvételét mar régen szan- juk altal mar szindékba vett mds névnek fel-
dékba vette volt e csalad. De mig az orszdg- és vételétdl, foleg Lajost, ki nétlen és L.aszlét, ki-
megye gylilések hivatalos nyelve Magyarorszdg- nek gyermekei nincsenek. (ryuldnak azonban fia
ban a latin volt, mig a csalad tagjai megyéjiik- sziiletett, ez tehat el nem keriilhette a hazafias

b8l — a hol laktak és ismeretesek voltak — aldozatot, de fia irdnti kotelességének is tar-
alig jutottak ki, nem volt red ok. A jelen nem- . totta, a nemesség adomdnyozisanak 3oo-ik év-
zedék azonban, kik az orszag nyelvének és kéz- forduldja alkalmabdél — azt kérelmezni.

lekedési eszkozeinek fejlodése folytdn, onnét el- O Felsége a kiraly legkegyelmesebben mél-

szakadva, a magyar alfoldon jartak iskoldba, tanyolva a felhozott indokokat, f. évi mérczius
sulyosan érezték mar hosszi, német hangzasii s 18-an kelt legfelsébb elhatdrozdsdval megen-
az elferditésre kihivé nevok hatranyait. Ezek = gedte Tuczentaller Gyula és torvényes utidai-
fajdalmasan tapasztaltdk mér, hogy nevok hal- - nak — kik a magyar hazdban élni és mikédni

latira elsd benyomasként, idegennek tiinnek fel —hivatvak — a Csa/ay csaladi pév viselését, ley-
sajat hazijokban és csak is elédeiknek szepldt- | kegyelmesebben adomdnyozvan hozzd egyuttal

len neve irant valé pietas tartotta vissza az aty- a scsataji» elonevet is. E.
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TARCZA.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag

f. évi aprilis ho 26-an Nagy Jmre masodelndk elndk- |

lete alatt ig. valasztmdnyi ulést tartott, melyen
Dr. Szombathy Igndcz tars. tag felolvasta «Szapary
vagy Szdpdry»

cziml ¢értekezését, mely jelen sza-

munkban olvashaté. Ezutan Schinkerr Gyula bemu-

tatta Nagy Lajos kiralynak egy ismeretlen gytiris-
pecsétjét ; tetszéssel fogadott dolgozatit jelen fiizetiink
kozli. Végul Dr. Szddeczky Lajos vdl. tag bemutatta
a spanyol credett, de hazankban rég 6ta meghonoso-
dott De Corzan-Avendano csalad czimeres-leveleit.

A foly6 iigyckre kerulvén a sor, a titkdr bemu-
tatta a kovetkezd tag-ajanldsokat: Alapité tagul
100 frtnyi alapitvanynyal : ézv. gr. Bethlen Istvdnuné
sz. grof Tileki Ilona Budapesten (ajanlja bdré Rad-
vinszky Béla); partolé tagokul: ifjabb 7isza Kdlmdn
Geszten (aj. br. Radvanszky Béla), Rdnay Ernd fold-
birtokos Kis-Zomborban (ajainlja Duka Marczell),
br. Miske Kdlmdn Bodajkon (aj. Salamon Vincze);
évdijas tagokual: PBeldi Istvdn Maros-Visirhelyen,
Egervary Gyula Budapesten, Pilffy Sdndor igyvéd
Aradon, Wajdits Nandor kényvkereskedése Kalocsan
(aj. a titkdr), Bolgdr Emil kirdlyi tablai biré Buda-
pesten (aj. Széll Farkas), Sdrkizy Aurél alispin Szé-
kes-Fehérvaron (aj. Salamon Vincze), Patay Gyula
(aj. Sods Elemér). Az ajanlottak megvalasztattak.

A pénztarnoknak tudomdsul vett kimutatdsa sze-
rint a pénztar allasa f. évi dpril hé 26-an

Bevétel ... .. _._ __ 1547 frt 32 kr.
Kiadas ... . _._ _. 1037 « 9§ «
Készpénz 509 frt 37 kr.

A Nemzetségi Zsebkonyv alapja :
Készpénz . . .. ... __ 820 frt.
Elofizetés két példanyra ... _. 10 «
Osszesen _.. &30 frt.

Ezutan révid zirt Glés tartatott, melyen a Nem-
zetségi Zsebkonyv iréi és szerkeszt81 tiszteletdija felsl
hozatott hatdrozat. Ezzel az tlés véget ért.

Dedk Farkas.
(1832—1888.)

Vilasztmanyunk egyik legbuzgébb, legmunkdsabb
tagja koltozott el sorainkbdl. Alig volt valaki, ki
tarsasigunk tgyét jobban szivén viselte, érette tet-
tel ¢s széval tobbet firadozott, s kinek tdrsasigunk
nagyobb hdlival maradt adoésa, mint Dedk Farkas.
Szivén hordta annak javat tgy anyagi mint szellemi
tekintetben ; mint a pénztdrvizsglé bizottsig allandé
tagja, tandcsai, tapasztaltsiga ezen a téren a legjobb
gytimolesoket termették javunkra; szép emlékbeszé-
deivel, melyeket elhinyt jeleseink felett tartott, folyo-
iratunkban stirin  kozolt értekezéseivel emelte tdrsa-
sigunk tudomanyos szinvonalit. Halala pétolhatatlan
veszteség a szimos tudomdnyos tarsulatra, melyeknek
tagja volt; legbuzgébb munkdsukat vesztették el.

Eletébdl, addig is mig tarsulatunknak alkalma
nyilik emlékének mélto kegyelettel aldoznia, dlljanak
itt a kovetkezok :

Dedk Farkas 1832. marczius 4-én sziletett Maros-
Viasirhelyen. Atyja, Dedk Ferencz, erdélyi kir. tablai

tigyvéd volt. Szilei a leggondosabb neveltetésben
részesitették mind hdzukndl, mind az akkor virdgzis-
nak orvendett maros-vasdarhelyi féiskoliban. Az iro-
dalmi munkdssigra mar tanulé koriban nagy hajlamot
érzett. A szabadsagharcz alatt csaknem gyermekkora
daczdra honvéd volt és annak szerencsétlen kimenetele
utan visszatért az iskoldba tanulmanyait folytatni.
1852-ben a Torok-osszeeskitvésben részességgel viadol-
tatvan, elfogtik, tizenkét évi virfogsagra itélték, s ot
éven at 1857-ig fogva tartottik el6bb Nagy-Szeben-
ben, utébb a politikai elitéltek bortonében, Joseph-
stadtban ; itt is, a magany és elhagyatottsig kozepette
is onképzéssel foglalkozott s tulajdonképen itt kezdte
meg irodalmi miikodését, middén foghazi ¢lményeit
kezdte irni. Onnan kiszabadulva, Kolozsvartt és Pes-
ten végezte be jogi tanulmanyait. Még be sem végezte
egyetemi tanulmanyait, midén 6t Kemény Zsigmond
a «Pesti Naplé»-ndl alkalmazta, melynek egészen a
felelés miniszterium megalakulasdig, dllandé belmunka-
tarsa volt s épen a kiegyezés alkalmdval, mint a lap
tudositoja, Bécsbe kiildetett. Ebb6l az iddbél szirma-
zik 6sszekottetése Csengery Antallal, ki a tehetséges
¢€s szorgalmas ifjut nagyon megkedvelte és Deik Fe-
renczczel is, kinek varosligeti koéréhez tartozott. Meg-
szerette 6t Horvith Boldizsar is. Deak 1858-ban lépett
fel nyilvanosan az irodalom terén s azéta egészen
halalaig, mindig buzgé, tevékeny tagja volt annak,
noha — hivataloskoddsa alatt — ugy a koziugyek,
mint a politikai élet csaknem minden 1dejét felemész-
tették. A lapokban irt szépirodalmi dolgozatai mellett
a politikai irodalmat is szenvedélylyel mivelte s kii-
l6nssen Erdélyre vonatkozé czikkei keltettek a ko-
z6nség korében nagy hatdst.

A magyar felelés kormdny megalakulta utdn az
igazsdguigyminiszteriumhoz neveztetett ki; itt mtko-
dott 1886-1g, midén is hosszasan tarté sulyos beteges-
kedése &t osztdlytanacsosi ranggal nyugalomba vonulni
kényszerité. O felsége a kozszolgdlatban szerzett érde-
meiért a vaskorona-renddel tiintette ki. Az volt re-
ménye, hogy megszabadulvin hivatalos teendditdl,
életét egészen a torténeti irodalomnak szentelheti; és
betegeskedése daczara folyton dolgozott Banffy Dénes
életrajzan, mely a Torténelmi Eletrajzokban megjelent
Béldi Pdlnak kiegészitd része s ez érdekes kornak
jellemzd darabja lett volna. Még alig egy hdnapja,
terjedelmes dolgozatot kiildétt folyéiratunk szamdra
az «Al-csernitoni Damokos csalad nemzedékrendjé-
r6l» ; ez lehetett utolsé befejezett munkaja, s érde-
mes szerzbje ennek megjelentét nem érhette meg.
Nem terjeszkedhetiink ki itt sok oldala irodalmi
munkdssiga méltatasira. Tdrsulatunknak alkalma lesz
irdnta a kegyelet addjat lerévnia.

A haldl janius 4-én ragadta el 6t csalddja korébol
Maros-Vésarhelyen, hova egészsége visszanyerése vé-
gett visszavonult. A gydszhir, bar nem volt virat-
lan, mélyen lesujtotta tiszteldinek, bardtainak széles
kérét. A magyar tudomdnyos Akadémia rendes tag-
jat, a tortépelmi tdrsulat évtizedeken dat mutkodott
jegyzdjét, a régészeti tarsulat, a Székely-egylet, a mi
tarsulatunk s még sok mds egyesiilet legbuzgdbb
vilasztményi tagjat vesztette benne, ki minden egyes
tarsulatnak tigyét egyforman szivén viselte, s ezért
haldldval kitolthetetlen irt hagyott maga utdn.



AZ ALCSERNATONI DAMOKOS CSALAD NEMZEDEKRENDVJE.

(Egy czimerrajzzal.)

Az als6-csernatoni Damokos csaldd, mely
egyike a Székelyfold legrégibb s legérdekesebb
csalddainak, par év elott keltette fel kiilonds
érdeklodésemet, midon a Béldi Pal élettorténete
megirdsaval foglalkoztam s lattam, hogy Réldi
a tatdr rabsagban tobb Damokossal volt egyiitt
s azutan is j6 bardtsdgban maradt veldk s egyik,
Damokos Tamas, még konstantindpolyi utjara is
elkisérte. Hallvin mindenfelél beszélni, hogy
Csernatonban a Damokosoknak sok régi irdsuk
van s meég az a tarisznya is az egyik levéltarban
van, melyben egyik Damokosné elemézsiat pa-
kolt Béldinek s menekiilotarsainak, bar egészsé-
gem gyenge volt, de a szép szeptemberi idé
csalogatott, s Maros-Véasarhelyr6l Lajos 6csémmel
1886-ban beutaztunk Brasséba s onnan egy napi
pihenés utdn Alsé-Csernatonba, hol a nagy-
tekintélyli csalad szamos tagja igen szivesen
latott.

En a koran elhinyt ifji Damokos Arpadhoz
szalltam s aztan latogatast tettem ennek édes
anyjandl és Damokos Janosnal is, s igy sikeriilt
valami négy lada levelet 6sszehozni szdllasunkra,
az Arpad kényelmes lakdsira, melyeket atnézve,
Béldi dolgot felette keveset taldltam, s a hires
tarisznyat is 1838-ban ismét tiborba vitték, de
tobbé vissza nem hoztdk.

Meg kell jegyeznem, hogy az illeté ladakban
a levelek nagy rendetlenségben voltak, alig né-
hany fasciculus volt épen hagyva, persze elen-
chusrdl sz6 se volt, de azért nem keriilhette el
figyelmemet néhany régibb okirat a XV. és
XVI. szazadbol; de mind a mellett, hogy kitiind
szivességgel s baratsiggal fogadtak a hirom
haznal, a Damokos iratoknak csak egy részét
lattuk, mert egyik ur nem volt otthon, a masik

Turul 1888. III.

lazas beteg volt s a harmadiknak is valami baja
tortént, félvén a levélkutaté tuddsoktdl stb.

Ez évben figyelmem megint a csalad fele
fordulvan, tobb irat jott kezeim kozé, melyekbil
meggyo6z6dtem, hogy a Damokos csalad a Ny uj-
todi csaldd folytatdsa s lattam, olvastam azt is,
hogy flestvér csaldd a Becz csaladdal; iyy irja
Apor Péter is, de errél én az eléttem forgd
iratokbol nem gy6z6dtem meg s azt hiszem, hogy
ez csak olyan csalddi hagyomany, melyet az ok-
iratok teljesleg nem bizonyitanak, s6t némelykor
megczafoini latszanak.

Apor Péter adatai és a csaladi hagyomany
szerint, mely utébbit egy elottem fekvd csalad-
fabol latok, Nyujtodi Domokosnak két fia 1’4l és
Imre veszik fel elészor a Damokos és Becz ne-
vet, s igy lesz e két fitbél Damokos Pal és
Becz Imre, kik tulajdonképen édes testvérek
lennének s nevok utan van téve, hogy 1506—7
koriil éltek. Ugy de a székely torténetek leg-
tanulmdnyozéja, Szabé Karoly, a
«Székely oklevéltar» I. kotetének {megjelent
Kolozsvarit 1872-ben 170. lapjan az erdélyi
muzeum levéltarabol egy eredeti okiratot tesz
kozzé, melynek tartalma szerint V. la<zl6 kira-
lyunk Budan 1356. marczius 20-arol keltesve
csik-szentmartoni Becz Jakabnak s altala atyja
testvérének csik-szentgyorgyi Becz Balintnak
és fhainak Barabasnak és Péternek nemesi czi-
mert adomanyoz. — Lehet, hogy tan volna méd
ez ido korbeli nagy eltérést valami tévedeés fel-
deritése altal kimagyarazni, de nekem erre most
sem idom, sem moédom. En csak azt adom, a
mir6l eddigelé mar is meggyo6zédtem.

A Nywthodi-Damokos csaladfa tehat ilyetén
képen fejlédott :

alaposabb
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Nyujtodi (vagy Nyutodi) Simon 1370. koriil.
Nyujtodi Péter 1426-ban Kézdiszék kovete Zsigmond kiralyhoz.

Nyujtodi Janos 1459. a vajda személyese.
|

i |
. Nyujtodi Pal, 1490. udvarhelyszéki székbird. Nyujtodi I|)omokos.
-
= ; ]
& Demeter, 1524. kdvet a székely vasarhelyi gytlésen. Mihaly. Domokos Pal 1. Tamis.
N ' (Az els6 Damokos 1507.)
> i (Bogathi Helena.)
% I | | : !
_g Ge iy, a Nyujtodi néven utolsé t. D. Mihaly I. Anna. Katalin. Margit
S 1523. (r. Mikes Istvan.)  Bessenyei Demeter. (1. Lazar Péter.
| (2. Benedicti Péter.) 2. Petki Gyorgy.)
I ] [, - .
I. Istvan. 1. Domokos 1600. 1. Tamas.
(2-ik neje Morgondai Borbala.)
|
i ! | {
1. Péter t. 1. Ferencz. (Nemes Anna.) Pal II. t. Istvan II. (Lazar Judit.)
i |
e . I ] | , I
Margit Katalin I11. Taméas I1. 1657. tatar rab, Judith
(Ozdi (Kalnoki ~ Pal.  Csiki fokir. bird ? 1678. nétaztatik.  (Fekete
Mikids.) Mihily.) | | Ferencz.)
Iiona. Gabor t.
| | [
Zsuzsanna. (Szorcsei Boldizsar.) 1. Janos (varmegyei birtokos.) (A bardi ag 6satyja.) I1. Péter (székely birtokos.)
(Petki Judit.) (A mostan virdgzé nemesi ag 8satyja
| . 1657—60. tatar rab.) (Bakcsi Judit.)
I1. Janos (Vitéz Borbéla.) 1660 koriil. !
| :
I— 1
| | i ] [ | . | | 1, | | I \
IV. 1. Antal. 1. Elek. II. Ferencz. Zsuzsianna. Katalin. 111 I. I. Laszls, III. II. IIL Zsu-
Janos. Baré czimet 1. (Maksai (Janko (Boér  Ferencz. Gabor. (elesett a Istvan. Jozsef. Péter. zsinna.
t nyer. Borbala.) Péter.) Istvan.) t t torcsvari  (Saradi t  (Varadi t
(b. Nalaczi | ) csatdban Klara.) Klara.)
Borbala.) 16go.) l |
|
! | i | | | | | ! !
1L 1. Krisztina * Teréz * I I Iv. 1I. Elek. L Iv. 1.
Antal, Jozsef, (1. Gr. Bethlen Laszlé (baré Miske Gyorgy Zsigmond Ferencz (Székely Simon. Péter. Samuel.
itéld  ornagy. kincstarnok.) Istvan.) (Csato  (csakleanya t Borbala.) t  (Ajtai Zs.) (Cserei
mester. t (2. Gr. Haller Zsigmond.) Anna.) maradt.) | IlOIlla.)
!
| l | l ' L
Anna. Klara. Maria. V. L Karoly.
(Henter Farkas) (Kozma Kelemen.) (Simonfi Elek.) Ferencz.  Sandor  (Torma
(Macskasi  (csak Tlona.)
- Bora)csak leanya t
lednya m.)
L ; L i i maradt.)
11I. Elek, lednyag (Gyulai és Horvath cs.) IV. Istvan sziil. 1765. (lBartha Zsuzsanna.) (Eperjessi cs.)
| I | 1 i ] | |
V1. Ferencz, Teréz, 111. Jozsef. II. Samuel. 11. Sandor. Zsuzsanna. II. Mihalyt V. Istvan
(Tompa Terézia) (Tompa Jéanos.) (Bors Maria.) (Bors N.) (Huszar (Losonczy.) (Zambler (udvari
16 gyermek. (Lednyag.) I, kapitany.) t Roéza)) titkar t)
3 I11. Janos I
| II II|I M | | p Damokos Anna. / ] '
~ . Maria.  IV. Jozsef. l I Arpad.  IIL I
Albert.  Tamas.  (Eperjesi t I I i + 1887. Mihaly. Dénes.
{ Istvan.) 1.0dén. Janka. (Pécsa Bertalan.) 1. Gyula.

. [ | | | I |
. Lajos. (Gyl‘llal Réza.) Borbala. t Katalin. (Bartha Imre.) Zsuzsinna t VII. Ferencz. (Vajna Réza.) Teréz. (Réz Farkas.)
|

; L, | . e i ‘
VIL Istvan. 1II. Gabor. Judit. Berta. 1. Akos. (Barta R6za.) 1. Miklés. 1II. Sandor.

I, | ! | | ! I |
VI. Istvan. Iv. II1. Antal (t. sz. elndk) I II. Laszlé Anna. I (Harom gyerek
- Pal t (Sebestyén Maria.) Gergely (kir. t. bird.) (Domokos Janos.) Benedek. kiskoraban elhalt.)
i Domahidi Irén.)

AY h
! I i I I
1. Andor. Ilona. (Jakab Rudolf.) VIIL Ferencz.  Gabriella, | Margit.
%w*nlk Aymo: JcMZA oWy ﬁﬁfzw 1‘;().“»"0(.'\?‘
* E két ledny Krisztina és utddai ellen inditnak pert a Damokos Péter nemes utédai,&hfmhogy II. Antalban és Jézsefben a baré-ag fidga kihalt
s a fiakat illetd joszigokat a leinyagi Bethlenek., Hallerek és Miskék tartottak keziiknél. Terez utédai a mostan is virdgzé b. Miske csaldd. Krisztina
utodai pedig igy mutatkoznak : f e i
EIsG févjétel: ) .,\Iasodzk' /zr]etlol‘ )
B. Damokos Krisztina. (Gréf Bethlen Lasz16.) D. Krisztina. (Gréf Haller Zsigmond.)
Grof Haller Janos. }Kleist:h Zsuzsanna.)

, L . i | I |
Grof Bethlen Gergely. (honvéd tabornok) t. Gréf Haller Ferencz.  Gréf Haller Jzsef. Gréf H. Kldra.  Gréf H. Karolina.
]
]

(Foldvari Jézsefné.) (Gréf Wass Miklds.)

Grof Bethlen Pal.

| |
Janos. Béla. Péter és harom leany.



Es most hadd alljon itt a testvér Becz csa-
14d nemzedék rendje is:

Lo . Domokos
(Allitélag az elébbi csaladfin lathatéd Nyujtédi Domokos.)
|

Tamas

|
Becz Imre 1506.

| | ]

Pal, Milldés, Leany, Klara, Erzlsébet,
Daczé (sleany,ezeket (Lazar Istvan (AndrasiN.) (Apor
Katalin.  lasd alabb.) magnus dictus) (Gyorgy és Balazs.)

éter.)
| | b ! | | |
Imre | Tamis Katalin ! Helena Marta Zsofia.
ot (Béldi Janos.) t  (Csomortinyi (Andrassi
. ‘ Laszlo) Péter.)
| .
Anna Barbara,

(1. Palosi Miklés.)

. (2. Kapturi Janos.)
(Os anyja a Foldvari, Lazar,
Miké, Kaszoni stb. csalddok

illeté againak.)

(Ettdl szarmaznak lednyagon a
Mikes, Bessenyei, Henter,
Geréb, Daniel, Torma és Csegezi
csalidok most é16 tagjai.)

A mint fennebb emlitém, Becz Miklésnak
szintén 6t lednya volt, u. m.:

Julia, Zsuzsdnna, Anna, Margit és Ursula;
ezeknek utodai a Torok, Cseh, Csintalan, Kele-
men, Apor, Biro, Lacz, Imets és Kis csalddok.

Lldssunk azonban egy par leanyagi leszar-
mazast, melyek torténelmileg is érdekes tartal-
muak, igy pl.: Becz Katalin

Béldi Janosné utddai.
[

[

[ |
B. Erzsébet, B. Kelemen. Katalin,

Anna,
{Petr. Horvath (Banfi (Keresztessi (Kalnoki
Gyorgy.) Zsuzsanna.) Ferencz.) Istvén.)
| |
Borbala, i 7 Kalnoki
(Thoroczkai Janos, Béldi Pal Samuel,
Istvan.) (Csoma- 1621—1679. (1678. el-
| kozi (a forra- bujdosik
Judith, Zsofia.) dalmar.) Béldi
(1. Berkhidai | Vitéz Pallal)
Huszar Egy kis Zsuzsa.
Péter.) leany t
(2. Tholdalagi
Janos.) .
| |
Kelemen, Dé!‘id Jozsef t Zsuzsa,
(Ez folytatja (Wesselényi
a Béldi Pal)
csaladot.)
l.assuk Becz Zséha,
Andrassi Péterné utodait
Matyas. Janos. Katalin,
| (Kékedi Gyorgy.)
Matyas.

l
Andrassy Zsuzsianna
(Lorantfy Mihadly.)

[

Katalin,

i
Zsuzsanna, hata
{Alia Samuel)

I. Rakéczi Gyorgy.
Alia Maria,

(Kemény Simon)

a fejedelem fia

Még egy érdekes csoportocskat allithatunk
6ssze els6 Becz Palné Daczé6 Katalin rokonsa-
garol : testvérei voltak ugvanis:
Daczé Gyorgy D Pal és D Ferencz
{Damokos Bora.) | N

D. Margie,
{Petki Mihaly i

Petki janos. Petki Judit,
] (Damokos Janos i
P. Borbala,
(Apafi Gyorgy.)
|
A Mihdly,
(a fejedelem)

A. Istvan. A. Boldizsar

Végig tekintve mar most ez egymadssal szoros
rokoni Osszekottetésben 4116 csalddfakon és ki-
sebb csoportozatokon, csakugyan magunkéva te-
hetjiik baré Apor Péter mult szazadi melancholi-
cus felkialtasit, midén a Nyujtodi csalidrél
ezeket irja:

«Ludit in humans Divina potentia rebus.

Sta Lector! vide lusum et actum scenicum mundi;
quid videbis? Prius tamen ante visum lerge palpe-
bras, accipe tubum specillarem dioptricum, etiam per
hunc bene vide; sed antequam et per hunc videre
velles, quaso considera hanc deductionem familize
Becz, perlege deductionem in appendice familize Domi.
nici Nyujtodi, cuius leges filium primum Paulum Damo-
kos, secundum Emericum Becz, ¢t dum utramque hanc
deductionem attente perlegeris, tum primo incipe vi-
dere. Quid videbis? videbis a Dominico Nyujtodi de-
scendere principes, videbis Comites, videbis Barones,
videbis prenobiles, videbis nobiles. Aplica tubum diop-
tricum, quid amplius videbis? videbis ab uno codem
primipilos, videbis pixidarios, videbis hodic ¢t colo-
nes sive jobbagyones, videbis mendicos. En lusum, ¢n
actum scenicum mundi! I nunc, quisquis es, iacta
familiam tuam, deduc ab Adamo, glonarg in sanguine,
ita tamen cuncta hec fac, ut non obliviscaris in Do-
minici Nyujtodi familia te vidisse lusum et actum
scenicum mundi.»

Kozelebbrol tekintve, az alcsernatoni Damokos’
csalad egyike a Székelyfold legrégibb csalddai-
nak, tagjai szazadokon 4t mindig kiv4lé hivatali
allasokat foglaltak el, a nemzeti iigy védelmében
tobben szenvedtek hés halalt s a partok kuzdel-
meiben tobben notaztattak, a konstantindpolyi
Jediculatél a csehorszagi Josefstadtig tobbféle
politikai bortonnek voltak lakoi, nem is emlitve,
hogy szamosan hullottak el a csatatéreken.

t A csalad jelen €18 tagjai Damokosnak irjdk mago-
kat, de ez nem igen van egyébbel indokolva, mint a tet-
széssel, mert a feltalalhaté legrégibb okiratok s a szokas
is minden szabily nélkil felviltva hasznaljdk a Domokos
és Damokos orthografiat.

13~



Hogy a csalad a Fend nembdl s annak talan
csak Haromszéken 1étezd Bessenyd dgabol szar-
mazik, bizonyitja egy 1548-ban Gorgény varaban
kelt eredeti okirat, mely egy per kezdete, Odonfi
Laszlé gorgényi varkapitdny és székelyek alis-
panja elétt ‘vicecomes Siculorum), s mely a
Damokos csalad levéltardban Oriztetik.”

Az elsé6 Nyujtodiakrél megemiékszik Kallai
és Huszti, a késébbiekrél s a Damokosok ki-
fejlédésérél a Nyujtodi csalddbdl ismét egy
eredeti terjedelmes oklevél sz6l, mely Tordan
1538-ban Cantate vasarnap szombatjan (april 27.)
kelt s mely arrdl szo6l, hogy Angyalosi Mozes
mint perelte el Damokos Mihdly és Becz Pal
markosfalvi joszagat.

A csalddfejlés tovabbi részletei ama nagy
perbdl vannak kidolgozva, melyet a nemes ag
fiai a kihalt bar6i 4g leanyutédai ellen foly-
tattak s végre a legujabb idobeli csalddtagok
és az él0k a csalad tekintélyesebb tagjaitél sze-
reztettek oOssze.

Mind a mellett teljesnek a csalddfa most
sem mondhaté: a mint aldbb is meg fogom
emliteni.

Emlitésre mélté korillmény, hogy a csalad
magat 6s foglalonak tartja s az Ot-hatszdz évre
terjedd torténelmi emlékezet 6ta mindig birjdk
ugyanazon féldet s a hagyomany szerint ezer
évnél is régebb idé 6ta. Mire persze kevés példa
van (mint az is, hogy a gréf Wass csalad is
1156-ban kelt adomédnyozads 6ta birja a czegei,
szent-gothardi stb. birtokokat..

Ennek részben eszkozléi voltak a székely
orokségi institutiék, részben az, hogy lednynak
soha semmi szin alatt sem adtak dsi birtokot, s
idegennek eladni barmi csekély portiét csak
akkor lehetett, ha a csalddtagok kozott vevo
nem taldlkozott.

De mar hadd emlitsek fel egy par érdeke-
sebb egyént is ez érdekes csaladbol.

Damokos I. Tamas és Damokos I. Domokos
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1600-ban szenvedett kivégeztetésokrodl ezt irja Bod

Peter «Hungarus Timbaules»-sében (71. lap):

' Ez okiratot az 1886-ik évben az oly koran elhalt

Damokos Arpad leveles 1ad4jaban l4ttam, most D. Laszlé
tiszt. bardtomtdl kaptam s be fogom mutatni a Kemény
Zsigmond tirsasig folyé évi majusi gyilésén, aztdn meg
fog jelenni a Székely oklevéltar I11. kotetében.

«Thoma ac Dominici Damokos virorum antiqua
prosapia ac claris virtutibus insignium, qui sub prin-
cipe Sigismundo Bithori, in turbulente patriz statu
ad accusationem Michaelis Vajvode, iussu Bastz inter
Markusfalvam et Matisfalvam die 20 Septembris anni
MDC. innocenter peremti suntn.

«Hi fuerant certe praclaro stemmate nati,
Ornarantque suos nobilitate Lares.

Justitize semper cultores, atque tonantis
Iegis custodes: Turris item Patriz
Kezdiace sedis Praeses: iugulare Tyrannus
Marcusfalvini censuit ille Getes.»

«Memoriam eorum servat marmor in templo Also-
csernatoniensi.»

Ez az emlékkd most is ott van az alsé-cser-
natoni ev. reform. templomban.

Damokos I. Ferencz és II. Istvan az 1612-ik
évben a szebeni orszaggylilésen, hol a Bathori
Gabor kormanyzasa és fejedelemsége hanyatld
napjait élte, notaztattak, de Bethlen Gébor-
tél, az uj fejedelemtél nemsokdra kegyelmet
nyertek.

Ez idobol igen érdekes adat van a csalddi
levéltarban, t. i. Damokos Ferencz menyegzébe
hivé levele. Kiilczim:

«Generoso Domino Stephano Lazir de Szirhegy
Primario Judici regio sedis Siculicalis Csik, Gyergyo
et Kdszon, Domino mihi semper observandissimo. »

«Szolgalatomat Ajanlom Kdnek mint jé akaré
Uramnak ! Istent6l kivinok Kdnek minden testi és
lelki jokat megadatni, mind az Kd kedves hizanépé-
vel egyetembe.

Kdet mint jé akaré uramot kelletik e felsl meg-
taldlnom, mivelhogy Istennek szent rendelésébdl és
parancsolatjabol s j6 akaré uraimnak s atyamfiainak
is tetszésekbdl vilasztottam magamnak jovenddbeli
hazassagnak rendire az néhai nemzetes és vitézl6 Ne-
mes Elek uram lednyit Anna asszonyt.

Melynek menyegzsi lakadalmanak napjat egyenld
értelembol végeztiik és rendeltitk ez jovendé Urnapja
utan valé vasarnapra u. m. Juniusnak 2zi1-ik napjdra
itt alsécsernatoni hazamnal celebraltatni ; Kdet azért
szeretettel kérem mint jé akaré uramot, hogy Kd az
megirt nap elétt valé szombaton legyen jelen j6 idején
mind asszonyommal ¢ Kgymével egyetemben, hogy
innét megindulhassunk és mebessiink Ilyefalvara halni,
onnét ismét jo reggel megindulvan Hidvégre mehes-
sink és Istennek szent segitsége veliink lévén Cser-
natonba visszatérhessiink €s megjohessiink.

Mely abbeli Kd jelenlétével hadd dicsekedhessem
tébb jéakaré uraim és atyamfiai kozott, annak felette
teljes életembe szolgdlhassam meg Kdnek mint j6
akaré uramnak.

Tartsa meg Isten Kdet j6 egésségben.

Datum in Also-Cserndton die 31 mai anno Do-
mini 1620.

Generosz Dominationis vestra

servitor benevolus
Franciscus Damokos.»
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Ugyanezen levélnek hatin ez 4ll:

Memoriale a hivatalos rendekrél mikor meghaza-
sodtam.

Sepstbol
Beldi Kelemen uram
Miké Gyorgy uram
Miko Mihaly uram
Daczo Laszlo uram __.
Mihacs Demeter uram
Pap Janos uram ... ___
Angyalosi Mihaly uram
Barothi Ferentz uram
anyjaval egyitt
Benké Gyorgy uram. .
Geréb Ferentzné asszonyom.

mind az

Varmegyerdl
Kemény Janosné asszonyom ___
Lészay Gaspar uram, fogarasi ud-

var biro.

Apathy Miklés uram.
Morgondai Gydérgyné asszonyom
Marvai Albert uram
Pribik Janos uram ___
Széki Istvan uram . ... ... __.
Komlodi Horvath Gyérgy uram

Brasso vdrossa

Vasarhelyrél itt volt a Biré a varos
képibe harmadmagival Szabo
Janos.

Tkafalva.

Futasfalva.

Albis.

Az két csernatoni 16f6 emberek.

Aezdibol
Damokos Istvan uram_. __. _..
Bernald Ferentz uram _.. .
Donath Janos uram __.. _._ ___
Kélnoky Jdnos uram ... ...
Apor Lazdar uram '
Mityus Janos uram ..
Karoli Istvan uram ___
Istvan Deak uram ... __.
Torok Mihalyné asszonyom. __.
Barabas Mihaly uram .. __.

Orbaibol

Basa uraim Péter és Istvan ___
Mikes Zsigmond uram.

Mikes Boldizsar uram .. __.
Javai Istvan uram ... _.. .
Imets Modzes uram. _._ .
Ugron Moézes és Janos uraim _..
Mikes Gaborné asszonyvom __.
Donath Pal uram.

Udvarhelyszekrdl

Nagy Menyhird uram . ... ...

itt volt
volt
volt
volt
volt
volt

itt
itt
itt
itt
itt

volt
volt

itt
itt

itt volt

nem volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt

itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt
itt volt

itt voltak

itt volt zofely
itt volt gazda
itt volt

itt voltak

itt volt

Gyergvobol
Lézar Istvan uram itt volt
Cstkbol
I.azar Janos uram e ...ttt volt
Hadnagy Maityas uram.
Petki Farkasné asszonyom itt volt
Apor Andrasné asszonyom.. ... jtt volt
Lazar Istvanné asszonyom itt volt.

Az egész Damokos Ferencznek sajat kezeirasa.

j Egyik portai kovet Konstantindpolybdl 1629.
; decz. 19-rdl irt levelében kéri Bethlen Istvan
kormanyzot (Gabor fejedelem testvérocscsét),
‘i hogy: «az itt 1évo tanuld ifju legénynek Damo-
i kos Mihalynak kiildjon Ngd. koltséget.» (A levél
| eredetije a nemzeti mizeum levéltdraban.) l.ehet
azonban, hogy e Mihdly mas Damokos csalad-
b6l valdé volt, mert neve a csaladfan nem for-
dul elé.

Enyedi krénikaja szerint, mit Kéllai is 4tvett,
egy Damokos Tamdas kapitdny a Rakoczi len-
gyelorszagi hadjaratdban elesett — ez azonban
| nem felel meg a valdsdgnak, mert a taborban
levé Damokos Tamas és Péter mindketten a

krimi rabsagra hurczoltattak. Péterrol szdl a
i hagyomany, hogy mikor a tatdr eloszor vitte ki
; Jaszvasarra, a valtsag-dij nem volt ott s a tatdr
. bosszlisdgaban orrar, fiilét levagatta. A valtsag-

dijat pedig bekuldotte volt hui jegyese, Petki

Judit, de épen magok a vivok elsikkasztottak.

A hi jegyes nem csiggedett, addig jart a

dologban, mig megtudta hova rejtették a pénzt,

Ujra birtokdba keritette s volegényét kivaltvan,

nem tekintette bénasdgat, nejévé lett s boldoy
életet éltek.

Tamasra nézve pedig Béldi Pdlnak maradt
fenn egy levele Teleki Mihdlyhoz, melyben irja:
«Emlékezzék meg Kd, hogy Damokos Tamas
mily jokedvii ember és hogy hanyszor mulat-!
tunk elmés tréfain, segitsen Kd. saczczanak ki-
csinalasaban, hogy valthassuk hazas stb.'! [asd
Deak Farkas czikkét a Tatar rabokrdl a Szdza-
dok 1885. évi folyamaban. Ugyancsak ott mas
adat is kozdlve van, t. i. a rabok kozos folya-
modvanyai, melyeket a két Damokos is ald ir

t E Damokos Tamis érdekében Kemény Janos is frt
volt 11. Rakéczi Gydrgynek, hogy valtsa ki 1638-ban, de

- nem volt semmi eredménye, mig aztan 1664-ben, tehAt
" fogsaga 7-ik évében, lépett fel Ggyében Béldi. még pedig

itt volt

 sikerrel.
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s ugyancsak e Damokos Tamas a Béldi Pal féle |
mozgalomban is tetemes részt vett 1678-ban; |
torok foldre menekiilt, de végre onnan is vissza- |
keriilvén, kés6 vénségben halt meg. 1

Hogy a csalad egyik 4ga baréi czimet szer-
zett, mar emlitettem, ezek kozul szarmazott volt |
Antal itélémester és Joézsef érnagy, de e baréi |
4g mar e szédzad elején kihalt. (1835-ben.)

A most él6 Damokosok kozil Fanos, Ferencz, |
Mihdly, Dénes tekintélyes foldbirtokosok, Antal
kir. trvszéki elnok, Ldszld Kkir. tablai biré stb.

A csalddfa hidnyara nézve egy kivalé adatot |
kell felhoznom, hogy t. i. a marosszéki 4g nincs
megemlitve. Marosszéken lakott t. i. az I. baré
Damokos Antal, ki 1773-ban marosszéki fo ki-
ralybiré volt, s ez elo is fordul a csaladfan; de
itt szolgalt s lakott is Maros-Kereszturon alsé
csernatoni Damokos Péter, 1761-ben Marosszék
alkiralybirdja, Damokos Sdmuel 1784-ben ugyan-
azon hivatalban, valdszintleg az el6bbinek fia,
s még e szazad els6 felében M.-Kereszturon az
kuridban lakott Damokos Domokos (neje
Eperjessi ledny) és fia Damokos Péter, ki nap-
jainkig élt. Ezek a csaladfan meg nem emlit-
tetnek.

Osi

A mi a csaldd czimerét illeti, sem a csaladi
levéltarban, sem a kozlevéltarakban nem akad-
tam nyomara, hogy az alsécsernatoni Damokos
csalad czimerlevelet nyert vagy szerzettt volna.®
De a kozszokas alél ok sem vonhattdk ki
gokat s az itt lathaté6 csinos czimerdk volt, a
legszokottabb magyar czimer-alakokkal. Nyolcz-
szogl kék mezeju paizs aljan z6ld halmon arany
korona, melyen nyugvo piros mezbe 06ltozott
jobb kar, markdban kivont kardot tart, kard-
hegyén torok f6, arany csillag s eziist hold
kiséretében, a paizson nyilt sisak arany koro-
naval, sisaktakaré jobbra eziist-kék, balra arany- |
VOTOS.

ma- |

A czimer egész alkotisa a fejedelmi |
korra mutat, de nem valdszinli, hogy a bé.réi“

f
' Mely eset régi magyar s még inkabb régi székely 1
csaladoknal gyakran fordul eld. i

| A Csernaton es Kézdi-Vasarhely kozt
' van egy kis halom, melyet Péka halmanak ne-

ag is minden bovités nélkiil ezt a czimert viselte
volna.

*

A «Turul» terjedelme s munkakére nem
igen engedi, hogy e legnépszerlibb székely csa-
lddok egyikének hagyomdnyair6l s mondairdl e
helyen bovebben elmélkedjem, de az bizonyos,
hogy az egyszeri népmesétol kezdve a népdalon,
s balladakon keresztill egész a regényirdsig’ a
koltészet minden faja foglalkozott a Damoko-
sokkal.

En csak egyre szoritkozom, t. i. a Pdka nevii
tatar vezérrel folytatott parharczra, melyre a
kihivé pogany bator szavai utan a j6 székely
vezér kissé nehezen vdéllalkozott, igy szélvan:

«Hej becsiilet, becsiilet, ha te nem volnal,
nekem most nem kellene meghalnom!» De
aztdn neki durdlvan magat, a harmadik Ossze-
csapasnal a tatar vezér fejét egyetlen csapéssal
letitotte, mire a két tdbor csata nélkiill ment
szét s a tatdrok kivonultak az orszagbél. Ez ese-
ményt népies versek is orokitik s koran elhalt
jeles koltonk, Zajzoni, balladanak is feldolgozta.
ma is

' veznek ; mondjak, itt volt a paros-viaskodds, sot

a czimerben 1évo torok fot is Poka fejének tartjdk.
DEAK FARKAS.

* Jékai Mor is regényben orokitette meg a Damokos
csaladot.
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AZ (JLLYR* CZIMERGYUJTEMENY EK.

(Masodik és befejez kozlemény, tizennyolcz czimerrajzzal))

2. Az illyr czimergyiljteményekben felsorolt csa-
ladok és czimereik jegyzéke.

AvravrovicH (Alavpovic).

Foj. p. 100. I. Bécsi p. CV.

Arany mezbében jobbra dgaskodod, kétfarku veres
oroszlan; mells6 labaival folfelé kanyarodo fekete fél-
holdat tart. Az érczszind, aranyos csérd zart sisakon
kereszt ; sisakdisz: veres-arany szalagokbdl kotétt par-
tabol kiallo pavafark, rajta hirom (2, 1) veres fél-
hold.

Fegyzet. Beszélé czimer. Lav oroszlant jelent horv.-
szerb nyelven.

AvrmvicH L. (Alinié).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CXIII

Arany jobb hardnt gerenddval vagott veres mezo,
balrél hirom homoru, jobbrol hirom domboru eziist
félhold. Czk. és czpa. eziist-veres. Sisakdisz : kékszarny,
jobbjaban zold babéragat tarté angyal emelkedik ki.

AvriNicn IL

Foj. p. nincs. Bécsi p. CLIV.

Harom eziist jobb hardnt gerenddval vagott veres
mezd ; mindharom gerendaban egy-egy balrél jobbra
futé veres oroszlan. Czk.-eziist-veres, a czpd.-bol sd.-
ként piros nyelvd, kétfarku veres oroszlin emelkedik
ki, melynek arany korondjin pavafark ékeskedik.

BacHicH (Bakéid).

Foj. p. 9b. Bécsi p. CXXV.

Veres mezében arany jobb harint gerenda, mely-
ben harom fekete félhold, jobbrol s balrél harom
eziist sasszarny. Czk. eziist-veres, a czpd.-bdl sd.-ként
arany Orvi, piros nyelvd veres kopd dgaskodik.

Fegvazel. Bacsich sopron-megyei magyar nemes csa-
lad 1718-ban kapott czimeres levelet. Nagy Ivan II. 82,

BaossicH (Baozid).
Foj. p. 21. Bécsi p. XXVL
Veres mezbben 16 dgu eziist buzogany. Czk. ve-
res-eziist ; arany-veres fonalu partan nyugvé nyilt
arany koronabol fekete, piros nyelvi farkasfej emel-
kedik ki sd.-ként. Sisakjin nincs +.

BarzoEvicH (Barzoevic).

Foj. p. 88. Bécsi p. CXIV.
Veres mezdben, arany jobb harant gerenda, mely-
ben balrél jobbra természetes szini pisztrang, font s

lent szarvaival, ki — illetoleg betelé forditott egy-egy
arany feélhold. Czk. veres-arany. Veres-arany fonatu
czpd.-bol, nyilt arany korondju veres felhd emelkedik,

. koralotte egy-egy halfarkkal.

BiricH (Bibic).

Foj. p. 92. Bécesi p. CXXVIL

Arany mezbben egymas folott felfelé kanyarodo
hirom : fekete, veres, z6ld félhold. Czk. b. fekete-
arany, j. veres-arany ; veres-arany fonati pirtin a
sisak folétt, féllibon b. j. fordulva arany kakas ill.

Fegyzet. Az aradmegyei nemes Bibics csalad ki-
halt. A Bibics-alapitvanyrol az 1827. XXIV. t. cz
intézkedik.

BieLavicH (Bielavic).

Foj. p. nincs. Bécsi p. XCIX.

Nyolczszor eziist-veressel polyizott mezében bal-
ol jobbra vonulé j. harint gerenda, mely felviltva
8 arany és 7 eziist koczkdra van osztva. Czk. veres-
eziist fonatd czpd.-bol b. j. dgaskodé eziist egyszarvi
emelkedik.

Fegyzet. Bielavich Gyérgy (1638—1659.) tinnini
cz. puspok. Nagy Ivan II. 103. Emliti a Brankovi¢-
féle nemzedékrend is.

BieLoreriEvicH (Bieloperievic).

Foj. p. 12. Bécesi p. CLIII,

Veres mezében eziist sasszarny, melyet kézepén
felfelé kanyarodé harom arany félholddal ékitett ve-
res jobb harint gerenda fod. Czk. veres-eziist. Czpa.
veres-eziist fonaty, azon veres sasszarny, melyen ezist
jobb harint gerenda, csakhogy hiarom veres fél-
holddal.

BirossevicH (Bilozevic',

Foj. p. 44. Bécsi p. XLIX.

Veres-eziisttel két rét koczkizott keretd fekete
mezbben hdrom egymds folott balrél jobbra futé,
arany orvos agar. Czk. fekete-ezist. Vords-fekete czpa.-
bol arany orvos fekete agar emelkedik ki. Sisakjin
nincs +.

BissaLicH (Bisaljic).

Foj. p. 47. Bécsi p. LL

Hasitott pajzs; balrél fekete, j.-r6l veres mezét
kozepében egy arany polya vag, melynck kozepeben
veres felfelé kanyarodé félhold, j. egy keék csillag.
Czk. b. fekete-arany, j. veres-arany. Fekete-voros fo-
nala czpa.-bol agaskodo arany 6kor emelkedik ki sd.-
kent. Sisakon nincs +.




alias DograsixovicH (Bogasinovic).

Foj. p. 33. Bécsi p. XL.

Ezist mezdben, a czimerfé helyén harom, szogé-
vel lefelé iranyulo kékszindi €k, alattok harom (z, 1)
arany koronds, vérés nyelvi, természetes szinll orosz-
lanfej. Czk. kék-eziist. Czpd. keék-eziist, melyb6l egy
kétfarki aranvkoronas veres oroszlin emelkedik ki.
Sisakon nincs +.

BOGASINOVICH

BocoraxkovicH (Bogopankovic).

Foj. p. 111. Bécsi p. CXXXVIIIL

Ezist polyaval két részre osztott veres mezd.
A fels6 nagyobb mezbben 2—1, szarvaival felfelé
kanyarod¢ ezist félhold. Az alsé mezdben eziist czol6p.
Czk. veres-eziist. A veres-ezlist fonatu partdbol vag-
taté természetes szinli patkds 16lab nyulik ki.

BossxicH (Bosnic).

Foj. p. 46. Bécsi p. L.

Kék mez6, melyet arany, b. j. iranyulo pdlcza
(b. Nyary A. fajogarnak nevezi, a németek kulcs-
nak) két részre oszt; b. hatdgu ezist csillag, j. eziist
félhold. Czk. kék-ezist. A kék-ezlist partabol piros
nyelvt arany oroszlan agaskodik, mely veres kereszt-
ben végzédé palczat tart, a palcza alatt veres fél-
hold. A sisakon nincs +.

E czimer nyilvan Bosznia, a bécsi p. VIIL sz. a.
abrazolt és most is hasznalatban levé u. n. zgenycsi-
merenek részeibdl van osszealkotva ; a festé csak mas
szineket alkalmazott. A Sladoevichekkel szarmaznak
egy torzsbol, melyboél Lattich-Bosnich név alatt ki-
valtak.

Brajrovica (Brajkovié).

Foj. p. nincs. Bécsi p. XXII.

Eziist mez8ben j. b. haladé kétfarka arany koro-
nds veres oroszlin, melynek alakjit kétfeldl egy-egy
kék oblos szarv fogja koril. Czk. eziist-kék. Sd.-ként
nyilt arany koronabél piros nyelvl szétterjesztett
szarnyu griffmadar emelkedik ki.

Fegyzet. Brajkovi¢ Péter az ipeki patriarka ko-
vete 1006-ban II. Rudolfhoz. Miklosich-Fiedler : Slav.
Bibliothek, 1828. 29:. 1. A Bosniabdl eredé Branko-
vicsok czimere ugyanilyen. Ld. Szazadok 1888. X. f.

Braxirovics (Branilovic).

Foj. p. 99. Bécsi p. CXV.

Fekete mezdben j. b. iranyulé aranyos mezii kar,
mely arany Kkeresztvasi eziist tdrt tart markaban.
Czk. eziist-arany. A fekete-arany czp.-in fekete kar
nyugszik. mely markidban ugyancsak arany kereszt-
vastt olasz formdju torkardot tart.
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BurmazovicH (Burmasovic).

Foj. p. 27. 36. Bécsi p. XXXIIL

Kék pélyaval vagott arany mezd, melynek felsé
részében aranyos nyelvi kiterjesztett szarnya fekete
sas latszik, alsé részében pedig kék kereszt, felsd és
alsé végein s oldalain egy-egy piros gémb. Czk. eziist-
arany. Sd.-ként nyilt arany koronabdl piros nyelvi
arany korondju Kkiterjesztett szarnya emelke-
dik ki.

sas

CZARNOEVICH (E?arnoje\'ié, Zarnoevic).

Foj. p. 20. Bécst p. XXV.

Veres mezoében kétfejt, kiterjesztett szarnyu arany-
koronds arany sas. Czk. veres-arany. Sd.-ként nyilt
arany korondbdl kiterjesztett szirnyu piros nyelvi
sarkany emelkedik ki.

Fegyzet. Ez a czimer van bevezetve a velenczei
aranykényvbe : Zernovicchio, Cernovicchio név alatt.
Koézli Siebmacher. Dalmatien. Tab. 35. A magyaror-
szagl mdcsal é€s kis-oroszi Csernovics csalad kétség-
kiviil e csaladbol ered, melyhez a hires ipeki patri-
archa is tartozott. Az 1720. kelt magyar armalisban
czimerok : kékben jobbra szaguldé magyar vitéz. —-

Az 1703-ban gréfsigot kapott Cs. Lazir czimerében

a szivpajzs az 6si kétfeji sast tartalmazza. Cs. Lazdr-
ban kiilénben a grofi ag kihalt. Nagy Ivan III. 147.

CzexpisaLicH (Cendisali¢, Giendisalic).

Foj. p. 122. Bécsi p. XCIL

Veres mez6, melyet jobbrél-balra egy haromrét
8—g ezust-veres koczkira osztott harantos gerenda
két részre oszt. Jobbrél s balrél 1—r1 folfelé kanya-
rodé ezist félhold latszik. Czk. veres-eziist. A veres-
eziist partabol veres szint aranykoronds sell6 emelke-
dik ki, mely kezeiben egy-egy halfarkat tart.

Czerinavicu (Cetinjavic).

Foj. p. 138. Bécsi p. LXXVIIL

Vig.tt pajzs, melynek felsé veres mezejében egy
kiterjesztett szdrnyu arany sas emelkedik ki. Alsé
fekete mezejében harom (2, 1) felfelé kanyarodo
eziist félhold latszik. Czk. veres-eziist
fonatu czpd.-bol két egymas felé hajlé sasszarny emel-
kedik ki; a jobb oldalon levé arany-veres, a balol-
dali veres-arany.

Veres-arany,

CzinoricH (Cihoric).

Foj. p. j0. Bécsi p. XLV.

Veres mezdben kiterjesztett szarnyu ezist egyfeju
sas, melyet j. b. hirom (1, 2) hatign kék csillaggal
ékitett jobb harant ezist gerenda fod. Czk. ezist-
veres. Az eziist-veres fonatit czpa.-bol aranykoronaji
kiterjesztett szirnya veres sas emelkedik ki, melynek



jobb sziarnyin a pajzsban levohéz hasonlé gerenda
vonul végig.
Cuunrerich (Cubretic).

Foj. p. 113. Bécsi p. CXXXII.

Vagott pajzs. A fels§ mezo arany, az alsé eziist.
A pajzson jobbrél-balra egy veres harant gerenda
vonul végig, melyben harom hatigu ezast csillag
ragyog. Czk. eziist-arany. Az arany-eziist fonatd par-
tabol két kajla kirt emelkedik ki; itt a baloldali
cziist-arany, a jobboldali arany-eziist.

DeskricH (Debelic).

Foj. p. 85. Bécsi p. CL

Vérés mezében folfelé kanyarodo eziist félhold,
felal és alul két-két ropiilé eziist sasszarny, melyek-
nek kozéppontjat a félhold képezi. Czk. és czpa.
voros-eziist. Sd. egy természetes szind jobbra dgas-
kodo elefant.

Dexovich (Denovic).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CLIIL

Voros mezdben kiterjesztett szarnyt koronas arany
sas ; mellén és szarnyan egy-egy felfelé fordulé veres
félhold. Czk. és czpa. veres-arany. Sd. vords-eziist €és
eziist-voros egymastdl elallé két kurt, melyeknek kiilsé
oldalan négy-négy parhuzamos haromleveld harsfaig
nyalik ki.

DeskorvicH (Deskoevic).

Foj. p. 82. Béesi p. CIV.

Eziist mezében hirom piros szalaggal atkotott
szerencsenfe). Czk. és czpa. fekete-eziist. Sd.-ként egy
jobbjaban aranymarkolata és keresztvasu egyenes kar-
dot tarto kiterjesztett szarnyu angyalt litunk.

Feavzet. A Dechoevich, Deschoevich, Descovich-
csalad, mint Almissaban és Risanoban telepes nemes,
mar 1332. virdgzott, czimere azonos a fojniczai és
bécsi gytjteményben kozlottel. Siebmacher i. m. 38. 1.
és 27. tabla.

Dinrovica (Didlovic).

Foj. p. 127. Béesi p. LXXXVIIL

Arany mezdben, a pajzsot harom részre hasité voros
¢k, melytdl jobbra s balra s a szoge mezejében egy-
egy kék patké latszik. Czk. és czpa. kék-arany. Sd.-
ként arany pavafark nyulik ki, melyen folfelé kanya-
rod6 veres félhold latszik.

DigxicHicH (Dignicic).

Foj. p. 39. Béesi p. LXV.

Nyolczszor arany-fekete polydzattal, j. b. harant
gerendazattal, j. b. osztott pajzs. Czk. fekete-arany,
sd.-ként nyilt arany koronabol piros nyelvi, egyfeji
kiterjesztett szarnyn sirkany emelkedik ki.

Turul. 1888. Il

10§

Dikxicn (Diknid).
Foj. p. z1. Beesi p. LV,
Ezast ¢kkel hirom részre hasitott veres mezdben
j- b. ¢és alant hiromszirmu nyilt arany korona. Czk.
€s czpd. veres-arany. Sd.-ként kétfarku piros nyelvi,
dgaskodo keék oroszlin emelkedik ki.

DivokevicH (Divoevidi,

Foj. p. nines. Bécsi p. CXLVIL

Arany mezoben balrél-jobbra halado piros nyelvi
kettés farka fekete oroszlin, melyet a pajzsot vigé-
lag, hirom egy vonalban allo kék liliommal diszitett,
arany polya fed. Czk. és czpd. tekete-arany, sd.-ként
a czimerpajzsban levd oroszlin emelkedik ki, mely
jobb labiban veres liliomot tart.

Dosrasinovich (Dobrasinovic). 1.. Bogasinovi¢.

Foj. p. 33. Béesi p. XL.

DraskovicH (Draskovic). Helyesen a foj. gy. Draxoe-
vich (Drazoevic).

Foj. p. 55. Béesi p. LX.

Hariantosan négy részre osztott pajzs. A felsd ¢s
alsé szelet voros eziist koczkazat. A bal és jobb szelet
arany mez8ben 1—1 kék vaddszkirtot tintet fel. Czk.
j. kék-arany; b. eziist-veres. Czpd. veres-czust, mely-
b6l kék orvos, voros agar agaskodik, mely jobb labai-
ban kék kiirtot emel szdjahoz.

Fegyzet. A horvitorszigi trakostyini Draskovichok
ugyancsak Dalmaczidbol erednek, de ettdl teljesen
kiillén csalad, melyet a bécsi gyajtemeény csak tollhiba-
bol nevez Draskovichnak.

DukaniNovicH (Dukadzinovic).
Foj. p. 27. Beesi p. XLIL
Arany mezdben egyfeji korondzott piros nyelvi,
jobbra nézé fekete sas. Czk. fckete-arany. Nyilt arany
koronan sisakdiszként egyfeji, jobbra tekintd piros
nyelvi arany sas all.

Euvzesiovicd (Euzebiovic).

Foj. p. 112. Béesi p. CXXIX.

Eziistben balrél jobbra - halado ketfarka  piros
nyelvi arany koronis veres vroszlan. Czk. és czpi.
veres-eziist. Sd. kiterjesztett két veres sasszarny kozt
jobbrol-balra haladé piros nyelva, kétfarku, fekete
oroszlan.

FraxGepaNICH (Frangepanic).

Foj. p. 119. Bécsi p. CLL

Ezist mezdben két egymis felé fordulo, agaskodo
aranykoronds veres oroszlin, hirom arany almat tart-
van. Czk. veres-eziist, nyilt arany koronibél arany-
szint piros nyelvii koronas sirkiany né ki.

14



GravicH (Glavié).

Foj. p. nincs. Bécsi p. LXXXIV.

Fekete mezoben folal két, alul két s kozépen egy
piros nyelvli arany oroszlinfej (2, 1, 2). Czk. és
czpa. fekete-arany. Sd.-ként b. j. haladé piros nyelvd
kétfarku fekete oroszlan agaskodik.

GorkovicH (Gojkovic).

Foj. p. 6. Bécsi p. LXIL
Veres mez6t arany kereszt négy részre oszt. 1—4
felfelé fordalt eziist félhold, 2—3 hatagu ezist csillag.

Czk. és czpi. veres-arany. Sd.-ként hatdgas arany -

szarvas emelkedik ki.

GreEpaNovicH (Gredanovic).

Foj. p. 131. Bécsi p. LXXXIIIL.
Szogével felfelé allo vords ék eziist mez6t harom
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" nes kardot tart.

GrupPkovICH (Grupkovic).

Foj. p. 49. Bécsi p. LIIL

Fogazattal j. b. hardntosan vagott pajzs. A jobb
sarok eziist mezejében hatigu veres csillag, a bal
vérés mezbében felfelé forduld eziist félhold. Czk. ve-
res ezist; nyilt arany korondbdl b. j. fordulé répuld
sarkany emelkedik ki.

HarNoevicH (Harnoevic).

Foj. p. nincs. Béesi p. XXVIII

Jobb hardnt gerenddval vagott pajzs; a gerendd-
ban egymds felett hirom veres liliom. A polyatdl
jobbra és balra veres mezdben eziist kereszt. Czk.
veres-eziist ; nyilt arany koronabdl ezist-vértd kar
nyulik ki, mely aranymarkolatu és keresztvastu egye-
A keresztvas alsé szdrdbél hdarom

" arany liliom hull a korondba; a vértezett kartél

részre oszt. Mindhdrom szeletben felfelé maszo piros :

rak. Czk. és czpd. veres-eziist. Sisakdiszként b. egy
eziist sasszarny emelkedik ki, melyet eziist rdkkal

megrakott vérés polya borit, folotte hatiga vorss

csillag, alatta vords félhold.

GREBELANOVICH (Grebeljanovic).

Foj. p. 16. 1. Bécesi p. XXI.

Két keskeny czoloppel kétszer hasitott eziist me-
z6t eziist polya vag. J. és b. 1—1 kett6s veres liliom.
Czk. veres-ezist. Arany sisakon nyilt arany korondn
kétfeji aranykoronds eziist sas 4ll, kiterjesztett szar-
nyain egy-egy veres liliom.

GruBacHoVICH (Grubacovic).

Foj. p. nincs. Bécsi p. LXVIIIL.
Jobb harant vagott pajzs. Bal eziist
fogy6 voros holdszarv, a jobb vérés mezében harom

mezdben

jobbra két veres kereszt latszik.

HarsicH (Harsid).

Foj. p. nincs. Béesi p. XXIII.
Hasitott pajzs. B. arany mez6ben veres liliom, j.

~ veresben arany liliom. Czk. vérés-arany. Nyilt arany

koronabol j. felében vorés, b. felében arany liliom
emelkedik ki, melynek j. szirman arany félhold, ko-
zéps6 szirmdn arany-vords félhold, bal szirman veres
félhold latszik.

Fegyzet. E nemzetséghez tartozott Osztoja bos-
nyak kiraly s fia Christich Pal. A csaldd Christich,
Cristich, Giablanovich, Giovannizzio, Harsich, Harstich,
Hartich, Jablanovich, Karstich néven fordul elé.

A két czimer-gyljteményben koézlott czimer meg-

egyezik a Giovannizio dalmdt csalad mai czimerével,

parhuzamos pantallér. Czk. és czpd. vords-ezist, sd.-

ként balrol-jobbra vérés 16 agaskodik.

GRUBISSEVICH (Grubissevic).

Foj. p. 128. Bécsi p. LXXXII.

Fekete mezoben b. j. dgaskod6 szarnyas egyszarvu.
Czk. és czpa. fekete-arany. Sd.-ként b. j. dgaskodé
szarnyas fekete egyszarvu emelkedik ki.

Fegyzet. Bosnyak eredetli csaldd, mely 1553-ben
vindorolt ki. Az egyik 4g Dalmatidba ment s ott ve-
lenczei conte rangra emelkedett, a madsik hazinkban
Bernjakovich név alatt I. Lip6ttél barésagot kapott,
de Olovo elénévvel (Olovatz). Az elsd Bernjakovich
az illoki kath. templomban van eltemetve, czimere
hirom r6zsdval boévialt. A csaldd késébb a Bernatffy
nevet vette fel. Egy dga a csalidnak Krajnaba sza-
kadt.

mely e szerkezetében kétségteleniil ujabb keletu. Sieb-
macher i. m. 47. 108. L

HuaxkovicH (Huankovic).
Foj. p. 117. Bécsi p. CXXXIIL
Arany mezbében harintos veres kereszt, melynek
kozepén folfelé alldé eziist félhold van. Czk. és czpa.
veres-arany. Sd. egy kiemelkedd piros nyelvii, szembe
fordulé arany oroszlan.

Jasraxicu (Jablanid).

Foj. p. 24. Bécsi p. XXIX.

Vorés mezdében haromtornyu, egykapujo arany-
var, jobbrol-balr6l és alatta 1—r1 arany liliom. Czk.
veres-arany. Sd. veres haromtornyt egykapuju vér.

Fegyzet. Hagyomany szerint egy torzset képez a
Harsich-Christichekkel. A Jablanichok kés6bb Paula-
nichokka lettek, s a nevokhéz a Fontana melléknevet
illesztették. A Paulovich-Fontanik ¢&se: Paulovich



Maté Macarscaba telepedvén, velenczei contevé lett,
czimere azonos az itt leirottal.

JaksicH (Jaksicé).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CLV.

Vagott pajzs. A felsé eziist mezdben kiemelkedd
kétfarka piros nyelvii veres oroszlan, Az alsé mezd
hasitott, jobbrél arany-fekete jobb harant gerendak,
a baloldalaban felvaltott rendben ugyanilyenek.

Fegyzet. Lesinai csalid, mely de Giaza néven
mar a XIV. szerepel. Késobb Hettoreo,
Piretich és Piritei néven is eléfordilnak. Siebmacher

szazadban

107

10. 50. 70. 72. 1. — Az itt leirt czimer a Pireticheké- .

vel azonos. A Nagy-Laki Jaksichok (Jaksith) ha-

zankba a XV. szizadban telepedtek Rasciabol. Czime- -
. jobbra néz6 répiild arany sirkany emelkedik ki.

rok azonban emettél kiillénbozik. (Istvanffy lib. IIL.)

JamoMETOVICH (Jamometovic).

Foj. p. 75. Bécsi p. CII. .

Fekete mez0t arany, 3-szor ormozott czoloép ha-
sit ; job. felfel¢ allo harom eziist félhold egymas folétt.
Czk. czpa. fekete-arany. Sd. egy aranyos ijat kifeszito,
b. j. fordulé aranykoronas fekete Triton.

JacrosavricH. (Jagrosalic).

Foj. p. nincs. Bécesi p. CLVIL

Vorés mezében harom aranykoronas, arany grift-
fej (2—1). Czk. és czpa. veres-arany. Sd.-ként vorés
egyszarva emelkedik ki.

Jucovicn (Jugovid).
Foj. p. nincs. Bécsi p. CLVIL
Arany mezoében veres polya, annak kozepében

egyfeji jobbra nézd arany sas, vele egy vonalban -

j. s b. egy-egy arany liliom. Czk. és czpa. veres-arany.

Sd. kiterjesztett szarnyu veres nyelvi, jobbra nézd .

aranysas, melynek fejére egy veres liliom van
illesztve.

Fegyzet. Risanoban telepes bosnydk csalad, mas- |
ként Chivkovichnak is nevezik O&ket. Siebmacher
103. 1. 39, t.

KacHicH. (Kacid).
Foj. p. 20. Bécsi p. XXXV
Arany mez8ben, j. nézd veres, veres nyelvi

aranykoronds ropalé sirkany. Czk. ezist-arany. Sd.
veres nyelvi, aranykoronds, jobbra nézd arany sar-
kiany emelkedik ki.

Fegyzet. A Kadié-nem (gens Catzitzorum) Spalato
koril lakott ; egy allitélag bosnyik eredetd Katic-

KasTriocHICH (Kastriocich.

Foj. p. 19. 1. Bécesi p. XXIV. (A sorrendben irds-
hibabol XXVT).

Arany mezbben, veres nyelvi kétfejd fekete sas,
a fej-kozi kék ¢kben ezist csillag. Czk. fekete-arany.
Nyilt arany koronin sdként aranykoronis
sas all.

Fegyzet. Skander bég, mint velenczel patriczius,
czimerkép veres mezOben balrol-jobbra irinyualé kar-
dos kart hasznalt.

veres

Kressich (Klesi€).
Foj. p. Bécesi p. XC.
Vorés mezében harmas arany fogazat. Czk. ¢és
czpa. veres-arany, sdként veres nyelvid aranykoronas

KrupkovicH (Klupkovic).

Foj. p. nincs. Bécesi p. C.

Fekete mezoben, két parhuzamos, szogével felfelé
allo arany €k, folottik ezist félhold, ettdl jobbra és
balra egy vonalban arany liliom. Czk. és czpa. fekete-
arany. Sd.-ként fekete, jobbra agaskodo készili keeske
emelkedik ki.

KosiricH (Kobtli¢).

Foj. p. nincs. Béesi p. CXXXIIILL

Vorés mezében hiarom jobbra nézd ezast lofej
(2. 1). Czk. és czpa. veres-eziist. Sdként jobbra vigtato
veres 10 emelkedik ki.

Beszéld czimer. Awbila szerbil kanczat jelent.

KopchicH (Kopcic).

Foj. p. 54. Becsi p. LXX.

Nyolcz veres czisttel koczkazott mezében
jobbra nézd arany koronas, piros nyelvi egyfeji
fekete sas. Czk. fekete-eziist. Czpa. veres-ezist. Sdkeént
veres eziisttel koczkazott jobbra tekintd piros nyelvi

€s

*arany koronis egyfejd ezist sas.

csalad Lesinaba szakadt a Miossichokkal egyitt az itt :

leirotthoz hasonlé czimert hasznalt. Arma di Le-

sina és Siebm. 51 L

Fegyzet. Boszniaban, illetdleg Herczegoviniban ma

€l a Kop¢i¢ bég-csalad.

KorievicH. (Kopievic).
Foj. p. 26. Bécsi p. XLL
Veres mez6t arany Kkereszt négy részre  oszt.
A kereszt kozepében négyleveli kék loherben ezist
félhold, a mezokben kék alapon egy-egy ezist kigyo.
Czk. és czpa. veres-arany. Sd.-ként ecgy jobbra vig-
taté sziirke 16 emelkedik ki.

KossacHicH (Kossacic).
Foj. p. 22. Bécsi p. XXVIL
Veres mezbében jobbrél-balra harint harom par-
huzamos ezist gerenda. Czk. veres-ezist, nyilt koro-

14*



nabél j. nézb kétfarki kék oroszlin emelkedik ki,
mely el6labaiban kettds eziist kereszttel diszitett veres
lobogot tart.

Fegyzet. A Kossachich-csaldd hagyomdny szerint
a Comnenektdl szarmazik s Cazazzi, Cosazich, Cosav-
cich, Cosazich, Kosacich, Kossachich és Kossochich,
s Cossinich néven fordul el6. A sebenicoi Cos-
sinichok (Conti di S. Saba) czimerékben (négyelt
paizs) a masodik negyedben ezt a czimert hasz-
naljak, mely Katalin bosnydk kirdlyné rémai sirkébeli
czimerével teljesen megegyezik. Siebm. 37.

A velenczei aranykényvben a Casa di Cossazza
czimere : arany mezében hdrom veres j. harant gerenda,
a bal sarokban veres kereszt.

KoszovicH. (Kosovic).

Foj. p. 103. Bécsi p. CXXXV.

Veres mez6ben jobbrol-balra hardnt eziist gerenda,
melyben jobbrol-balra egy sorjiban hirom fekete rigd
all. Czk. és czpa. veres-eziist. Sd.-ként egy jobbra
tekinté piros nyelvd arany koronas fekete szinid har-
mas vorostarku oroszlan.

Fegyzet. Beszélé czimer. Koszova szerbdl rigét
jelent. A traui Cossovich-csalad czimere : kékben ter-
mészetes szint fa dgan alé fekete rigé.

KoszranicH (Kostanic).

Foj. p. 29. Bécsi p. XXXIV.

Viagott pajzs. A felsé fekete mezében jobbra vag-
taté eziist egyszarva emelkedik ki, az alsé eziist mez6-
ben egy szogével felfelé 4ll6 fekete ék. Czk. fekete-
eziist. Nyilt arany koronabol j. vdgtaté fekete egy-
szarvi emelkedik ki.

Fegyzet. Felsé-Dalmacziaban élt a Costanich, Co-
stagnich, Conti di Coziza et Primordia-csalad, mely-
nek czimere a fontebbivel azonos. Siebmacher 104 I-

KoTroMANICH (Kotromanic).

Foj. p. 12 1. Bécsi p. XVIL

Arany mez8ben hirom pirhuzamos jobbrol-balra
hardntos kék gerenda, melyen kétfarka veres nyelvi
fekete oroszlan jobbra agaskodva halad. Czk. kék-
arany. Nyilt arany koronabol j. nézé veres kétfarki
oroszlan emelkedik ki, mely kezeiben liliomban vég-
26d6 arany palczit tart.

Jegvzet. A csaldid nemességét a XVII. szdzad vé-
geén Velencze megerésitette. E megerésité  oklevél a
Livno kérnyékén €16 Kotromanovich-csalad birtoka-
ban van, melyet szomszédaik mint a Kotromanok
utddait tisztelnek.

KowacHicu (Kovagi¢).
Foj. p. nincs. Béesi p. XXIIL
Ezist mezdben j. b. harintos veres gerendaban

-
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harom eziist félhold egy vonalban. Foélal s alul hat-
dgu veres csillag. Czk. eziist-veres; nyilt arany
koronabol ). kiemelkedd piros nyelvil természetes
szinti parducz.

Fegyzet. Almissai nemesek, kik a Gliubatovichok-
kal egyiitt ehez hasonlé czimert hasznaltak. Sieb-
macher 104. A magyarorszigi Kovachich de Topo-
lovecz és Kovachich de Senkvicz csaladok czi-
mere mas.

HrasrexovicH (Hrabrenovic).
Foj. p. 103. Bécsi p. CXXXVII.
Vérosben hirom (2, 1) eziist szarnyas saskorém.

Czk. és czpa. veres-eziist. Sd. eziist szdrnyas sas-
korom jobb felé.

KrajcHinovicH (Krajéinovié).

Foj. p. 113. Bécsi p. LXXXIX.

Vorés mezében hdrom parhuzamos ezast ékezet
hegyével folfelé ; a kozépsében egymas folé dgaskodé
egyfarka vordés oroszlin, négyaga nyilt arany koro-
nat tart. Czk. és czpa. vorgs-eziist. Sd.-ként piros
nyelvt, veres kétfarkii arany oroszlin agaskodik jobb
felé.

KrasorvicH (Krasoevic).

Foj. p. 109. Bécsi p. CXLIIL

Eziast mezot arany kereszt négy részre oszt. A ke-
reszt rovidebb szaran egy sorjaban hdrom vérés golyo.
Czk. és czpd. veres-arany. Sd.-ként jobbra egy vértes
kar emelkedik ki, mely kezeiben harczi bardot tart.

KxezovicH (Knezovic).
Foj. p. 98. Bécsi p. CXXIL
Veres mezében szogével folfelé allo eziist €k
j. b.tol és az €k szogében egy-egy egykapuji, hd-
romtornya ezist var. Czk. és czpd. veres-ezist.
Sisakdisz : egykapuju hdromtornyu veres vdr.

KrisicH (Krisié).

Foj. p. 123. Bécsi p. XCII.

J. b. harant vigott pajzs; j. ezistben kék liliom,
b. vérdsben loherés végl eziist kereszt. Czk. j. veres-
eziist, b. kék-eziist. Czpa. voros-eziist, melybol eziist
Orvds veres agar agaskodik jobb felé.

Fegyzet. A Chrisich, Kriscich, Krixich csaldd
allitélag egy a bosnyak Ostoja-Christichekkel. Kor-
jenié-Neori¢, a bécsi példany s a fojniczai gyljtemeé-
nyek ezzel megegyezd czimert tiintetnek fel. Sieb-
macher. z2. L

KrousicH (Krusic).

Foj. p. 97. Bécsi p. CXXIV.

Aranyban j. nézd egyfeji piros nyelvi fekete-
eziist koczkds sas. Czk. és czpa. fekete-arany, melyen



j- tekintd kiterjesztett szirnya piros nyelvd, egyfeji
sas il

Fegyzet. A kusalyi Krusithok mds czimert hasz-
naltak.

KukrecHIcH (Kukredic).

Foj. p. 80. Bécsi p. XCIV,

Kék mezoében hdrom pirhuzamos keskeny arany-
czolép, melyet ezist-veressel koczkizott polya vag. —
Czk. és czpd. kék-arany, melybSl sd.-ként jobbra
fordult, kétfarki z6ld oroszlan emelkedik ki.

KutrovicH (Kutlovic).

Foj. p. 76. Bécsi p. CXIL.

Jobbrél-balra harintos veres-eziist koczkdzata ge-
rendaval vdgott arany mezdben j. arany félhold, b.
arany kereszt. Czk. és czpa. veres-arany. Sd.-ként
kétfarka arany oroszlin j. fordalva emelkedik ki.

Fegyzet. A magyarorszagi borsod-megyei Kudlo-
vichok Noégrad megyébdl szirmaznak.

Luserichn (Lubetic).

Foj. p. 62. Bécsi p. LXVII.

Ot parhuzamos arany foggal ékes jobb harint
gerenddval vagott veres mezG. Jobbrél-balrol hataga
eziust csillag. Czk. j. veres-eziist, b. veres-arany. Czpa.
veres-arany, melybol jobbra nézd kétfarku veres orosz-
lan emelkedik Kki.

LusmraticH (Ljubibratié).

Foj. p. 65. Bécsi p. LXX.

Arany jobb hardntos gerendaval viagott veres
mezd ; a gerendiban természetes szinli borz-karom,
j.—b.-rol hat agua eziist csillag. Czk. j. veres-arany. b.
veres-eziist. Czpd. veres-eziist, melyen jobbra nézé
kékfarka természetes szinli borz il

Fegvzet. Régi dalmat nemzetség, mely 1010 dta ve-
lenczei conte. 1571. egy Ljubibratich rasciai despota.
1700. Trebinjei Ljubibratich Jeromos Miria Terézia
kiralyn6todl osztr. barosagot kap. Czimerokben benne
foglaltatik az &si borzkarom. Siebmacher z4 1.

LuskovicH (Lubkovic).

Foj. p. nincs. Béesi p. CXXXIX.

Arany mezében b. j. egymas folétt parhuzamosan
haladé hdrom veres oroszlin Czk. czpa. veres-arany.
Sd.-ként jobbra nézé piros nyelvit kétfarku arany
oroszlan emelkedik.

Fegvzet. A magyarorszagi  Lukovich, illetoleg
Luchkovitz csalid Trencsén-megvébol ered €s 1625, ka-
pott nemességet. Nemes levele a viczi kaptalan O. 49
sz. a. E dalmit vagy bosnyik csaladbol szirmazik
valosziniileg Lukovich, a hires karabélyos horvit ez-
redes. (Ballagi Aladar. Horvit karabélyosok.)
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MARTINUSEVICH  Martinusevic).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CXXL

Veres mezében kétfarka piros nyelvd arany orosz-
lin igaskodik b. j. felé. Czk. és czpi. veres-arany.
Ez utébbin jobbra fordulé veres oroszin all, kezei-
ben  aranymarkolatii és keresztvasi egyenes kardot
tartvan.

Jegvzet. Martinuzzi Frater Gyorgy csalidi cuzi-
mere — a mint Utjesenovi¢ «Das Leben Georg Ut-
jesenovics cz. m. 18 1. a szamos-ujvari M. kastély
kapuja folstt lithato czimer utin kozli: kék mezdben
kiemelkedd j. dgaskodé term. szint egyszarva, mely-
hez a barit még a pilosok jelvényét, a hollot is
felvette.

MarcrovicH (Marulovic).

Foj. p. nincs. Bécesi p. CXLVIL

Viagott pajzs. A felsd veres mezdben czist teljes
kereszt. Az alsé eziist mezében b, j. harintos, egy
sorjaban hdarom noévé ezist félholddal ¢kes gerenda.
Czk. és czpa. veres-eziist. Sd. egvkapujii 3 tornyu
arany var.

Fegyzet. A czimer teljesen cliit a spalatoi Maruli,
Marulli csaladétol.

MarGITicH (Margitic).
Foj. p. 60. Bécest p. LXVIL
Eziist mezoben j. b. harantos fekete czimerpalcsa,
b. egy-egy kék liliom. Czk. és czpa. kék-ezist. Sd.-
ként egy ezist ruhdju kiterjesztett szirnyu jobbra nézo
angyal arany trombitiba fu.

MasxovicH (Masnovic).

Foj. p. 94. Bécsi p. CXXVIIL

Veres mezben hdrom  Kiterjesztett szarnyu egy-
fejii eziist sas, jobbra nézo fejel. (2 1), Czk. és
czpd. veres-eziist. A\ partan j. néz6 piros nyelvi egy-
feja sas all.

Fegvzet. Sicbmacher (38. 1). szerint Iétezett Scar-
donaban egy Marovich nevii bosnyidk eredeti cealad.

MaTtkikovicH (Matejkovic).

Foj. p. 4%. Bécsi p. LIL

Vigott pajzs; a felsé arany mezoben jobbra nézo,
piros nyelvi, egyfeji  fekete sas, az also
eziisttel (csiirlfsen) koczkdzott mezdn fekete ¢zblop.
Czk. j. arany-fekete, b. czist-veres. Czpa. fekete-ve-
res. Sd.-ként piros nyelvi, aranykoronds, jobbranézi
egyfeji fekete sas emelkedik ki

Fegvzet. Romai credetd c-alad, mely 1241 kéril
jott Trauba s 1268ban az ottani Nobilta soraiba folvé-
tetett. A dalmat ag kihalt, mig a rémai iag Matthei,

veres-

de Matteis néven tovibb viragzott. Czimerok némi
eltéréssel megegyezik az itt kozlottel. Sicbmacher
o4. tabla.



MEeHLINICH (Melinic).

Foj. p. 124. Bécsi p. XCIIL
Aranyz6ld (csirlé) koczkds j. b. hardnt pélyaval
metszett veres mezd. Czk. és czpa. veres-eziist, mely
utébbin sd.-ként j. fordulé piros nyelvl z6ld orosz-
lan al.
MERNIAVCHICH. (Mrnavdic).

Foj. p. 14. 1. Bécsi p. XIX.

Veres kereszttel négyelt eziist pajzs. A kereszt
kézepén jobbra nézd kiterjesztett szdrnyd eziist sas, a
négy czimernegyedben 1—1 kék kajla szarvaval felfelé
fordulé félhold. Czk. veres-eziist. Sd.-ként nyilt arany

koronabdl mezitelen né emelkedik, ki jobb kezében |
veres-fehér hegyes végu lobogét tart, melynek veres |

foszlanyan ezist félhold, ezist foszlinydn veres egy-
fejti sas diszlik. A lobogé végét balkezében tartja a nd.

Jegyzet. Marenani, Marenauich, Marnacuich, Mer-
gnauchich, Mergnavich, Mernjavéevié, Mrnjavéic és
Vucassino néven fordul el a hazank torténetében
Hunyady Janos alatt oly nagy szerepet jdtszott bos-
nydk eredetd csalad. Czimerdk — az itt kozlottol
kiss¢ eltéréleg — a paduai egyetem évlapjaban is
megvan. — Siebm. 38. Lehoczky Stem. II. 236. Ker-
chelich Not. prael. p. 27. — L. a Mrnjavcsevicsekrol
Glasnik XLVI. 213—229.

MiLiexovicH (Miljenovic).

Foj. p. 58. Bécsi p.
Ezust polyaval vagott veres mezd, a felsében egy
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. MorrakovIcH. (Morlakovi¢, a foj. czk. Morovlaxich).

Foj. p. 45. Bécesi p. LXIIL

Ezustben haromtornyu, egykapuju veres var, ko-
zéps6é rovidebb tornya folott veres félhold. Czk. és
czpa. veres-eziist. Sd. egy a cz. pajzsaval teljesen azo-
nos eziist vdr.

MusziEvicH (Musievic).

Foj. p. Bécsi p. CXLIX.

Veres j. b. harant gerenddval metszett
mezd, j. s b.-rél sorjaban j. b. 3 szirmua rézsa. Czk.
és czpd. veres-eziist. Sd. egy fejével balra forduld,
szdjaban patkot tarté strucz all.

ezist

NeHoricH (Nehorié, Neorid).

Foj. p. 137. Bécsi p. LXXVII.

Eziistben b. j. dgaskodé kétfarku aranykoronas
veres oroszlan, melyet j. b. hardntos arany, hirom
veres félholddal ékes gerenda fed. Czk. és czpa. veres-
eziist. Sd.-ként: jobbra nézé aranykoronads veres
oroszlan emelkedik Kki.

NemanicH (Nemanjic).

Foj. p. 13. 1. Bécsi p. XVIIL

Vorés mezében kétfeji aranykoronds ezist sas,
karmai mellett 1—1 arany liliom. Czk. veres-eziist.
Nyilt koronabél veres eziisttel polyazott kétfejd, jobbra

- nézdé sas emelkedik ki, karmaiban veresnyeld arany

vonalban két, szarvaival folfelé allo ezust félhold, az |

alsoban egy eziist félhold. Czk. és czpd. veres-eziist.
Sd.-ként jobbra nézd egyfejli veres sas all.

Fegyzet. Milienovich Radoslav 1439-ben Bosznid-
bol jott Trauba, s nevét Canalra valtoztatta. Czimerdk
az itt kozlottel egyezik. Siebm. 33.

MiriLovicH (Mirilovic).

Foj. p. 89. Bécsi p. XCVIIL
Zoldben ot, szarvaival folfelé fordulé arany hold-
saarv. (2, 1, 2). Czk. és czpa. zéld-arany. Sd. jobbra
dgaskodo, veres nyelvi 16 emelkedik ki.

Jegyzet. A magyarorszagi Mirillovits-csalad 1731-
ben kapott nemességet.

MokrovicH (Mokrovic).

Foj. p. 107. Bécsi p. CXXX.

Eziist pélyaval vagott veres mez, a felsében két,
az alsoban egy arany oroszlinfej. Czk. j. vercs-eziist,
melybdl jobbra kétfarku, piros nyelvii fekete oroszlin
emelkedik ki.

liliomban végz6dé pélczat tart.
Fegyzet. Szerbia mai czimerének egyik 6 alakja.

NimicHIcH (Nimicié).

Foj. p. 110. Bécsi p. CL.

Arany mez8ben, szogével felfelé fordult fekete
ék. J. b. s az ék alatt 1—1 piros nyelvd fekete
oroszlanfej. Czk. és czpa. fekete-arany. Sd.-ként j.
b. fordulé készali arany kecske emelkedik ki.

NovakovicH (Novakovic).

Foj. p. 41. Bécsi p. XLVI.

Pantallérosan metszett pajzs, jobbrol veresben ki-
terjesztett szarnyu jobbra nézé arany egyfeji sas ; bal-
rél: aranyban veres félhold, folotte 6 agu veres csil-
lag. Czk. és czpad. veres-arany. Sd.-ként jobbra nézé,
szdjaban patkot tarté eziist strucz al.

Fegyzet. A czimer némi hasonlésigot mutat a Her-
czegovinabol szarmazé Nonkovichokéval, de ebbdl a
csalad azonossagira nem lehet kovetkeztetni. Siebm.
65. A magyarorszagi Novakovich-csalad II. Lip6ttol
kapta nemességét. Nagy 1. VIII. 169. Eléfordul Ta-
ginyi jegyzékében egy Novdk de Bozna nevl csa-
lad is.



OsracHicH (Oblagic).

Foj. p. s2. Bécsi p. LVL

Hr

Eziist-veressel polyazott (3, 3) mezdben b. j. dgas- -

kodo, aranykoronds piros nyelvi fekete griff. Czk.
€s czpd. veres-eziist. Sd. ként jobbra néz8 piros nyelvi
arany griff emelkedik ki.

Fegyzet. Oblacsics Radoszlav  1751-ben  Maria
Terézia kiralyndt6l kapott nemeslevelet. Nagy Ivan.
VIII. 193.

OcHyucHEVICH (Ohmucevid).

Foj. p. nincs. Bécsi p. XXXI.
Fekete mezében két parhuzamos arany pélya, j.

b. eziist czimerpdleza vonil végig. Czk. fekete-arany. - jobbra nézé veres nyelvi, kétfarku fekete oroszlan

Nyilt arany korondbdl két arany-fekete sasszirny
emelkedik ki, melyen jobbrol eziist czimerpilcza vo-
nul végig.

PokratcHicH ( Pokrajcid).
Foj. p. nincs. Bécsi p. CXXIIIL
Eziist mez6t veres egyenld szird kereszt négy részre
oszt ; a czimernegyedekben @ egy-egy négyleveli keék
rozsa. Czk. és czpa. kék-eziist. Sd.-ként két j. nézd,

. csOrében arany gyuarit tarté hattvufej. Emliti a Bran-

Fegyzet. Boszniabol ered6, Raguzaban telepes csa- ‘

lad, melynek a Gargurichokkal k6z6s, a leirottal egyezd
czimere volt, kihalt. Siebmacher 66.

OrrouicH (Orlovid).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CXLIV,

Hasitott pajzs, melynek jobb eziist felében fekete,
bai fekete felében eziist cgyfeji aranykoronds piros
nyelvi sas. Czk. és czpa. fekete-eziist. Sd. kiemelkedd
piros nyelvi j. néz6 egyfejt sas.

Fegyzet. Orlovehich Gergely 13526, Jajczandl kiiz-
dott. O. Janos Mohdcsnal esett el. Nagy [ VIIL
261. L,

ParMEsANICH (Parmesanic).

Foj. p. 83. Béesi p. CXIL

Veres mezében hirom arany hegyben végzod6
fodott serleg (cocus) (2, 1). Czk. és czpa. veres-arany.
Sd. vértes kar, mely ar. markolata és a. Keresztvasu
egyenes karddal vdg jobb felé.

PaszacHicH (Pasacié).

Foj. p. 74. Bécsi p. CVL

Eziist polydval vagott veres mezd; a felsoben:
egy sorjiban hdrom arany liliom, az alséban felfelé
fordulé arany félhold. Czk. és czpd. veres-arany. Sd.-
ként balra nézé arany oOrvos, emberfejl veres okér dll.

PixieLomeNovicH (Pikjelomenovic).

Foj. p. nines. Béesi p. CXXXL

Eziist mezot kék egyenld szari kereszt négy részre
oszt, melyet aridnyosan ot ( 1) felfelé fordulé
eziist félhold diszit. — Czk. és czpa. kék-eziist. Sd.
piros nyelvii jobbra nézd arany repalé sirkdny emel-
kedik Kki.

2 2

2, &

kovics-féle genealogia is.

PrebokvicH (Predoevic).

Foj. p. bo. Béesi p. LLXXI.

Feketében két parhuzamos eziist polya, a felso-
ben két hatigi veres csillag, az alséban egv o dgn
veres csillag. Czk. és czpd. fekete-ezist. Sd.-ként

emelkedik ki.

PreLasovicH (Prelasovic).

Foj. p. 120. Béesi p. CXXXVILL

Arany mez6t veres egyenld szira Kereszt négy réssre
oszt ; a czimernegycdekben @ egy-egy kifelé fordulo
fekete félhold. Czk. fekete-arany. Czpd. veres-arany.
Sd. jobbra agaskodd arany bariny.

RanierovicHd (Radielovic).

Foj. p. 42. Bécsi p. XLVIL
Eziistben jobbrol-balra harantos veres gerenda,
Czk. és czpa. veres-eziist. Sd. jobbra dgaskodé eziist
egyszarvil.
RatkovicH (Rajkovic),

Foj. p. 108, Béesi p. CXLIIL

Nyolczszor ezhst veressel polydzott mezd; a mi-
sodik ezist polydban két, a harmadikban egy fekete
kereszttel. Czk. és czpa. veres-eziist. Sd. jobbra igas-
kodo veres egyszarvii.

RescievicH (Redievié).
Foj. p. nincs. Béesi p. LXXV,
Kékben ezist kereszt. Czk. és czpa. kék-ezist.
Sd.-ként jobbra nézé piros nyelvii  egyfeja  czist
sas al.

ReEssiCHICH (Ressici¢, Redic, Resich).

Foj. p. zo. Bécsi p. LIV,

Arany mezdben veressel ormozott keskeny arany
polya. A felsd6 mezoben két veres, az alsoban egy ve-
res szalaggal atkotott szerecseny fej. Czk. és czpa. arany-
fekete. Sd.-ként jobbra nézb veressel atkotott feji
szerecseny, jobbjaban hirom ezist nyilat, baljaban
arany tegzet tart.

Fegvzet. Trauba menckilt bosnydk csalad, mely
Barbarich nevet is viselt. Siebm. 127.



RuBkcHIcH (Rubecié, Rubcic).

Foj. p. 57. Bécsi p. LXIL

Veres eziist koczkdzatu, j. b. hardntos gerendaval
metszett pajzs. Jobbrol és balrél veres mezdben piros
arany oroszlanfej. Czk. és czpa.
dgaskodo veres kétfarkd

nyelvii  koronds
veres-arany. Sd. jobbra
.oroszlan.

SacrievicH (Sagrievié, Sagrielovic).

Foj. p. nincs Béesi p. LIX.

Eziist-veres koczkdzati mezét j. b. hardntos arany
gerenda metsz, melyben hdrom veres félhold van.
Czk. és czpd. veres-eziist. Sd. veresnyelvi j. fordulo
egyfeji arany sas emelkedik.

SANTICH (Santic).

Foj. p. 134. Bécsi p. LXXXVL

Vigott pajzs. A fels6 vorésben két arany liliom
kozt arany patké. Az alséban aranyban két veres
lilom kozt veres patkd. Czk. és czpd. veres-arany. Sd.-
ként j. agaskodo veres okor emelkedik ki.

SarkoevicH (Sarkoevid).

Foj. p. 43. Bécsi p. XLVIIL

Aranyban veres €kezet. A két arany czimerszelet-
ben egy-egy veres, szarvaival felfelé¢ fordult félhold.
Czk. és czpa. arany-veres. Sd.-ként jobbra fordulé
piros nyelvi kétfarku kék oroszlan.

SEGLIGOVICH (Segligovic).

Foj. p. nincs. Bécsi. p. CXXXIV.

Fekete mez6t j.-b. harantos gerenda metsz, mely
harom otleveltd piros rézsival ékes; a fekete arany
koponyegbdl sisakdiszként fekete velenczei sapkaju
férfi emelkedik ki.

SESTOKRILOVICH (Seitokrilovic).

Foj. p. 07. Bécsi p. LXXII

Arany mezbében hdrom veres szarnyu marokban
egyenes, aranymarkolatu térkard (2, 1). Czk. veres-
arany. Czpa. veres-eziist. Sd. jobbra nézd, jobbjiban
térds kardot tarté piros nyelvil arany griff emelkedik.

Fegyzet. Seitokrilovié bég az 1737. hdboraban
szerepet jdtszott. Mehemed bég Kapetanovic: Boj.
etc. 1888,

SESTRICHICH (éestri(':ic').
Foj. p. 70. Bécsi p. LXXIV,
Négyelt pajzs, (1—4) arany, (2—3) fekete; j. b.
hardntos fekete gerendiban névd eztist félhold, jobb-

rél-balrol hatagu eziist csillag. Czk. és czpd. fekete-
arany. Sd.-ként otagas fekete szarvas emelkedik ki.

Sien (S4ji6).
Foj. p. nincs. Bécsi p. CIIIL
Harantosan négyelt pajzs, felil-alul f5lfelé for-
dulé ezist félhold, jobbrol s balrol eziistben 6 aga
veres csillag. Czk. és czpa. veres-eziist. Sd. kétfarka
piros nyelvid jobbra fordalé arany oroszlan.

SkorOEVICH (Skoroevié).

Foj. p. nincs. Bécsi p. XXX.

Veresben kétfeji aranykoronds fekete sas. A fej-
kozben ezust félhold, folotte 6 agu ezist csillag. Czk.
nyilt koronan sdként ezist félholdon
jobbra nézéleg, tiizet okadé koronds zold sarkany il,
jobb kezében gorbe kardot, bal kezében arany gy@-
rit tartvan, folétte 3 szirmu herczegi korona.

Fegyzet. Egy buduai, Franjo-Skoroevich nevi ba-
rit 1651. emlittetik. Crn¢i¢ Dvie razpravie. 6. 1. Ez
hihetdleg a bécsi példany dedicatoranak a fia.

vereés-arany ;

SraToxosovicH (Slatonosovic).

Foj. p. 34. Bécsi p. XXXIX,

Hasitott pajzs ; jobbrél arany, balrdl veres mezd,
melyet jobbrél veres, balrél aranyszard ék borit.
A jobb szdron arany, a balon veres, a szégben arany-
veres félhold. (1, 2.) Czk. veres-arany. Nyilt arany
koronabdl sd. jobbra nézé piros nyelvi, jobbrél piros,
balrél arany sas.

SMILOEVICH (Smiloevic).

Foj. p. nincs. Bécsi p. XKXII.

Veresben jobbrol-balra benyulé ezist fog. Czk. és
czpa. veres-eziist. Sd.-ként jobbra 4dgaskodd ezist
egyszarvu.

SyokrroNovIcH (Smokronovic).

Foj. p. 90. Bécsi p. CX.

Veresben eziist kereszt. Czk. czpa. veres-ezist.
Sd.-ként szembe fordulé aranykoronas, kezeiben fél-
holdban végzéds, kettds-farkat fogé veres Triton.

SoraLovicH (Soralovic).

Foj. p. nincs. Béesi p. LXXXVIIL

Aranyos-hardnt kereszttel négyelt veres mezdben
négy eziist sasszarny. Czk. és czpa. veres-ezdst. Sd.-
ként jobbra néz6 egyfejli veres sas emelkedik ki.

StaxkovicH (Stankovic).

Foj. p. 77. Bécsi p. CVIIL

Feketében harom, szarvaival lefelé fordulo (2, 1)
arany félhold. Czk. és czpa. fekete-arany. Sd.-ként
kétfarkii piros nyelvii veres keresztet tarté oroszlin
agaskodik.



SvikzpicH (Zviezdic).

Foj. p. 32. Bécsi p. XXXVIIL,

Eziist mezoben j. b. harintos veres polyaban
hirom hatigi eziist csillag. Jobbrol s balrél 1—1
6tlevell piros rozsa. Czk. veres-eziist. Sd. veres sas-
szarny, melyen eziist harant pélya hiarom fekete csil-
laggal, folotte ¢s alatta egy-egy otlevell eziist rozsa.

Fegyzel. Beszéld czimer : zviezda csillag.

SvranNovicH (Supanovié),

Foj. p. 1235. Bécsi p. LXXIX,

Eziistben fekete ék. A szeletekben 3 egyfeji veres
sas. Czk. és czpd. veres-eziist. Sd. jobbra nézd ki-
emelkedd piros nyelvii aranykoronds egyfeji eziist
sas. Du Fresne e czimert, mint az Altoman Miklosét
koeli.

SzenkovicH (Senkovic).

Foj. p. 118. Bécesi p. CXLVIIL

Hasitott pajzs. Jobbrol s balrél 3 eziist jobb ha-
rant gerenda. Czk. és czpd. vords-ezist. Sd. j. dgas-
kodoé barna hatagas szarvas emelkedik ki.

SzrAapoEVICH (Szladoevich).

Foj. 53. Bécsi p. LVIIL

Harom eziist-veres czéloppel metszett pajzson jb.
polydval boritott, mely 3 névé arany félholddal ékes.
Czk. és czpa. veres-eziist. Sd.-ként j. néz6 arany-
koronds piros nyelvii egyfeji arany sas emelkedik
ki, kebelén félholddal.

Fegvzet. Sladovich vagy Slavich, allitélag bos-
nydk eredetd csalad, mely 1396-ban kapott Zsigmond
kiralytol czimerbévitést és pedig veres félholdas arany
sast, mint sisakdiszt. Siebm. 129.

SzomMirovicH (Soimirovic).
Foj. p. 61. Bécsi p. LVIL
Harom eziist-veres, jb. gerendaval vagott pajzs;
eziist czimerfd, melyben 2 hétlevel( piros rézsa lat-
haté egy sorban. Czk. és czpa. veres-eziist. Sd.-ként
j. b. dgaskodé z6ld okoér emelkedik ki.

SzokorovicH (Szokolovic).

Foj. p. 69. Bécsi p. LXLVL

Arany mezében fekete félhold két szarvian allé
j. nézd fekete hollo, melytsl jobbra s balra 1—1 fel-
felé forduld fekete félhold. Czk. és czpd. fekete-arany,
mely utébbin sd.-ként jobbra néz6 arany hollé ill.

Fegvzet. Beszéld czimer, ha a hollénak dbrazolt
madar eredetileg s6lyom volt. A bosnyik Sahinpasi-
¢ok e csaladbél szarmaztatjak magukat. A Szokolo-
vichokril 1. «Der Grossvezier Mehmed Sokolovi¢
und die serbischen Patriarchen Makarij und Antoni).

Turul. 1883. IIL
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C. Jiretek» Arch. f.slav. Philologie IX. za1. 1. A hi-
res nagyvezér Sokoli Mehmed (1565—79) trebinjei
szaletésa volt.

SzunicH (Sudic).

Foj. p. 100. Bécsi p. CXL..

Harantosan négyelt eziist mezd felol-alul 1—1
jobbra nézé veres sasfej ; j. b. egy-egy veres sasszirny.
Czk. és czpa. veres-eziist Sd.-ként jobbra nézé piros
nyelvi egyfejii eziist sas emelkedik ki.

Fegvzet. Sebenicoi bosnyik eredetd csalad. Alias
Petrovié. Siebm. 71.

TarzarovicH (Tarzarovié).
Foj. p. 125. Bécsi p. XCVL
Arany mezdben harom kék zsinorrol figgd vadasz-
kirt. (2—1). Czk. és czpd. kék-arany. Sd.-ként piros
nyelvi, jobbra nézé arany sarkany emelkedik ki,

TassovicH (Tassovi¢, Tassovcich).

Foj. p. 38. Béesi p. XLIIL

Ezist mezdben jobbrol és balrol keékkel fogazott
arany harint gerenda, melyben balrol jobbra kék,
kettdsfarka piros nyelvi oroszlan halad. Czk. kék-
eziist; hdaromszirmu arany korondbol sd.-ként piros
nyelvti kétfarku oroszlin emelkedik ki.

Fegyzet. Tasovicok (Conte di) a XVII. szizadban
Trauban éltek. Siebmacher 69. 7z. két czimert kdzol,
az egyik az itt leirottal egyezik, a mdsikban borz
lithaté.

TeskvcHicH (Tesevéid).

Foj. p. 116. Bécsi p. CXIX.

Veres mezbben arany polya, melyben felfelé for-
dulo fekete félhold mellett jobbrol és balrél 1 1 hat-
agu fekete csillag. Czk. és czpd. fekete-arany. Sd.-
ként veres kagylos sapkdju, jobbjaban kagylos kirtét
tart6 férfi emetkedik ki.

TisexovicH (Tisenovic).

Foj. p. 81. Bécsi p. XCV.

Eziist mez6t fekete jb. gerenda vig, melyen arany
kettds czimer-pilcza vonul végig. Jobbrol ¢és balrél
3—3, j. b. fordulé veres medvekorom. Czk. és czpa.
veres-eziist. Sd.-ként piros nyelvi egyfejG piros sas
emelkedik ki.

Fegvzet. Risanoban telepes, bosnydk credetd csa-
lad. Czimerdk a leirottal egyezik. Siebm. 84.

Touisich (Tolisic).

Foj. p. 113. Bécsi p. CXVIIL.

Arany mezét kék polya vig, foldtte két, alatta
egy veres kagyloval. Czk. és czpi. veres-arany. Sd.-
ként kék 16 emeclkedik.
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TomaxovicH (Tomanovic).

Foj. p. 130. Bécsi p. LXXXV.

Eziist mezbben jobbrol balra dgaskodé kétfarku
piros nyelvi veres oroszlin, melyet két keresztbe tett
arany czimerpalcza borit. Czk. és czpd. veres-eziist.
Sd.-ként két veres czimergallér kézt j. dgaskodd piros
nyelvi ezist oroszlan emelkedik ki.

Fegyzet. Alias Sazlatich vagy Salatich; bosnydk
eredetdl, Risanoban telepes csaldad. Siebm. 129. Her-
czegovinidban ma is vannak Tomanovichok. Thoma-
novich Momcillus ozorai ban. 1439. Pesty Eltint var-

megyék II. 449.

TurTkovicH (Turtkovic).
Foj. p. 15. . Bécsi p. XX,
Kék mezdben j. harant ezist gerenda, j. b. 3 egy
sorjaban allé arany liliom. Czk. kék-eziist. Az arany-
kék czpan allé nyilt arany koronabdl sd.-ként arany

sasszarny emelkedik ki. — A Christichekéhez hasonlé

czimer.
VerixovicH (Vgrinovié).

Foj. p. 86. Bécesi p. CVIL

Négyelt pajzs; 1—g4 eziist, 2—3 veresben jb. eziist
gerenda. Az egészet egy jb. kék gerenda boritja, me-
lyen 3 név6 arany félhold. Czk. és czpa. veres-eziist.
Sd.-ként j. dgaskodé ardnyosan veres-eziist piros nyelvid
kétfarku griff 4ll.

Fegyzet. A Markich, Sinovcich és Crankovich-

csaladdal kozds, az itt leirottal egyezd czimert hasz- |

nal. A poglizzai keriiletben nemes, hagyomany sze-
rint magyar eredett csaldd. Siebmacher 78.

ViLica (Vilié).
Foj. p. 93. Bécsi p. CXVI
Arany mezbben egyfeji kiterjesztett szirnyu fekete
sas, melyet egy vonalban 3 veres félholddal ékes
eziist pélya borit. Czk. és czpd. fekete-arany. Sd.-

ként j. nézé veres nyelvd koronds egyfeji sas emel- '

kedik ki.
ViapnarovicH (Vladimirovié)

Veres mezében kétfarku piros nyelvd j. dgaskodé
arany oroszlan. Czk. és czpa. veres-arany. Sd.-ként
kétfarku veres oroszlin emelkedik ki.

Fegyzet. Alias Mihovilovich, Vladichievich her-
czegovinai eredetl csalid. Siebmacher 133. 1.

VoixovicH (Vojnovic).

Foj. p. 31. Béesi p. XXXV,

Veresben arany ¢k, feliil két, alul az ék szdgében
egy veres félhold. Czk. veres eziist, nyilt arany ko-
rondbdl sd.-ként arany markolatd egyenes kard emel-
kedik ki, mely folétt 2 arany liliomos és félholdas

piros zdszl6. — Jobbra kett8s eziist keresztt piros, .
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; veres-ezlist €s ezust-veres lobogd, balra veres csilla-
gos ezlst, ezlst félholdas piros és két kulcsos arany
lobogé.

Fegyzet. Castelnuovoi csalad. Régi nemességok
1829-ben erdsittetett meg. Siebm. szerint a Vojno-
vié-ok egy dga Poglizzaba szirmazott. A cs. k. czi-
mer-bizottsig a harom félhold helyébe hirom sast

tett. -—— Siebm. 22. 88. A magyarorszigi Vojnovich-
Vuja-csalad 1731. kapott nemességet. — Nagy Ivin.
XII. 264.

VovkovicH (Voykovic).

Foj. p. 114. Bécsi p. CXX.

Z6ld mez6ben hdrom arany csiirlé (), melyek
mindegyikében egy-egy négyleveli arany roézsa. Czk.
j. z0ld-arany, b. veres-arany. Czpd. veres-arany. Sd.-
ként j. agaskoddé hatdgas zold szarvas emelkedik ki.

Fegyzel. Alias Pallikuchia-Vukovich, Sebenico-
ban virdgzé 6tvos csalad. Siebm. bosnyak eredettinek
tartja 6ket, a Pallikuchia név azonban albin ere-
detli. — Siebm. 133.

VrsinicH (Vrsinid).

Foj. p. nincs. Bécsi p. CXLI.

Fekete polyaval vagott pajzs, melyben b.-j. mdszé
természetes szint kigyé van, a fels6 eziist mezében
otlevelt veres rézsa, az alsé mezében hiarmas eziist-
veres jobb hardnt gerendazat. Czk. veres-eziist, arany
. haromszirmu koronabdl jobbra dgaskodé fekete medve

a sisakdisz.

Fegyzet. A blagai Ursiniak vagy Ursinichok, a
késébbi Blagai grofok a rémai Orsiniak fiatalabb, ha-
" zankban III. Béla 6ta birtokos aga. — Siebm. 66.
Fejér CD. IIL. 1. 244. Nagy Ivan II. 119. Az utols6
Blagaj grof Weissenfelsben Krajnaban €l. Iratai Zdg-
rdbba kerdltek.

‘ VukovicH (Vukovic).

Foj. p. 84. Bécsi p. CXVIIL

Eziist mez6t veres kereszt oszt négy részre, mely-
ben 6t arany bastyatorony van. Czk. és czpd. veres-
- arany. Sd. j. b. dgaskod6 kétszarvu fekete griff.

Fegyzet. Magyarorszagon 2 nenies Vukovics-csaldd
van; az egyik 1736, a masik 1792-ben kapott ne-
mességet. L. Nagy I. XII. 279.

VukosicH (Vukosic).

Foj. p. —. Bécsi p. LXXX.

Vigott pajzs. A fels6 voérés mezében 3 felfelé for-
dul6 eziist félhold (2, 1), az als6 z6ld-arany hdrmas
jb. pélyazat. Czk. j. zéld-arany, balrdl veres-eziist. —

. Czp4. veres-arany, melybdl j. dgaskodo zold egy-
szarvi emelkedik ki sd.-ként.



VurasicH (Vulasic).
Foj. p. 1o1. Bécsi p. LXXXI.
Hasitott pajzs, jobbrél veres, balrél eziist mezoben
ezist, illetSleg veres felfele all6 félhold. Czk. és czpa.

veres-ezlist. — Sd.-ként természetes szinti  parducz
emelkedik jobbfelé.

ZORANOVICH (Zoranovic).

Foj. p. 39. Bécsi p. XLIV.

Vorosben parhazamos két eziist €k, melyet voros
¢z616p borit. Ebben egymas alatt hirom folfelé for-
dult eziist félhold. Czk. és czpa. veres-ezist, sd.-ként
j- dgaskod6 6 agas veres szarvas emelkedik ki.

Zusic (Zubi¢, Subic).
Foj. p. 104. Bécsi p. CXLV.
Arany mezében jobbra 4gaskodé szirnyas egy-

ként jobra 4gaskod6é piros nyelvii szirnyas arany
oroszlan emelkedik ki.
Fegyzet. A Zrinyiek elbdjei.

E jegyzékbol kitlinik, hogy a felsorolt csa-
ladok csakugyan a régi Illyricum teriiletén:
Dalméczia, a régi Srzlavonia, Croatia, Bosznia,
llerczegovina s a velenczel Albania teriiletén
éltek. A bosnydk eredetli csalddok czimereiket

Dalmaczidba menekiiltek, a hol a felsorolt csa- |
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ladok ’/s része élt. Ez is bizonyiték a mellett, |

hogy a gyljtemények szerz6i dalmatdk. De leg-
jobban mellette szélnak a czimerek sajatsagai.

3. Az «illyr» czimerek sajatsagai.

A térgyaltuk czimergytjtemények torténelmi
és genealogiai érdekessége mellett figyelmet
érdemelnek magok a reproducédlt czimerek.
E tekintetben konnyebb helyzete van a vizs-
gilénak. Barmennyire térjenek el e gyljtemé-
nyek szerkesztoik személyiségére és Osszedllita-
suk korara nézve, forrdsuk és czéljok kozossége
mégis nyilvdnvalé. Ennek fébizonyitékat a czi-
merek stylusdban latjuk. Mind a harom gyiijte-
mény oly czimereket tartalmaz s oly szinezési
modorban kézli darabjait, melyek bizonyos kor-
ban, bizonyos hatdrozott teriileten divatoztak.

Hibat kovetnénk el, ha a gyljtemények czimer-
anyagat, illetbleg az el6allitas modorat a tokéletes-
ség szempontjdbol s bizonyos elvek szemmeltarta-
saval biralnok. Ugyjarnank vele, mint a classicusok

textusainak tdlokos vizsgaléi, kik egyes fordu-
latokbdl oly intencziokat imputdlnak a szerzdk-
nek, melyektol azok ugyancsak meyijednének.
A czimereknél — hogy hasonlattal éljink —
ugyanazt a tiinetet észleljiik, mint hasznalatban
16v6 érmeknél: kopnak. Minden masolas, ujra-
vésés, izlésvaltozds az eredeti czimerbol elvesz
valamit, vagy az egyes alkatrészek dispositidjan
valtoztat, ugy, hogy gyakran nehéz az anvapél-
danyra kovetkeztetni. A czimer helyességének
birdlatira nézve elsé forrdsunk — a czimeres-
levelek kidllitdsa 6ta — az armalis eredetije.
Magénak a gyujtésnek fogalma mdar involvilja,
hogy a gyljté lehetd teljességre torekszik s
adatait, czimereit nem a correctség, hanem

- czélja hatdraihoz képest gylijti egybe. Az ily
fark veres oroszlin. Czk. és czpa. veres-arany. Sd.-

gylijtemények tehat — a milyenek a szoban
forgé «Rodoszlovjes-k is — heraldikai kozhite-
lességgel nem birhatnak.

A heraldikusra nézve csak két szempontbél
van becsOk e gyljteményeknek. lla kovetkeze-
tesen egy kéz festi a czimereket, ezzel az illetd
kor heraldikai mitechnikdjat illustralhatjuk és
becscsel bir az ily gytjtemény mint genealogial

. tarhdz. lly szempontbdl az «illyrs gyidjtemények
a torok hoéditads utdn kapjik Velenczétdl, mikor

is érdekesek.

Rendre vizsgdlvan a bécsi és fojnicai gyij-
temények egyes czimereit, azt taliljuk, hogy
valamennyi bizonyos hasonlé vonast czimer-
viselet bélyegét tiikkrozteti vissza. Elozo fejtege-
téseinkbol kitlinik, hogy ez illyr heraldika a
régi Illyricum teriilletén mozog. (reographiai
helyzeténél fogva itt haromféle heraldikai mu-
technika hatdsa érvényesilhetett csak: a ma-
gyar, az olasz s a byzanti. A torténelem tanu-
sdga szerint azonban ez orszigrészek ‘iszonya
Magyarorszaghoz tisztan politikai s kozjogi jellegi
volt, miiipari s mivészeti szempontbél hazink
1526-ig ugyanonnan kapta tapldlékat, a honnan
a régi «Illyricums részei, t. i. Olaszorszaghdl.
A czfmergydijteményben felsorolt s hazank torté-
netében szerepet jatszott csaladok kozul csupan
a Sladoevichoknak van bizonyos kozitkk a ma-
gyar heraldikahoz. Azonkiviil 1526-t61 kezdve
megszakad a Magyarorszag s az ezen vidék
kozotti kapesolat s Bosznia tisztan az olasz cul-
tura vonzo korébe esik. A byzantin befolyas e
részekre a XI. szizadban megsziinik, a szige-
teken élnek ugyan goroég eredetu csaladok, de
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kozvetlen érintkezés csak Raguza és Byzancz
kézt van. Csak a birodalom bukéasa utdn (1453)
érvényestil ismét — de megint csak olasz ré-
ven — a hellen classicus szellem. Ennek kifo-
lyasa a byzanti kétfeju sas is, melyet czimer-
gyujteményiink mint a Nemanjicok csaladi czi-
merét tlintet fel. Hiteles czimernek ezek kozul
csak a Carnojevidekét ismerhetjik el, mint a
mely a velenczei arany-konyvben bennfoglalta-
tik. A tobbi részint csindlt, részint u. n. igény-
czimer, mely annyiban nem csindlmany a szd
szoros értelmében, mert bizonyos torténelmi
hypothesisen alaptl, p. o. a Nemanjicoké, a kik
egy {zben Byzancz orékébe lépni latszottak.
Gyujteményiink heraldikai miitechnikdja tehat
tilnyomélag olasz és pedig velenczei jellegi.
Ugyanaz a «keleti» — szabatosabban — «levan-
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tei» befolyas latszik a Korjenic-féle, a bécsi és .

fojnicai czimergyljteményeken, mint Velencze
csaladi czimerein. Az egyes gylijtemények szer-

kesztés és az anyag terjedelme tekintetében kii- .
16nbdznek egymdstdl, de heraldikai jelleg dol-

gaban megegyeznek. A Korjenic-féle «Rodosz-
lovje» s a bécsi gylijtemény bizonyos tekintetben
megegyeznek, de ez utébbi mivészi kivitel szem-

pontjabél magasan folotte 4ll az eredetinek, mig
a fojnicai gylijtemény szinezést és kivitelt ille-

téleg rendkiviil gydénge, mondhatjuk durva. Ez
a primitiv kidllitis sokakra nézve dontd argu-
mentumnak latszott, hogy a fojnicai gylijteményt
tartsa korra nézve a legrégibbnek. Epp ellen-
kezbleg. Oly ember kezemunkéja ez, ki a heral-
dika szabalyait nem igen ismerte, és meglehe-
tés felilletesen masolta a két elébb emlitett
gyujteményével kozos forrasat. Csak akkor ve-
hetnok szdmba a régib_bségre vonatkozé argu-
mentumot, ha a fojnicai gyujtemény czimerei
nemesebb s egyuttal sfy/ tekintetében 7égzbd
szerkezetet artilnanak el; errél azonban nincs
sz6, mert a Korjenié-féle s a bécsi gylijtemény
jo formdkat hoznak, a fojnicai ugyanezeket tar-
talmazza, de hib4san.?

Heraldikai tekintetben legbecsesebb a bécsi
gyujtemény, azért ezt vessziik fejtegetésiink alap-

' Ezért hibasnak tartjuk az «Adler» VIIIL évkényvé-
ben kdzolt ismertetés teljesen onkényes 4llitdsait. Az is-
mertetdnek csak egy érdeme van, hogy a sisakdiszekrél
és czimerrészekrdl kimerit§bben szél.

jail. Anyaga legbdvebb, kiallitisa legszebb, s
igy legjobban feltiinteti az «illyr» heraldika
lényegét. Minden kovetkeztetés, melyet e czi-
merekbdl vonhatunk a két mas gyiljteményre
nézve is all. De menjink rendre.

Kétféle czimerrel taldlkozunk a gyljtemé-
nyekben: a; orszdgos, b) csaldd? czimerekkel.

Az orszdgos czimerek két nagy czimerben
vannak Osszetéve Bécsi p. V. XVI). Hiteles
orszdgos czimer csak: Dalméczidgé (IX), Croa-
tidé (X), Slavoniaé (XI), Bulgaridé (XII) s eset-
leg Primorjaé (Tengermellék, a késébbi magyar-
bosnydk kardos czimer XV).

A csaladi czimerek koziil a Kotromanichoké
(XVII), Kachichoké (XXXV), Turtkovichoké
(XX), Harsichoké (XXIII), Bossnichoké (I.),
Harnoeuichoké (XXVIII), szerepldé nemszelségt
czimer.

Beszé16 czimer:
Alavpovi¢ (CV) oroszlany
Kobili¢ (CXXXIII) 16
Kopievi¢ (XLI) landzsa
Kosovi¢ (CXXXV) rigo
Krixi¢ (XCII) kereszt
Sokolovi¢ (LXXVI) solyom
Suiezdi¢ (XXXVII) csillag

A czimerek alkatrészei tekintetében a pajzs-
formaval roviden végezhetiink. Kivévén az V.
és XVI. szamu pajzsot, mely cstcsban végzédik,
a tobbi mind dgynevezett dobor-pajzs. Az orsza-
gos czimerek pajzsa (VI—XV) egyenesen all,
mint p. o. Illyridnak tobbszor emlitett képzeleti
czimere, mely Bosznia czimer kopenyén latszik.
(L. alabb). A tobbi pajzs balrdl jobbra diilé és
pedig kivétel nélkiil valamennyi; szinek tekin-
tetében a rendes négy (veres, kék, zold, fekete)
szin s a két fém (arany és ezist) szerepelnek.

"~ A heraldika postulatuma, hogy fémre szin, és

szinre fém legyen alkalmazva, mondhatni teljes
kovetkezetességgel van alkalmazva s e tekin-
tetben a bécsi példany festbje elél jar, mig a
fojnicai czimerfest6 csak igen ritkdn alkalmazza
a fémet, hanem az aranyat sargdval, az eziistot
fehérrel helyettesiti. Szérméknek nincs nyoma.
Az egyes alakoknal, de leginkabb a sisakdi-

* Az 6krét Bosznidban «zeleni bo»-nak z6ld okornek
is hivjdk, t4n valami népies nexussal van dolgunk.



szeknél természetes szinre is taldlunk; feltind
azonban a kék 16, zold oroszlan, zold okor,'
veres triton.

A mezoosztasok kozott aranylag legtobb a
jobb harant metszett, azutdn a vagds, hasitas,
a négyelés. Pajzsfé csak egy esetben van (LVII).
Ekelt tagozas (XCLXXIII) egy esetben, tobb-
szor czimergalléros metszet és vagas.

A czimerképek kozott szerepelnek: a jobb
harant gerenda a Turtkovich-csaldad czimerében:

Ilyenféle czimer van a Bojnic¢i¢ és éltalunk
kozolte Osztojic-féle lovas pecséten is.

Ezzel osszefigg a Harsichok liliomos czi- |

mere:
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A Jablanich
nemzetség czi-
merében vdr;

A Skoroevi-
choknak val6-
szintileg com-
ponalt czime-
rében a két-

| fejli sas sze-
| repel, sisak-

|
|
\

|

disze is érde-
kes.

A Bossni-
chok czimeré-
ben czimer-
gallér szere-
pel.




A Sladoe-
vich-csalad ci-
merében —
melynek  si-
sakdiszétZsig-
mond adoma-
nyozta—s e
hédrom -harom
ezust-veres co-
loppelhasitott
czimeren jobb
harant geren-
da  szerepel
arany félhol-

A Krizidek
beszé16 czime-
rében a ke-
reszt és liliom:

dakkal. J

|

|

|

|

F
A mesés Rub- j A Debeli-
chich - csalad ‘ chek sz.arnya%s
cimerében ér- - félholdja éssi-
dekes a kocz- sakdisze fel-

kés metszés. tiing.

|

|

!
A\ IJUbibra‘ m A_Z A.la.u‘

ticok czimeré- U:‘ :
ben az arany “H‘ 1 g
jobb  harant | R\
gerenddban  §i A\
borzkarom ; il
szerepel. i i

povichok két-
farku orosz-
lanya tobb-
szor eléfordal | ¢
kiillonféle szi-
nezésben.
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kintetében a
harsfaleveles
Denovic - czi-
mert adjuk.

izléses a
Stankovichok
harom arany
félholdas czi-
mere.

E czimer-
nek parja, csak
hogy maés
rendben, az
élénk szinha-
tasi  Bibich-
czimer.

7,
j:lum%“‘ “‘5’.
; ".’““\ 3
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| mer és

Sisakdiszé-
nél fogva (az
asszonyfeju
veres tehén)
érdekes a Pa-
szachich - czi-

mer :

Jellegzetes
a Barzoevich-
féle halas czi-
hal-
kezli tritonos
sisakdisze.

A részek
elhelyezésére
nézve kozol-
jiikk a Sudicok
czimerét.




Groteszk felfogasra vall a Sestokrilovichok
czimere a kardot tarté sasszarnynyal.

Wl

SN 5
) :

mergytijtemény sisakdiszei. Magokat a sisakokat
illetoleg utalunk a kozlott czimerekre, valameny-
nyi ugynevezett aranynyal péntolt csorsisak.
E formatdl csak az V. és XVI. szdmu Gsszetett
czimerek csoborsisakjai térnek el.

A 147 csaladi czimer sisakja kozlil 27-en
korona van, és pedig 24 nyilt, 3-on szirmos,
109-en U. n. czimerparta (jobbaddn a pajzsmezé
szineinek megfelel6 fonalakbél), 2-6n korona és
parta van, hadromrél elmaradt a korona és parta
egyarant. A sisakdiszek kisebb részben teljes
alakok, nagyobbrészt kiemelkednek. Van pedig
koztiik :

Emberalak 9, kozte sze- Kutya 6
recseny (2) Lé (lolab) 5 (1)
Neégylabi  dllat (kiilon- Medve 2
féle szin és fém) : Okér 3
Barany 1 Oroszlan 30
Borz 2 (1 4ék farkn) Parducz 2
Elefant 1 Szarvas 3

Kecske 2
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Madar : Angyal 1
Hattyu 3 Egyszarva 7
Kakas 2 Griff 4
Pavafark 1 Sarkany 1o
Sas 20
Sasszarny 7 Noveny :
Holl6 1 Liliom 1; ezenkiviil:
Emberkar 4
Mythologicus és szirmny- Kardot tart 1
alakok . Szarv 2
Emberfejti tehén 1 Var 4, s félhold, csillagok
Triton 1 és rozsak mint ékitmé-

Sello 1 nyek.

Jellemzo gyujteményeink czimereinél, hogy
megannyinak czimer-kopenye melynek
szine — mint a foszlinyoké — a mezo szinei-
vel és a fémmel valtakozik. Pajzstart6, pajzsvédo
és jelige (a fojniczai gyljtemény «Semper speron-
s combindlt czimerét kivéve) sehol sincs.

A zaszlokra nézve érdekes, hogy a Kossa-
chichok oroszlanya (XXVII) az eziist kettds ke-
resztes magyar d@llami lobogét tartja. Veres-fehér

van,

Adhatndnk mep tobb czimert i e e pol - zaszI6t tart a Mrnjavcicok selloje (XIX), az V.
dak is elég fogalmat nytjtanak a festo izlésérol. |-sz., Dusan crimeren t Bost S

Heraldikai szempontbollegérdekesebbek aczi- | kodé veértes az eziist félholdas veres zdszlot.

| 7 kulonféle lobogé van a Vojnovich czimeren,

ezek kozt egy a magyar kettos keresztes allami
lobogé, egy pedig Bosnia czimergalléros lobo-
gbja, a tobbi onkényesen van Osszedllitva.

Ez osszkimutatasbol kitetszik, hogy a festok
a heraldika jobb korabdl szarmaz6é mintdkat
hasznaltak. Bizonyiték egytttal arra nézve, hogy

a dalmat patriciatus — melyet a XV. sz4zad-
ban, sajat uralma megszildrditdsa szempontja-
b6l — Velencze alkotott meg: Velencze czime-

reit utdnozta, a nélkil, hogy bizonyos eredeti-

| ségnek hijaval lenne.

Ezek utdn azt hissziik, hogy e gyljtemények

| értékét constataltuk. Az dillyr» czimergytjtemé-

nyek mindenkor érdekes forrast fognak képezni

- a dalmét-velenczei Ujabb fejlodés torténetéhez,

de a kritika, mint a szerb-horvat-bosnydk ne-

' messég 4llamjogilag hiteles forrasat elvetni lesz
. kénytelen.

THALLOCZY LAJOS.
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A MEREY CSALAD CZIMER-LEVELE 1474-B6L.

(Szines czimermelléklettel.)

A kaposmérei Mérey csalad a Dunantil leg-
régibb nemesi csaladai kozé tartozik. Csaladfa-
jat a XIIL szazadig viszi fel, s a Kapos folyé
melletti Mére (ma Kaposméré) helységet, mely-
tol nevét s elénevét kolcsénzi, a tatarjards utan
par évvel nyerte adomanyul [V. Béla kiralytél.

A XV. szazadban a Nagy Ivan altal kozolt
csaladfa tanusdga szerint két dgon viragzott e
nemzetség, melyek a XIV. szdazad elején élt
Karani [stvan fiaitél, Janostél és Pétertdl
szarmaznak le. Az ifjabbik, Péter-féle 4g sar-
jadéka volt Mérey Tamas dedk, (saspar fia,
a ki Matyds kirdlytol 1374. majus 27-én testvé-
reivel Janossal és Péterrel, s apal unokatestvé-
rével Janossal egyiitt Rangoni (Gdbor erdélyi
pispok koézbenjardsdra nemesi czimert kapott.

A czimerlevél néhai Szalay Agoston gazdag
gylijteményében Oriztetik, mint annak egyik leg-
. becsesebb darabja; a csaldd djkori hitelesitett
masolatat birja. Szovege a kovetkezo:

Commissio propria domini regis.

Mathias dei gracia rex Hungarie, Bohemie, Dal-
macie, Croacie, Rame, Servie, Gallicie, Lutimirie, Coma-
nie, Bulgarieque, necnon Slesie et Lucenburgensis dux
ac marchio Moravie et Lusacie ete. Fideli nostro nobis
sincere dilecto, nobili Thome literato, filio quondam
Gasparis de Mere salutem graciamque nostram regiam.
Quamvis regium solium aligquid iugiter agere deceat,
quo regalis nominis gloria possit attolli, illud tamen
thesauris eius signanter apponitur, per quod ad vir-
tutem, que splendor est regalis celsitudinis, homines
sub spe premiorum inducuntur, dum scilicet personis
meritis cum regio favore debitus honor impenditur.
Cum itague ad fidelis nostri dilecti, reverendi in
Christo patris, domini Gabrielis episcopi ecclesie Al-
bensis Transiluane humillime supplicacionis instan-
ciam pro tui parte nostre propterea prorecte maies-
tati, tum exinde consideratis tuis fidelibus serviciis,
sacre huius regni nostri corone ac nostre maiestati
sub diversis locorum et temporum varietatibus iuxta
tue possibilitatis exigenciam constanter exhibitis, aliis-
que tuis virtutibus, quibus apud nos fidedigno testi-
monio multipliciter commendaris, eclam presertim, ut
in posterum eo diligencius obsequiis nostris intendere
studeas, quo te et tuos maioribus honorum graciis
nobis conspexeris fore insignitos, tibi Thome pre-

Turul. 1888. III.

fato, ac per te lohanni et Petro germanis tuis nec-
non alteri Iohanni filio quondam Stephani de cadem
Mere patrueli vestro, vestrisque heredibus et posteri-
tatibus universis hec arma seu nobilitatis insignia :
scutum videlicet coloris celestini aéreis varietatibus
designatum, in cuius spacio pellicanus existit viridi-
bus pennis, alis extensis, collo circumflexo, capite
aureis radiis ornato, pectore rostro pdorato, sanguine
ab imo ipsius pectoris emanante, cruribus pedibusque
rubeis, habens stellam lunamque aureas sub pedibus
ipsis, prout in principio harum nostrarum litterarum
arte pictoria figurata clarius existunt distincciusque
expressata, animo deliberato et ex certa nostra scien-
cia, imo e¢x mera nostra liberalitate ac postestatis
nostre plenitudine damus, concedimus ac eciam elar-
gimur per presentes. Volentes, ut vos vestrique here-
des et successores universi pretactis armis seu nobili-
tatis insigniis more aliorum nobilium regni nostri
armis utencium a modo posterum imper-
petuum ubique in preliis, hastiludiis, torncamentis,
duellis ac aliis omnibus exerciciis nobilibus et militari-
bus, necnon sigillis, vellis, cortinis, annulis ¢t genera-

in et

liter in quarumlibet rerum et expedicionum actibu-
et generibus cum omnibus et singulis graciis, hono-
ribus et libertatibus, quibus ceteri nobiles dicti regni
nostri armis utentes quolibet consuetudine vel de jure
utuntur et gaudent, uti, gauderc et frui libere possi-
tis et valeatis. In cuius rei memoriam firmitatemque
perpetuam  presentes sigilli
nostro, quo ut rex Hungarie utimur, inpendenti com-
munitas duximus concedendas. Datum  Bude, feria
sexta proxima ante festum penthecostes, anno domini
millesimo quadringentesimo septuagesimo quarto, reg-
norum autem nostrorum anno Hungarie etc. decimo
septimo, coronacionis undecimo, Bohemie vero sexto.

literas nostras secreto

(Hartyan ; a faggd pecsét hidnyzik.;

Mint a szévegbol kitunik, ama ritkabb XV.
szazadi czimerlevelek egyikével van dolgunk,
melyek az adomdnyozott czimer leirasat is adjak,
s a heraldikdban teljes kidllitdsi 4rmalisoknak
neveztetnek. .\ czimer tdrcsapajzs égszinkék
mezején balra fordult vilagoszold pelikant abra-
zol, Kkiterjesztett szarnyakkal, voros labakkal,
mellére hajtott fején arany taréjjal. A pelikin
szarvaival felfelé fordult arany félholddal Gvezett
otagi arany csillagon all ‘a csillag két felso
aga, hogy a pelikdn labainak helye legyen, egy-
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mast6l tavolabb van), felszakitott mellébol vér
folyik. A pajzson zart arany csorsisak, melyen
oromdisziil a teljes czimeralak ismétlodik; a
sisaktakaré szinei kék-arany. Az egész czi-
mer hamvaskékkel s feketével keretelt, 12 cm.
hosszu s ugyanoly széles tablaba van foglalva,
melynek voOrds alapszinét sdrgds pontok élén-
kitik.

A czimer Osszes alkatrészei kozott az arany-
sisak vonja magara legelészér figyelmiinket.
A heraldika a sisak szinell jobbdra az eziistot
alkalmazza; arany sisak adomdnyozédsa, féleg a
magyar czimertanban, a ritkasdgok kozé tartozik, s

kitiintetés jellegével bir, miben csak kivilé egyé-
nek részesiiltek, — barmily kevéssé van e meg- |
kiilonboztetés szigort heraldikai szempontbél
okadatolva. A kiilfoldi heraldikdban az arany
sisak csak igen magasrangt, tobbnyire fejedelmi
személyeket illetett meg." A hazai példdk koziil
ezittal csak a llunyadi Jdnos-féle ismeretes
czimerb6vité Aarmaélisra hivatkozunk, melynél a '
czimerpajzst arany sisak fedi? Hogy a jelen !
esetben ily megkiilonboztetéssel van-e dolgunk,
legaldbb is kétséges; sem a czimerszerz6 Tamas
dedkrol, sem tdrsairél nem tudjuk, hogy valami
eloékeld orszadgos vagy udvari 4llast foglaltak
volna el, — a csalddi levéltar adatai is hallgat-
nak fel6lik,> — s6t az a kissé szokatlan jelen- ‘
ség, hogy a czimeradomédnyozids Rangoni Gabor !
erdélyi piispok kozbenjardsara tortént, az ellen- |
kezdt latszik bizonyitani, mert hiszen elékeld
allast egyéneknek ily partfogdk kozbenjarasira
aligha lett volna sziikségiik.

Kritikai vizsgalat ald véve e czimert, annal °
nagyon sok heraldikai helytelenséggel taladlko-
zunk. A czimer f6alakja, a pelikdn tgy szinével
mint egész 4dbrazoldsaval eltér a kozépkori czi-
merek szokasos stilizalt pelikdnjatdl, s aranyos
tarajival inkdbb fénixhez hasonlit. A stilizdlas
teljes hidnya mar magéban véve is feltind oly
czimernél, mely a heraldika virdgzasi korabdl
szarmazik ; még feltiinébb lesz aziltal, hogy annak

* L. Siebmacher, Baden.

2 Nyary, Heraldika 120—121. 1.

3 A csaldd levéltara Bécsben driztetik, Mérey Sandor
. ’b. t. tanacsosnal; rendezése nemrég lett befejezve. -
2 Arpad-kori, 19 XIV. szazadbeli, g2 XV. sz., a XVI.
szdzad elejérbl 35 darabot, Gsszesen 128 mohécsi vész |

el6tti oklevelet tartalmaz. |

szerkeszt6l a természetes szin mell6zésével vila-
goszold szinnel és aranyos tarajjal festik a peli-
kant, mely ekként sem a heraldikai, sem a ter-
mészeti alaknak nem felel meg, — eltekintve
attél, hogy a vildgosz6ld czimeralak kék mezo-
ben a szinek oly kombindczidjat tinteti fel,
mely izlésesnek egydltaldban sem czimertani,
sem muivészeti szempontbdl nem mondhaté.

Szokatlan az is, hogy a fészek helyét félhold
és csillag foglalja el, s a kicsinyek hidnyzanak.
A pelikdn, hazai czimereink e nem épen ritka
alakja, a heraldikdban rendesen gy szerepel, a
mint fiait onvérével tapldlja; mint a czimleira-
sok mondjidk: «pellicanus pullos sanguine suo
alans». Igy fordul az el6 mar a kozépkorban,
tobbek koz6tt a Batthyanyak 6si, 1481-ben nyert
czimerében.' Ilyen pelikdnnal czimerében pecsé-
tel 1459-ben Kortvélyesi Andras egri vicdrius,?
s e szazad vége felé a Méray csalad tobbi tagja.
Ha tehat a Mérey-czimer mellét tép6 pelikanja
alél hidnyzanak a Kkicsinyek, ez oly jelenség,
melyet egész hatdrozottan a czimertani stilus-
hibdk kozé sorozhatunk.

A mi a mez0 szinét illeti, az armalis szOvege

. felhékkel boritott égszinkékrol beszél : wsczetum . .

coloris celestind aerers vartetatibus designatum ;»
a szinezés e naturalisztikus részleteit a fest6

' egész helyesen ignordlta, s egy szint hasznélt;

igy tehdt két hiba helyett csak egyet kovetett
el, megtartva a szovegben adott égszinkéket, a
melyet mint keverékszint az igazi heraldikus-
nak nem volna szabad hasznalnia.

A sisakrél fentebb széltunk. A sisakdisznél
meg kell jegyezniink, hogy az nem sokkal ugyan,
de mégis kisebb, mint a czimeralak, a mi a

" heraldikai szabalyokkal ellenkezik. A sisaktakaré

olykép van elhelyezve, hogy egyfttal a Kkeretet
is kitolti; kompoziczidja jé heraldikai benyomdst
tesz, de ha kozelebbrdl nézziik, méretei kissé
ormétlanak s elnyomjdk a czimert.

Egészben véve a czimerkép meglehetds ligyes
kézre vall, s szamos szabdlytalansagai mellett
is jellegzetesebb példanya a Matyas korabeli

- czimereknek, melyekb6l eztttal immar a harma-

dikat mutatjuk be olvaséinknak.

* Magyar nemzews{gi zsebkonyv. 1. rész. Férangt csa-
ladok. I. k. 31. L.
2 M. Nemz. Mazeum levéltara.



Visszatérve a csalddra, megemlitjiik, hogy a
czimeradoményos, Tamas dedk, magtalantl halt
el s testvérei kozil Janos csak egy, Péter két
nemzedéken 4t propagalta csaladjat. Igy a czi-
merszerz6 4g méyg a mohdcsi vész elétt kihalt.
Az idosebb 4g egyik egyik sarjadéka, Mérey
Janos, Kardni Istvan legidésb fidnak, Janosnak
dédunokija 16n a csaldd ma €16 aganak fentar-
téja. Az ifjabb 4g czimerét ez 4g is atvette, a
részletekben azonban mindjart eleinte sok elté-
rést engedett meg maganak. Igy Mérey Mihaly
nadori helytarté 1564—71. években hasznalt
pecsétjén a pelikdn harom-hdarom kicsinyével
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van abrazolva, nyilt koronan, jobbrél fogyo fél-
holddal, balrél csillaggal.' Egy masik Mérey-
pecséten, a XVI. szdzadbol, a czimer az 1474-iki
eredit koveti felfogasaban, de a pelikant jobbra
fordulva s kicsinyeivel rajzolja. Ez ingadozasok-
kal talalkozunk a kovetkezd szazadokban is egéuz
napjainkig, ugy, hogy a csaldd mai czimere, a
mint azt Nagy Ivan leirja, mar csak a féalak-
ban egyezik meg a Matyas kirdly altal adoma-
nyozott 6si czimerrel.

SCHONHERR (GYULA.

! A muzeumi levéltar tobb oklevelén.

MAGYAR SIRKOVEK,

I. Zsegrai sirko.

A szepesmegyei Zsegra falfestményekkel di-
szitett romankori templomaban régi sirké lat-
hat6, mely kiillonésen nagy kora miatt érdekes.
E sirkd a sirkovek fejlédésének azon korszaka-
bél valo, midén a folyton szebbet éhajté emberi
szellem egyszeriinek taldlva a csupan az elhalt
nevét viselo kis kélapot, mely épen kicsiny volta-
nal fogva a sirnak nem befédésére, hanem csu-
pan megjelolésére szolgalt, de egyszerlinek taldlva
egyszersmind a XI—XII. szdzad romdn kereszt-
jét is, mely a sirlap sima felilletét diszité, a
pompaz6ébb cstcsives styl feltiintével a kereszt
alakjat tetszet6bbé igyekezett tenni, felékesitve
eguttal egy-egy iires vagy czimeres pajzszsal, mely
legtobbnyire a kereszt szardra illesztetvén, annak
egyuttal pajzstartéul szolgalt. E szokas a XIIL
szdzad kozepén egés: a XIV. szdzad elejéig
divott s ez utdébbi korbél szarmazhatik sirko-
viink is.'

Ennek anyaga homokkd, hossza 2 m.
szélessége 1 m. 2°7 cm. az abrazolat rajta egy loher-
{ves talapzaton allé magat ismétlé (Wiederkreuz,

10'6 cm.

!

t [lyen alaku sirkdvek a XIV. sz. elejérél Chonrad
Chamereré (Wiltau) 1310; de Rubeis-é (u. 0.) 1330, ha-
zankban legkivadlt a polgarsignal még tovabb fenntar-
totta magat. — Kassdn a székesegyhdz restauratidja

recroisettée, Crosslet) kereszt, szardn keresztkiil-
16s korrel. — A talapzatdl szolgaléd 16heriv kozét
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egy czimeres haromszogpajzs tolti ki, melyben
egy jobbra forddlt szarvas feje és torzse lathaté.

E korban a sirkovek, kivétel nélkil, a talap-
zatba bocsattattak, ezt mutatja sirkéviink vésete
is, hol eltérdleg az ekkor divé szokastél, hogy
t. i. a czimerpajzs a kereszt hosszu szaréra illesz-
tetett, a loheriv altal tamadt ires tért toltve ki,
a kereszttel ellenkezo iranyban 4ll, mely a fekvé
sirkénél nem feltiino, mig allénal visszds hatdst
idéz elo akar a kereszt fiiggjon lefelé,' akar a

., czimer.

alkalmaval ilyeneket tobbeket taldltak még a XV. szi-

zadbél is. Lasd legkdzelébb Myskovszky V. jeles érte-
kezését Arch. Ert. 1888. 125. s kov. lapokon.

* Rémer: Falképek Magyarorszagon XII. tb. (Régé-
szeti Emlékek).
16*
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Sirkoviinkon felirat nincs, de a czimer miként
az fennmaradt okleveleink segélyével is kétség-

telentil bebizonyithaté, a templomalapité Zsegray |
csaladé. — Ugyanezen csaladé a templom pillér- ‘

jén s a déli fal torony felé eso utolsé ablakan
lathat6 czimerek is, de ezen czimerekben, bar

az el6bbinél nem sokkal fiatalabbak, mar a
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szarvas jobbra néz6 feje s torzse helyett, harmas |
' korat (1512) meghatarozhassuk.

halmon balra 4ll6 szarvas lathat6. — E koriil-
mény vildgosan bizonyitja Csergheo Géza — a

modern vagyis classicus heraldica jeles miive-

16je — 4ltal, azon tobbszor hangoztatott elvet,
miszerint az él6 heraldica kordban, hogy vala-
mely czimeralak egész, novekvo vagy elotiing
helyzetben, jobbra vagy balra fordulva abra-
zoltatott-e ! teljesen lényegtelennek tartatott,
ha a mellett a czimer f6 jellegei érintetlentil
maradtak.

(enealogusaink : ILehoczky, Wagner, Nagy
Ivan, osszekottetésbe hozzak e csaladot a ma is
€10 felso- és alsé-suranyi gr. Sigray csaldddal, bar
szakadatlan leszarmazast nem kozolnek, én a nél-
kiil, hogy e tédrgyhoz — ijabb adatok hidnydban—
hozza szoélanék, csupan azt constatdlom, hogy a

csalad mai czimere, a sirkoviinkon lathatotol, tel- |

jesen eltérd.

II. Lardus Tadé sirkove.
(1512.)

Megbeszélendo sirkoviink a kassai székesegy-
héz ujjaépitése alkalmaval napfényre keriilt sir-
kovek gazdag tarhazabél valé.” Anyaga veres
marvany, szélessége 0'82, magassaga 1'go m. A ké
sima feliiletét, keret nélkiil egy czimerpajzs tolti
be, a legenda a ko6 aljan, — a képes mezdtél

' E sirkd kettds, hatlapjara a kés6bbi id8kben 1580-ban,
Kollonics Jénos Bertalan tokaji, majd egri kapitany
késdbb kassai fékapitdny s tdbornok els§ nejének : szii-
letett Rechenberg Ilondnak epitaphiuma vésetett. — Egy
fesziiletet abrazol, mely elétt az elhiinyt nd s mellette egy
kis gyermek térdepel.

tagozattal elvdlasztva, lapidaris betukkel vésve
kovetkezo :
D5 MVE
THABDEVS:: FARDNVS - FE
RRARIEN . CVSTOS . C
ANONIGVS = BB SBIS - S GAE
BNATOR i AGRIEN - HAC
CVSTODITUR " VRNA |
VABE SEECTORs, "ET - VE:
REQVIESCAT . DICAS.
A 2 DM D) T SRV & RV

A rémai szamokkal vésett évszam a legalsé
sorban le van torve csak a tizes szamok (XII)
olvashaték s ez épen elég arra, hogy a sirko

A sirko sima lapjat egy czimerpajzs tolti be,
mely karikaba akasztott szijon latszik fiiggeni.
E szij csokorszertien tobbszorés hajlasban elo-
tlinik a pajzs mogul s alél két vége bojtokban
végz6dik. Az osztott pajzsban kettosfarku orosz-
lan lathaté oldaldra illesztett nyolczagu csillag-
gal, feltl mindkét oldalt, szintén nyolczagt csil-
lagtol kisérve.

E czimer egy minden tekintetben sikertlt
renaissance alkotds — még pedig kétségkiviil a
Matyas kiraly alatt gyokeret vert olasz renais-
sance iskolabdl, mestere elott mindenesetre 6sme-
retesek voltak a nemes mintdk az é16 heraldika
korabdl: a valddi czimerpajzsok, melyek oly gyér
szamban maradtak reidnk. — Az oroszlan allasa,
tartdsa, stylja ugyanaz, a mi a marburgi és see-
dorfi czimerpajzsokon ma is lathat6, tligyesen
idomitva a renaissance kovetelményeihez. —
Ugyanily szerencsés az oroszlan elhelyezése is a
pajzsban, kikerulve a szokdsos «zold alapotn,
mely a legszebben alkotott czimerallatoknak is,
modern és naturalistikus jelleget koélesonoz.

A muvész a pajzsalak eroteljes kidombori-
tasa altal vét ugyan a heraldika szabalyai ellen,
de miive épen ez 4ltal valt sokkal tetszetosebbé

. s plasztikusabba.
viziranyos erosen kidomborodé harmas palcza- |

Szokatlan és ritka a kiséretiil alkalmazott
nyolczagu csillag is, leggyakoriabbak a hat-
adguak. Vannak 7, 5, 4 agtak is. Nyolcznél

| tobb 4gtiak altaldban nem fordulnak el6, a he-

raldikdban, mert az ilyenek mér inkdbb a «Nap»
jelzésére szolgédlnak.
Lardus Tadé személyére vonatkozé6 némely



adatok mar voltak a «Szdzadokban» emlitve,’
ezekhez pétlékul még a kovetkezoket adom: a

AR NN ey - e
~THADEV5 LARDVS FE
RRARIEN'C\/STOS’C
ANONICVSYET'BIS1GV-1{ |
BN/\TOR‘AGR N*HAc.
i CVSTODITVR » VRNAY - §
{NVALE "LECTORMETWT § |
RFQ\/IESCAT DICAS
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JMYSKOVSZIKE-V.

XV-ik szazad végével esztergomi érseki udvar-
mester volt,” 1501—1508-ig az egri plispoki javak
kormanyzé6ja,’ 1511-ben egész 1512 jul. 14-én
bekovetkezett halalaig egri 6rkanonok.* 3

t 1874. 354. 1. Nagy Ivan: Siremlékek. — Hogy itt
Nagy Ivan dobai Székely Sdmuel utdn évszimot nem
kozol, oka az, hogy a sirkd eredeti helyén mélyen levén
a talapzatba bocsatva, a legal6l levs évszam el volt fedve ;
de régi helyérdl kiemeltetvén, az évszam is napfényre kerdlt.

2 Nyary: Hyppolit Codexek : Szdzadok 1872. 198.

3 U. o. Szazadok 1870. 360. l. 10. jegyzet.

4 Egri Schematismus. 1845. 20. L

III. A Paléczyak sirkove.
(1519.)

A sarospataki vir csucsives,
csarnoktemploméban, az éjszaki mellékhajé fa-
liba, a déli kapuzattal szemben egy veres mar-
vany sirk0 van befalazva, melynek magassiga
262 m. szélessége

harom hajés

1’59 m., 13’5 cm. széles kere-
tén a lapidaris betlikkel vésett verses legenda (két
distichon) kovetkezd :

HIC

SITUS ANTONIUS' MICHAELQUE

QUOS PRIUS UNUS AMOR NUNC

PALOCIA PROLES
HABET URNA DUOS.
ISTE DOMI CARUS REGALI CLARUS IN AULA

ALTER SUPERO EST CLARUS UTERQUE POLO 1519,

A sirk6 képes mezejét egy oroszlanon allo
panczélos vitéz teljes alakja tolti be.
diszitett, vassipkaval fedett feje, diszes -
végén bojtokkal ékitett parnara fektetett — zasz-
16n nyugszik, ennek két vége lecsiing s szintén
bojtos, rajta az alak fejétol balra,
langsugarakkal koritett monogrammja lathaté.
A vassapkatol fedetlentil hagyott arcza, azonkori
szokas szerint sima, borotvélt. -

Alacsony,
négy

Krisztusnak

Sajnos, hogy
e sirkd, mely elébb hihetéleg a padozatba volt
beeresztve, kitéve
épen az alapbdél legerésebben kidomborodé arcz-
nél legtoredezettebb.”

vértre csing le,

a csizmasarkak rongdaldsanak,

Nyaklancza a lemezes mell-

a vall-, konyok- és térdvasak,

korbefoglalt rézsa-ékitéseket mutatnak, a felkar-

és csipovasak pikkelyesek, az alkaron lemezesek,
az als6 labszarakon simdk. — Derekara jobbroél

yatagan-szerli torkés van csatolva, jobbjaval a
zaszl6 radjat
torve), baljaban egy hosszi, egyenes kereszt mar-

kolatu pallost tart, melynek hiivelyét renaissance

‘mely alkarja irdnyaban ki van

ornamentika disziti.

A lemezes vassarukra csillagos taraju sarkan-
tytk vannak csatolva.

Az oroszlan, melyen az alak 4ll, nem a sir-
koveknél nyugvéd vagy ez all,
1ép s mozdulatdval mintegy a
tehert6l igyekszik menekilni, mely felfogas szo-
miutin sirkoveken

alvo,
hatan nyugvo

szokasos

katlan és nem szerencses,
4brazolt alakoknal a févonds a nyugalom. —

Taldlunk ugyan elvétve sirkoveken oly dbrazo-

T A sirkovon e név végén VS helyett hibdsan ES 4ll.

2 A sirk8 az alak als6é labszarai s a czimer irdnya-
ban ketté van torve, de az eltért részek a befalazdsnal
igyesen oOsszeillesztettek.
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latokra is, melyeknek fojellemvonasa a moz-
gékonysag, ilyenek Andrdssy Péteré Kraszna-
horkan, Balassa Menyhérté Széleskuton, s Pod-
maniczi Rafaelé, de e harommal taldn ezek tel-
jes sorozatat kimeritettiik.

TVSHANT( @NH%E SMICHAELZ

=

Q

™~ !li}

\&;r‘ t»ﬂ\

)

(

it

(

1A

3

S@A@ﬁ

Sirkoviink kivitele eroteljes, erésen plaszti-
kus, mesterkézre vallg, az ardnyok kifogastala-
nok, ez eldnyeit noveli szokatlan nagysaga s anya-
ganak rendkiviili szépsége.

Az oroszlan feje felett a panczélos alak czi-
merpajzsa all, benne: nyugvé oroszlanra illesz-
tett koronabdl névekvéd hossza haji és szakalla
ferfit bo talarban, jobbjaval szakéllat markolja,
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baljaban kapcsos konyvet tart. E czimer tehat
a Paléczy csaldd 6smert czimere, melynek szi-
neit nem ismerjiik ugyan, de mint Pal6czy Matyas
1435-iki’ pecsétje mutatja, sisakdisze: a pajzs-
alak s igy teljesen egyezo a Tekule nemzetség-
bol szarmazé ruszkai Dobé csalddéval, mint az a
Dob¢é Istvan sirtumbajan a dobé-ruszkai temp-
lomban lathato.”
Ismeretesek a
vonatkozo

Paléczy csalad czimerére
aprébb eltérések, minok Paléczy
Laszl6 orszagbiré 1449. pecséte, hol a czimer-
alak a baljaban levé koényvet nyitva tartja, vagy
1465-1ki pecséte,
pajzstart6 egy szarnyas angyal, de a sirkovin-
kon lathaté nyugvéd oroszlan, melynek hatara a
korona van illesztve, sehol nem fordul eld, ez a
sirkovet készité muvésznek, mintegy hangulat-

ugyanannak egy melyen a

keltés czéljaboél tamadt magdn szeszélye, mely-
lyel a csalddi czimer egységét bontotta meg.
A legenda szerint e sirké Paléczy Antal
zempléni foispan és Mihdly, fopoharnok és fo-
kamardsmester kozos sirboltjat fedte, s hogy a
panczélos alak tulajdonképen a ketto kozol me-
lyiket abrazolja? meg nem hatdrozhaté. — Pa-
léczy Mihaly a fokamardsmester 1514-ben halt
meg, Antal f6ispdn 1526-ban a mohdcsi iitko-
zetben esett ‘el, a sirk6é pedig az 1519-ik évet
mutatja. Ez ugy magyarazhat6, hogy Mihaly
1514-ben elhalvdn, testvére Antal még életében
egy véle kozos sirkovet készittetett, melylyel a
mester 1519-ben lett készen, de hogy Antal e sir-
kore elhunyt testvére vagy sajat alakjat vésette-e «
ezt biztosan meg nem hatdrozhatjuk; valamint
azt sem, hogy a Mohdcsndl elesett hos a saros-
pataki templomban aluszsza-e 6rok almat:
CsoMA JOZSEF.
* Wagner. Dec. 1. Fig. 7
2 L. Turul. 1887. 186. 1. a Tekule nemzetségbdl szér-
mazé egy-két mas csalddndl is taldlok a Paléczyakéval
kozos czimerjelleget : a koron4bdél névekvé alakot. A dobéi
Dobay csaldd czimere (l. Siebmacher 137. 1.) kékben,
arany leveles koron4bél névekv8 koronds sztz csipére
tett kezekkel, feje megé illesztett két szarvas agancs-
csal. — Roskovanyi Mikl6s 1482-iki pecséte (csaladi leve-
leim kozt) novekvd emberi alak, melynek balkarja agan-
csot képez. A Roskovanyiak késébb a paizsban hdrom
jobb- vagy bal-hardnt (néhol hullimos) polyat hasznal-
nak s a névekvd férfi alak baljdban az agancscsal sisak-

dfszll szolgdl. — Ugyanezen czimert ily alakban hasz-
naljak elvétve a Dobayak is.
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KONYVISMERTETES.

A nagymihdlyi és sztarai gréf Sitiray csaldd
oklevéltira. Kiadja gréf Sztiray Antal. Szerkeszts
Nagy Gyula. £/sé kotet. 1234—1396. — X1
és 574, L VI phofotypicus mellékletted.

Sohasem tartozott fajunk hibai kozé a mult
irant valé ko6zony, s6t volt idé midén annak
cultusa valésagos betegséggé fajult a magyar-
nal. Bilvidnyozdsa mindennek, mi a rég letiint

vanyait emberiesebb talapzatokra igvekezett
volna 4llitani. — Foczélja — gyakran az igaz-
sag rovasdra is — a hazahas szellem ébresztése, a

. nemzeti nagysdg tudatdnak fenntartasa volt. .\/

szadzadokbdl maradt rednk, rajongésig mené lel- .

kesedés az Osok tettei irdnt, tagadhatlantl kol-
cs6nzott némi mythosi fényt a miltnak s nagy
része volt abban, hogy a megproébaltatdsok ide-
jén, midén alkotmanyos szabadsigunk, nemzeti
onallésdgunk veszélyben forgott, kitartast, ba-
torsdgot, onbizalmat, reményt merithettiink di-
cs6ségteljesnek hitt multunk emlékeibdl; de
nyugodtabb, bar nem kevésbé fontos iddkben
a miltnak ezen imddasa igen gyakran tompa
elcsiiggedésbe sillyeszté a nemzetet, megbéni-
totta az akarat erejét, elégedetlenek lettiink a
jelennel, kételkedni kezdénk a jovendbben s

letiint régi dicsGségiink siratisa kozben nemze- |

tiinknek
nem egyszer megfeledkeztiink.
Mar magaban a mult eszméjében is rejlik

nagy fontossdgl actualis érdekeir6l .

bizonyos varazs, melynek rabjavd lesz néha a |

leggvakorlatiasabb gondolkodast ember is, nem-
csak az almodozd, ki oromest kiemelkedik a
jelenb6l s képzeletében oda szall, a hol mdr
vagy még nem latja a fény mellett az arnyat,
nem érzi az atélt vagy kindlkozo oromek hatte-

irott torténelmet sokdig méy csak evite ma-
gister»-nek sem nevezhetjik, kronika volt agz,
kritika nélkiili sziraz elGsorolasa az események-
nek, vagy hoéskoltemény, mely folemelt, lelkesi-
tett, buzditott, de a lényeget, s a tiorténetiras
legfébb, mondhatnam egyetlen czéljat teljesen
figyelmen kiviil hagya.

Igazsdgtalansag volna azt allitani, hogy egy
par hivatott munkdsa a torténet-tudomanynak,
mar a multban is ne létezett volna, s bhe kell
latnunk, hogy az érintett jelenség oka részben
a tulajdonképeni histéria-anyag csekélységében,
hozzaférhetlenségében is rejlik, de ne tulajdo-
nitsunk ennek tobb fontossagot, mint a mennyit
valéban érdemel; mert aligha csalédunk, midon
azt hissziik, hogy az eszmék altalanos forradal-
méanak s ebbdl kifolydlag a korszellem atalaku-
lasanak kellett bekovetkezni, hogy a torténet-
tudomdny azza valjék hazankban is, a mi mas
miivelt nemzeteknél mar régéta; nem a kegye-
let addja, nem is szerencsés vayy balkimenetelil
hadjaratok, békekotések, politikai cselszovények
foljegyzése, de az emberiség altaldnos torekve-
seinek, az allamot, a tarsadalmat alkoté eszmék

. keletkezésének, fejlédésének s az emberi cselek-

rében, az emberi 1ét ezen aprélékos kiizdelmeit; |

de a lélek mélyében is létezik bizonyos kegye-
let, mely a tin6é percznek, elmilt napoknak,
lehanyatlott évszazadoknak szemfeddjét a kép-
zelet hamis vilagitdsdval soha nem létezoé érde-
mekbol szovi.

Ez tobbé-kevésbé kozos emberi vonas, de
nemzetiinknek elfogultsiga a mult idok esemé-
nyei, intézményei, szokasai, erkolcseinek meg-
itélésében sokkal nagyobb mérvi, semhogy 4lta-
lanos lélektani okokra lehetne vissza vezetni;
nagy része volt ebben fajunk sok tekintetben
elszigetelt eurépai helyzetének, a létért valo
ezredéves kiizdelemnek, mely a multban csak
dics6 példat keresett, s wagadhatlanil az iroda-
lomnak is.

Nem szélok a hagyomanyokrol, melyek apa-
rél fiira szallva olympusi kodbe burkoltdk a
dalias 6sok alakjait, de maga a komoly histo-
riai irodalom, egészen az ujabb idokig alig volt
egyéb, mint a nemzeti hiisidg oltdrdn az 0sok
emlékének tomjénezése, és szentségtorést kove-
tett volna el az, ki a mult tiszteletre mélto bal-

vés minden irdanyaban val6 nyilvanulasanak po-
sitiv alapokon nyugvé torténetévé,

Nem lehet feladatom e helyen fontossaguk-
hoz mélté figyelemben részesiteni mindazokat a
tényezoket, melyeknek hatdsa alatt a torténet-tu-
domdny a fejlédésnek jelen stadiumaba jutott, méy
kevésbé terjeszkedhetem ki a magyar torténet-
iras koriil nyilvanulé eszmék behatd targyala-
sara; egyedill a naponként szaporodo torténelmi
anyag, az oklevél publicatibknak iidvos hatdsira
hivom fol a figyelmet, melynek az eddigele
folmutatott sikerben tagadhatlandl kivalo ré-
sze van.

Az okmanytirak tudos szerkesstoi, mig egy-
felol valogatott, szorosabb értelemben vett histo-
riai becsii publicatiéik dltal nemzetiinknek alta-
lanos torténelmét, hadi és politikai eseményeit,
diplomatiai érintkezéseit itt teszik vilagosabba,
tévedéseket deritve fol, balhiedelmeket czafolva
meg, masfelél kivalt a csaladi levéltarak adatai-
val fobb vondsokban bemutatjak az egész ko-
zépkort, a tarsadalmat Osszességeben, az egyes
embereket szenvedélyeik, vagvaik, szeretetok és
gyiloletok targyaival egyiitt. Foltarjak elottiink
a viszonyokat, a melyek 40z6// s a tulajdunsago-
kat, a melyek d/fa/ az egyvén magat érvényesi-
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teni tudta, megosmerhetjiik bel6lik az emberek |

gondolkozds mddjat, vilagnézetét, aspiratidit,
széval mig eddig kozépkori torténeteink homa-
lyaban ugy szélvan csak botorkdltunk, ma ha
szinte nem is érezzilk is még magunkat teljesen
otthon, legaldbb egyes vilagité pontok meriil-
nek fel szemeink elStt, melyeknek segitségével
konnyebben ellgamdhatunk

Es napjainkban, midén a torténetiras a leg-
divatosabb irodalmi foglalkozasok egyike, ugy-
sz6lvan «noblesse obliger, mint volt e szazad ele-
jén a szépirodalom, mikor kotelességének tar-
totta minden jo hazafi legaldbb egy-egy episz-
toldval vagy pasztori koélteménynyel jarulni
elarvult nyelvink muveléséhez; ma midén
épen e sportszerliiség kovetkeztében talan a tu-
domany egyik dgdban sem taldlunk annyi felu-
letes és selejtes becsii kisérlet szdmba mend
dolgozatokra: az oklevéltarak szakavatott szer-
kesztéi hatarozottan tobb szolgdlatot tesznek a
tudomanynak, mint a kontar irék s épen ezért
mélték teljes elismerésiinkre.

Orommel konstatalhatjuk, hogy tudoményos
intézé koreink hova tovabb jobban felkaroljak
a kelldleg kivdlasztott torténelmi anyag kozre-
bocsatasinak tugyét. De érzi ennek fontossdgat
a muvelt kozonség is, s tévedés lenne azt 4lli-
tani, hogy azok a férfiak, kik nem riadva vissza
a kétségtelenll] tetemes anyagi aldozatoktdl, sza-
zadokon keresztlil féltékenyen 06rzoétt oklevelei-
ket napfényre hozzdk, pusztdn a csalddi vagy
egyéni hidsdgnak hédolndnak; so6t ellenkezbleg
mi azt hisszilk, hogy fOuraink itt is, mint sok
mas téren, miltjuk hagyomanyaihoz hiven, zasz16-
vivok akarnak lenni a nemzeti mivelédés szol-
gélatdban, kovetésre mélté példat nyujtvan ez
altal tehetésebb elokel6 csaladjainknak, kik talan
eddig is csak a kezdeményezés szerepét6l riad-
tak vissza. Avagy a Zichyek nyomdokaiba nem
léptek-e a Kdrolyi gréofok: s az eldttink fekvd
diszes kotet nem viseli-e homlokdn egy Sztaray
nevét: tagadhatlantl szép eredmény oly rovid
ido alatt s alapos okunk lehet sokat varni a
jovendotdl.

A grof Sztaray csaldd oklevéltirdnak jelen
elso kotete 350 részint eredeti, részint hitelesen
atirt vagy csak kivonatban foénmaradt oklevelet
foglal magaban 1234 -t61 1396 1g, — melyek ko-
zul az
ugyan, hogy az arpadkori oI\lexelek nehany ki-
vételével mar mind s néha tébbszor is kiadat-
tak, s uj dolgokat nem igen tantilhatunk beld-
lik, de fol kellett venni a kétetbe nem csak
annak teljessége okdért, de mert az el6bbeni
kiaddsok gyakran hibas szovegiiek, gyakran pe-
dig kevés hiteld masolatok utin s nem az ere-
detirol kozoltettek. E tekintetben a szerkesztd
az ot mindenek felett jellemzé lelki osmeretes
pontossaggal jar el s nagy gonddal dsszevetvén

a kiilonbozd publicatidkat, figyelmét a legcse-
kélyebb eltérés sem kerlilheti el, és vitds kér-
déseknél nemcsak buzgén keresi az igazsagot,
de néha szerencsésen meg is taldlja azt.

Példa erre a tobbek kozott a XIV. szami
oklevél, melynek datumaul 7278 februdr 23-tka,
IV. Lasz16 uralkodasanak pedig Aarmadik éve
all. Minthogy azonban Kun Laszlé 1272-ben
lépett a trénra, 6nkényt értet6dik, hogy 1278-ban
nem irhatta uralkoddsinak harmadik esztende-
jét. E szembeszoké ellentmonddst azonban an-
nél kevésbé vették figyelembe, mivel az oklevél
eredetijét senki sem latta, igy konnyen hihették,
hogy az atirdsok alkalmaval csiszott be a téve-
dés az uralkodis évére nézve, s napi rendre tér-
tek felette. Géresi Kalman a Kdarolyi-codex éles
szemil szerkesztéje figyelmeztet ugyan a maso-
dik kotethez irott el0szavaban, hogy a keltezés
hibds, mindamellett elfogadja némi habozassal
targyalasdnak alapjaul az z278. évet, nem is
reflectdlva az uralkodas évére. — Nagy Gyula
azonban kétségtelenll bebizonyitja, hogy mind
a keltezésben, mind az uralkodds évéoen téve-
dés van, azaz nem lehet az oklevél datuma 7278,
mert a zaradékban megnevezett orszdgnagyok
kozl Henrik tétorszagi ban 1274-ben mar nem
volt életben, és nem lehet az uralkodds éve Zar-
madik; mert Benedek alkanczellar csak 1274 ele-
jén lett esztergomi érsekké s igy r1275-ben az
emlitett Henrik bannal egyiitt nem szerepelhe-
tett. — Az oklevél kelte tehat kétségtelentl
1274. februar 23.

Ne gondoljuk pedig, hogy e tévedés felderi-
tése oly lényegtelen dolog; a biztos datumok
m4r magukban véve is rendkiviil fontosak a
torténelemben, a jelen esetben pedig anndl is
inkdbb, mivel a szoban forgd oklevél Kun Laszlé
viharos életének egyik red nézve nem épen kel-
lemes episédjaval all szoros Osszefliggésben. —
Az Andrds comestdl elkobozott Fdké wvdrdt és
tartozékait adomdnyozza ebben a kirdly Miklés
erdélyi vajdanak, mivel nevezett Andrds ar a
Kaplyon nemzetségb6l, 6t mar mint korondzott
kiralyt, kampos botjaval egy izben irgalmatla-
nul megtaglotta s ezért hiitlenség biinébe esett.
Ezt az eseményt, mely paratlanil dll a. magyar
torténelemben, mely szinte a hihetetlenségek
sordba tartoznék, ha csak nem maga a kirdly
tenne réla tanisdgot; torténetiréink mar szam-
talanszor megtargyaltdk, anélkil, hogy a talal-
gatasok, foltevések, valdsziniiségeken kiviil va-
lami kézzelfoghatobb eredményre juthattak volna.
Ki volt Andrds comes: hogy torténhetett, hogy
a felségsértésnek ezen legsulyosabb neméért
nem is életével, de egyszeruen joszagvesztéssel
lakolt: eldontetlen kérdések maradnak s nincs
egyetlen oklevél, mely a kirdlyverés tényével
kapcsolatban allana, vagy annak részleteit meg-
vildgositana.



Az els6 kérdést illetdleg Nagy (iyula mar
hatdrozottan nyilatkozik, Andras urat egy sze-
mélynek allitva azzal az .lndrdssal, ki oklevél-
tairunk adatai szerint a Aaplyon nembél szar-
maz6 Jako comes fia, ungi féispan s a Sztaray
csaladnak egyenes dse volt.

Hogy a grof Sztaray csalad a Auplyon tor-
zs0kOs magyar nemzetségbol vette eredetét s
nem a Szent Istvan kordban €16 \Wasserburgi
Wenczelin idegen lovagt6l szarmazott — mint
ezt némelyek eloszeretettel bizonyitgattak — mi
is kétségtelennek tartjuk, de a kirdlyver
Kaplyoni Andrds azonossagat a Sztarayak osé-
vel, mar nem mernck A&llitani. Mi szolgalhat e
foltevés védelmére: az, hogy mindkét Andras a
Kaplyon nemzetségbol szarmazott s mindkettd-
nek atyja Fdkd volt. Ezek bizony magukban
véve keveset bizonyitanak, mert hiszen élt ebben
az idében még egy harmadik Andrdsis a Kaplyon
nemzetséghol, a Kdrolyiak dse, annak is lehetett
az atyja Fdkd, hat mi lehetetlenség van abban,
hogy 6 volt az igazi, a kirdlyverd Andras:
Bizony épen annyi joggal rd lehetne fogni erre
is, mint a Sztarayak Osére. e menjink tovabb.
A sokssor emlitett felségsértés mindjart laszlo
korondztatdsa utdn, s mint Nagy (vyula megha-
tarozza, 1272-ben torténhetett, a Sztiray-codex
Andrds-a pedig mar a kovetkezd évben mint
ungi foispan Szldra és Pereche nevii birtokokat
nyeri adomanyul ILaszl6tél, ki magasztalo sza-
vakban emliti nevezettnek mind 0, mind atyja
és nagyatyja szolgalatiban gyermekségétol
fogva szerzett érdemeit (XIIL sz. oklv.) s mi
bar Osmerve a Laszlé korabeli allapotokat, egy
gyermek kirdly s egy kegyenczektol vezetett
konnyelmi asszony uralkodasa alatt sok mindent
megtorténhetének tartunk, nem merjik hinni,
hogy a kirdlydra kezet emelo jobbagy merész-
sége oly rovid ido6 alatt feledésbe menve, a fel-
ségsérto kitiintetésben részestljon azon trén
zsamolyaro6l, melyet meég az imént meggyala-
zott. Ha még a merénylé valami hatalmas, a
maga kordban vezér szerepet jatszé férfi lett
volna, veszedelmes ellensége vagy erds oszlopa
a tréonnak ? de ezt a foltevést Andras dr egyéni-
sége nem igazolja.

Es ha Kaplyon Andrds — mindég a Szta-
rayak 6sérol beszélek — merénylete utdn ismét
kegyelmébe jutva laszlonak, attél adomanyokat
nyer, hogy torténhetett, hogy jakévari birtokat
sohasem igyekezett vissza szerezni, még csak
lépéseket sem tett erre nézve, még csak per-
rel sem tamadta meg Miklos vajdat s egy
puszta faluhelyet sem tudott megtartani a Nyir-
ségen fekvo javaibol? Annak sincs nyoma, hogy
karpétolta volna a kiraly, pedig ezt mar ugy
hozta magaval a kor szelleme, s mi alig tudunk
képzelni kiralyi kegyelmet birtokadomanyozas,
vagy az elvett joszagokért valé karpoétlas nél-
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kudl, és valamennyire is osmerve a kozépkori
embert, nem hihetjik, hogy Andrasur -- foley
ha a kirdly ismét kegvelmébe vette — bele
tudott volna nyugodni méyg a hatalmas Miklés
vajddval szemben is — joszagainak bitorlasaba,
s még 30—40 esztendot élni anélkul, hogy leg-
alabb is egy par hatalmaskodassal bosszat ne
igyekezett volna allani ellenségén! A\ Dbirtok
elkobzdsa, s annak ujbél valé adominyozasa eb-
ben az esetben oly simdn folyt volna le - mint
a hogy az, az Ujabbkori modern viszonyok mel-
lett sem torténhetett.

Fontos koriilménynek tartjuk meg, hogy a
Kaplyon nemzetséy azon agazatanak, melybol a
Sztaray s vele rokon csaladuk szarmaztak, a
XIIl. szazad masodik felében o~ megtelepe-
dési helyiitkon mdr nincsenek jészagai, méy az
egyetlen szathmarvarmegyei Gelvén  birtokrol
sem tudhatjuk teljes bizonyossiagual, hogy nem-
zetségi osztalybol maradt-e fenn ! Pedig u felsép-
sérté Andrds joszagai Jakovaraval egyitt a
Szamos vize mellett Aranyos-Meggyes kozelében
fekiidtek, s ha 0 azokat hutlenség czimén el is
vesztette, nincs nyoma, hogy FdAd nevu testvére
joszagait 1s elkobozta volna a kirdly, mert tud-
nunk kell, hogy a Sstaray-codex Andrds-anak
van egy testvére is, Jakoé zempléni foispan, a ki
bizonyara nem hagyta volna a maga igazsagat
a kiralylyal szemben sem.

Ha mindezekhez hozza vesszik, hogy a fel-
ségsértésre s ebbol kovetkezett joszdgvesztésre
vonatkoz6 oklevél eredetijének holléte nem tu-
datik, és hogy sem az, sem mas hasonlo tar-
talmu oklevél nincs s valoszinuley sohasem is
volt a grof Sztaray csalad levéltaraban, s min-
den mas emlékeink méiységesen hallgatnak er-
rol az eseményrol; be kell latnunk, hogy ha az
altalunk felhozottak szinte nem i~ bizonyitana-
nak — a minthogy tényekkel nem is bizonyi-
tanak — azon foltevés ellen, hogy a felséygsérto
Andras azonos a Sztirayak osével: az elottiink
fekvo oklevéltar adatai méy Kevésbé bizonyita-
nak mellette. Minthogy pedig a kérdés ezen for-
dul meg, Andras ir neve mellett a grof S/t4-
rayak csaladfajan a ekirdlyverds  praedicatum
nézetiink szerint jogosulatlan volna.

Az oklevéltarunkban szereplo Kaplyon nem-
zetségbeli Andras és Jako comesek atyja
hasonléképen Fdkd, ugylatszik szegény legény
volt, kire alig maradt egyéb, mint elokelo
szarmazasa, mihez még talan szerencsés egyéni
tulajdonsagai jarultak. Annyi bizonyos, hogy
Osszes vagyonat, melyrol tudomdsunk van, ha-
zassaga altal szerezte, felesége A'atalin as~zony
Szoboszlé fianak Péternek, Apa ban unokéjanak
leanya lévén. Ily médon mar fai orokoltek
utanna, illetoleg anyjuk utan, ki .M1hd/ késobb
Nagy Mihaly), Zopolya, Tarna, Vinna és /.:lacska
jészagokat hagyta rdjuk s miutan személyes ér-
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demeikért Szldrdtl és Perecsét (talan Jeszenot is)
adomanyul nyerték, 77bafoldét pedig a zempléni
var jobbagyaitél kirdlyi beleegyezés mellett meg-
vasaroltak, az el6keld szarmazdshoz még a va-
gyoni j6lét eldnyeit csatolva, megvetették alap-
jat maradékaik emelkedésének.

A mar gyakran emlitett Andrds-nak, ki mint
lattuk, ungi f6ipan volt, Lérincz, Jaké és Mihdly
nevl flai maradtak.” 7dkd-nak pedig, ki a zem-
pléni f8ispansdgon kiviil IV. Léaszlé alatt még
a fopohdrnoksagot is viselte, Andras és Laszlo
fiair6l van tudomasunk. A rokonok atyaikrél
maradt javaikat egyideig kozbsen birtokolték,
de az Orokos érdekosszelitkozések s napirenden
1év6 perpatvar csakhamar sziilkségessé tette az
osztozkodast, mely 1335-ben létre jovén kozot-
tiik, a szorosabb nemzetségi kapcsolatot termé-
szetesen meggyongitette, az ezt koveté szitkkebb
kord s gyakrabban ismétlédé osztozkodasok ko-
vetkeztében pedig az egyesek 6nallé s nemso-
kara névleg is kiilon valt csalddok alapitéi let-
tek. Igy szdrmaztak idé multdval Andras és Jaké
utédjaitél a Nagymihalyi Pongracz, Banffy, Tibay,
Odonffy stb. csaladok, mig a jelenlegi grof Szta-
rayak dsatyja, Andras ungi féispan Larincz nevi
fidnak unokdja, hasonléképen Lérincz vala. —
E nevek haszndlatdban azonban, az A4ltalunk
targyalt idoszakban kovetkezetességet ne keres-
siink, tetszés szerint és folvaltva hasznaltik eze-
ket a nemzetség tagjai, s bizony az identitas
konstatildsa nem csekély faradsidgot okozand
majd az oklevéltar érdemes szerkeszt6jének,
mikor a leszdrmazds és bonyolddott vérségi vi-
szony, szdlait igérete szerint rendezni fogja.

Ugy latszik azonban, hogy a mint Nagy-
mihaly vira és uradalma birtokaiknak fejét
(caput dominii) képezte, a Nagymildlyi név is
hosszti ideig Osszetarté kapocs maradt a nem-
zetség kiilonbozo Agazatai kozodtt, helyettesitve
mintegy a valtozott viszonyokhoz képest fele-
désbe ment «de generer jelz6t.8— Ezt hasznaljak
bizonyos alkalomkor a nemzetség Osszes tagjali,
tekintet nélkiil arra, hogy mar egyeseknek csak-
nem kizdrélagos tulajdondba ment altal. Ezen
a néven kezdenek szerepelni az 6s6k a XIV.
szazad folyaman; mint Nagymihdlyiak emlittet-
nek az adomanylevelekben, a kiralyi udvarban,
a harczmez8n, a bir6i széken; ellenben perleke-
déseik, egymas kozott valé torzsalkoddsok alkal-
mdval, hatarvillongasok és osztilyegyezségek ide-
jén, széval otthon, konnyebb megkiilonboztetés
kedvéért, egyik-mdsik birtokuk utdn nevezik
magukat, a mint ezt épen a sziikség hozta ma-
géaval, vagy a kortlmények indokoltak. Vala-

' Lednyat Katalint Miklés erdélyi vajda vette ndiil,
ki tudjuk, a felségsérté Andris javait nyerte adomanyba,
ez az Osszekottetés is figyelmeztet benniinket, hogy a
Kaplyon nemzetségbeli két Andrast ne tartsuk egy sze-
mélynek.
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hanyszor azonban kozos érdek forgott széban és
jogaik védelmére testilletileg kellett megjelen-
niok az orszagbiré és nador itélé széke elétt,
mindannyian Nagymzhdly: nemescknek nevezték
magukat. i

Ama nagy mozgalom, mely az utolsé Arpad
haldla utdn szemben az Anjouk trénfoglaléd to-
rekvései s a rémai curia kovetelozéseivel a nem-
zet nagy részét magdval ragadva, az orszdgot
vérengzé partharczok szinhelyévé tette, a Nagy-
mihdlyi 6soket érintetlenlil hagyd. Annak sincs
nyoma, hogy Roébert Karoly érdekében fegy-
vert ragadtak volna, mert az a Nagymihdlyi
Gergely, ki a Trencséni Csdk M4té ellen vivott
harczokon, foleg a rozgonyi itkézetben Kkitiin-
teté magat s ki 1. Karoly kirdlytél 1312-ben
nagymihdalyi birtokara vimjogot (X X XTII. sz. okl.)
1326-ban pedig a biharvarmegyei Apati és Tarcsa
birtokokat nyerte adomanyul (XI.IV. sz.) a 7urul
nemzetségboOl szdrmazott s mint ezt a szerkeszté
vildgosan kimutatja, nem az 0 vérségiik vala.
Emliti ugyan egy késébbi oklevél, hogy Karoly
irant val6é hiiségiket vérik hullasdval bizonyi-
tottdk s Omode nador fiai személyiik és vagyo-
nukban borzaszté karokat okoztak, de ezt ma-
guk s oly korulmények kozott allitjadk, midén
nagyon is szitkségét 14ttdk annak, hogy a kiraly
érdemeikre tekintettel legyen. EbbSl azonban
politikai magatartdsukat meg lehet itélni s ez
szerintem az {igyesen fenntartott semlegesség-
ben dllott; nem csatlakoztak egyik parthoz sem,
nem vettek tevékeny részt a kor ellentétes kiizdel-
meiben — legaldbb nincs egyetlen oklevél sem,
melybél ezt kovetkeztetniink lehetne — hanem
megvonulva &si tizhelyiknél, tiirelemmel vartdk
a fejleményeket. Ebben az értelemben tehat
hivei voltak Kdrolynak, s mi még azt is meg-
lepének tartjuk, ha tekintetbe vessziik, hogy
birtokaik az orszdg azon részében fekiidtek,
mely tudvalevéleg a felkelésnek egyik koézpontja
volt s Omode flainak hatalmat rettegte. Kétség-
telen azonban, hogy a hitlenek k6ézé nem tar-
toztak, killénben Kéroly 1342-ben aligha erdsiti
meg Oket az Oseik 4ltal is gyakorolt gelyénest
vdmyog birtokdban.

Mikor pedig Robert Karoly megtorte a fel-
kelok erejét, az orszag lassanként lecsendesiilt
s helyre &llott a belsé nyugalom, elég gondot s
veszOdséget okoztak nekik osztdly szerint nyert
javaiknak elkiilonitése, hatarjarasa, a pusztito
harczok alatt néptelenné vialt foldjeik betelepi-
tése, a szomszédok hatalmaskoddsainak vissza-
torldsa s mindezekbdl kifolydlag az az orokos
bucstjaras, konventek és kéaptalanokhoz, mely
a kozépkori embernél olyan volt, akir a min-
dennapi kenyér s a prokatorok élelmes sectdjat
nélkiilézhetlen tarcadalmi ténvezévé emelte. De
mindesek igen csekély jelent6ségli dolgok vol-
tak, ahhoz a porhoz képest, melylyel maga Lajos



kirdly tdmadta meg a Nagymihalyi nemeseket
s melynek kimenetelétol anyagi existentiajuk
csaknem Osszes vagyonuk fliggott.

Mint mar fentebb is érintettiik, a Nagy-
mihdlyi nemesek birtokainak legnagyobb része
nem volt a sz6 szoros értelmében dsiség, értem
e kifejezés alatt a megszallas jogan vagy elsé
kirdlyok adomanydbdl birt jészdgokat, hanem
nem is emlitve a késébb szerzett vagy adoma-
nyozott javakat — részint orokbevalldsok, ré-
szint végrendeletek alapjan szillott reajuk. —
Ugyanis Szoboszlé fia Péter, Apa ban unokaja,
mint utolsé sarja nemzetségének, humaradékok
hidnyaban Osszes joszagat kirdlyi beleegyezés
mellett, két ledanyanak hagyomanyozta s miutan
e lednyok egyike, Iilep pilisi comes neje, haldla
elott a maga részét testvérére ruhdzta, az osszes
javakat Jaké comes neje, Katalin asszony, oro-
kolte. Utdédjai meg is maradtak azok békessé-
ges birodalmaban egész lajos trénraléptéig, mig

’
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egyszer csak, hogy hogy nem, arrél az okleve- -

lek hallgatnak, kérdés tdmadt a kirdlyi udvar-
ban a Nagymihdlyi nemesek birtokainak jogczime
felol.

Taldn valamelyik ragadoz6 féir — nem le-
hetetlen, hogy épen a homonnai Drugethek dsei,
kikkel ezutdn is orokos viszalkoddsban éltek —
vetett szemet a kétségtelentl tekintélyes josza-
gokra s arra az esetre, ha mint remélte, a bir-
tokosok jogaik védelmére kellé bhizonyitékokkal
nem rendelkeznének, maga szamara akarta fol-
kérni, vagy mds egyéb, elttiink Osmeretlen
elézményei voltak a dolognak, elég az hozza,
hogy a mindenesetre egyoldalulag informalt
l.ajos meginditotta elleniik a torvényes eljarast
s azon az alapon, mert Nagymihdly vara és tar-
tozékai, Tiba, (3yorkhegye a hozzatartozé josza-
gokkal egyiitt Szoboszlé fia Péter magszakada-
saval a korondra szallottak, lefoglaltata nevezett
birtokokat, s 1344. november g¢-én Poharos
Péter ujvari foispan, mint a kirdly képe ¢és
megbizottja, az egri kdptalan altal be is akard
magdt vezettetni azoknak birodalméaba. A Nagy-
mihdlyi nemesek azonban ellentmondottak az
igtatasnak s P4l orszagbiré itéloszéke elé vitték az
ugyet, ki igazaik felmutatdsdra torvényes hatar-
napot tlizétt. Ennek elérkeztéig pedig nem tol-
totték az idot hidba, hanem 1345. janudr 6-dn
rendeletet eszkozoltek a  kiralytdl az egri kdp-
talanra, melynek értelmében a kdptalani kikiil-
dott vizsgélatot tartvan, ez alkalommal Borsod,
Abauj, Saros, Szepes, Zemplén, Ung, Bereg és
Szaboles viarmegyveék legvénebb nemesei, a sze-
pesi kaptalan, a leleszi prépost, a kassai biro,
és eskiidt polgarok s szamtalan masok hit alatt
igazoltak, hogy a fentebb elsorolt jészagokat oseik-
tol orékolték s azokhoz rajtuk kivill senki mas-
nak joga nincs. Ugyanezen a napon Beregvar-
megyére, a vdradi és szepesi kdptalanokra s a

jaszai konventre is vittek hasonlo értelmu ren-
deletet és kieszkozolték az elso terminus elha-
lasztasat, részint hogy nevezett hatosagoknak
idejiik legven jelentéseik meygtételére, réssint,
hogy Gdjabb bizonyitékokat gyvujthessenek, ha-
talmas megtamadojuk ellen. Miutin pediy az
orszagbiré a kirdly hadbaszillasa miatt méy két
terminust elhalasztott, elegendo idejik volt ok-
leveleiknek beszerzésére s 1336, november 25-én
teljes készilettel jelentek meg az  orszaghird
elott.

A kirdlyt ez alkalommal is Poharos Péter
Ujvari foispan képviselte, de folmutatott okle-
velei ellenében, melyekkel sokszor nevezett Szo-
boszl6 fia Péter il dgon valé magszakadisat
igazolva, ebbol kifolydlag a korona orokosodési
jogait vitatta: a Nagymihdlyl nemesek — jol-
lehet Oseiknek, Karoly kirilyhoz mutatott igaz
hiségitk kovetkeztében a ldzadé Omode és Pe-
thenye fiai, erdsségeit lerombolva, joszagait cl-
pusztitva, a javaik és személyikben okozott
teméntelen karokon kivil okleveleiket is elrab-
lottak, megsemmisitették — birtokaikhos vald

. torvényes igazaikat fényesen kimutattik. Mert

igaz ugyan — monddk alperesek, hogy Szo-
boszl6 fa Péternek Huagon magva szakadt —
de miutan mind az 6, mind feleségének lednyai
javara tett végrendeletét V. Béla kiraly 1249-ben
jovahagyta, — a mint ez kitinik az dltaluk fel-
mutatott hiteles iratokbol a szoban forgd
joszagok teljes joggal szallottak redjuk. A mi
pedig Pereche, Sztdra és Jeszeno birtokaikat illeti,
megvédelmezik ezekre nézve az o torvényes
igazaikat 1V, Laszlénak 1279-ben kelt adomany-
levelei; végre Zyba foldét minden tartozékaival
egyltt az ungi varjobbagyokto6l készpénzen sze-
rezték osei, s miutan III. Endre kiraly a vételt
annak rendje szerint jovdhagyta, jogos tulajdo-
nuk ez nekik. Ezeket hallvin és latvan PPohdros
Péter, mint kiraly képe és procuratora, kerese-
tétol elallott, Pal orsziagbiro pedig kimonda ité-
letét, melynek kovetkeztében a Nagymihdlyiak
nevezett joszagaiknak birodalmdban teljes joggal
megerosittettek.

Ily médon tehat szerencsésen végrzodott reajuk
nézve a dolog, s az orszaghiré itélete megvédts
a Nagymihalyviakat hasonld természetu poroktol,
de tdgvlatszik elovigyazokka is tette oket s Nagy-
mihalyi Istvan még 1377-ben sem tartotta sziik-
ségtelennek kérni a kiralyt, hogy 774 nevu bir-
tokat minden varjobbagyi teher aldl folmentvén,
tokéletes nemesi joggal adomanvozza azt neki
és osztalvos atyvjahainak.

A most eloadott nagyfontossagu por utdn a
nemzetség tagjai mar kezdik las<anként elhagyo-
gatni az osi tuzhelyet, s rovid ido mulva folme-
riil egvik-masiknak neve a nyilvdnos élet terén is.
Tagadhatlanil vonza oket is a kiralyi udvarnak
eddig osmeretlen fénye, s a szerencsés vallal-
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kozék példaja, kiket homadlyos helyzetiikbol
hirre, névre, gazdagsagra emelt az uralkodé kegye.
De nem 1is kellett messzire menniék, ott volt
kozottik Nagymihdlyi Lérincz, ki mér elébb
udvarhoz keriilve, valami uton-mdédon kedves
emberévé lett a kirdlynénak s ime Lajos 1344-ben
ot és fiait Ungvarmegye birdi hatésaga aldl f6l1-
menti. Ez pedig korantsem volt tréfa dolog
abban a korban, els6 lépcsbje az emelkedésnek;
s bizony Loérincz szerencséje utdn a tobbi atya-
fiaknak is kedviik tdmadt folkeresni a visegradi
udvar porondjat, hogy id6 miltaval a palotiba
is bejuthassanak. Nem is ment az olyan nehezen,
kivalt a sorsukbeli embereknek. ILajos kirdly
orommel fogadd a hozza seregl6 nemeseket, kivalt
az O6snemzetségek sarjait s moédot nyujtott ne-
kik tehetségeik érvényesitésére; és sohasem volt
sziilk marku, ha az érdemet kellett jutalmazni.
Nagymihdlyi Janost is udvari vitézei kozé szam-
lilta (aule nostre miles) s csakhamar érezteté
vele kiralyi kegyét. A szokdsos nadori gyllések
ugyanis Szathmar és a szomszédos varmegyék
részére régibb gyakorlat folytdn rendszerint Ge-
lyénesen tartattak, a mi a Nagymihalyiaknak nagy
karaval esett, mivel az oda sereglé nemesség
bizony évrél-évre elpusztitotta a foldtermését,
karpétlast pedig sehonnan sem szerezhettek ma-
guknak a Dbirtokosok. Janos ur panaszai kovet-
keztében tehat lLajos kirdly 1351. julius 3-ikan
meghagyta Miklés nadornak, hogy Gelyénesen

132

tobbé ne tartassanak gyulések, s parancsanak

foganatja is lett, ugy hogy ezental 4llanddan
Csenger mellett latott torvényt a nador a ne-
messég ligyes bajos dolgai felett. Nem sokkal
utébb mdas kedvezményben is részesitette a
kirdly Nagymihalyi Janost, midén Ungvarmegyé-
ben fekvé Tiba nevll birtokdn hetivasari jogot
adomanyozott, ugy hogy a nemzetség tagjainak
hovatovdbb nagyobb kedviik tamadt a békezi
és lovagias kiraly szolgalatdra, foleg miutdn
tapasztaltdk, hogy e miatt birtokpereiket sem
kell elhanyagolniok, s6t még bizonyos elonyok-
kel is jar az readjuk nézve, ha valamelyik hatal-
maskodé szomszéd fourral gyllt meg a bajuk.

A kik pedig hajlamuk vagy viszonyaiknal
fogva nem tavozhattak messzire az Osi tlizhely-
tol, a virmegyei életben — mely, mint tudjuk,
ebben az idében a modern viszonyokhoz ké-
pest teljesen Atalakult talalhattak fol a
tehetségiik és tarsadalmi 4lldsuknak megfeleld
szerepoket. Igy Nagymihdlyi Lo6rincz fia Gyorgy
1362-t61 kezdve halalaig Ungvarmegye alispani
székében ilt s annak méltésdgat a rakonczat-
lankodé nemesek ellen mindenkoron erélyesen

védelmezte (CXCV. okl). O hasznalta elsében

pecsétjén a Nagymihalyi nemzetség czimerét, mely
a grof Sztiaray csalad jelenlegi czimerének kez-
detleges alakjait tinteti elo. 1370. januar 1-én
még €élt. <« fia Fdnos oly gyorsan kovette 6t az

alispansagban, hogy még ideje is alig volt pe
csétnyomoét vésetni s egy 1370. méarczius 16-an
kiadott itéletlevelén még atyja pecsétnyomdiat
hasznélta.

Ez a Nagymihalyi Janos — mint eloszava-
ban az oklevéltar szerkesztoje is folhivja ra figyel-
miinket — az altalunk targyalt idészakban két-
ségtelentl legkimagaslébb alakja nemzetségé-
nek. — Meddig viselte az ungvarmegyei alis-
pansagot meghatdrozni nem tudjuk, az oklevelek
1376-ban emlitik &t utoljara s 1381-ben mar
Zombori Kiss Gyorgy az ungi alispan. Neki is
mint atyjdnak sok veszédsége lehetett az ung-
varmegyei nemesekkel, s6t egy alkalommal, mi-
dén a szolgabirdkkal Ulést tartott, a Csicseryek
szolgaikkal egyiitt fegyveresen rajtok utottek,
ugy hogy életiiket is alig védelmezhették meg
télik. — Az alispansagtél visszavonulva, jobbara
birtokpereivel latjuk 6t elfoglalva, kapitalis ellen-
ségei voltak, kiilonosen a Drugethek, kiknek
oldh jobbagyai birtokait 6rokosen zaklattdk, de
sajat nemzetsége tagjaival is szakadatlan por-
patvarban éIt, melynek a leleszi konvent elott
1379-ben létre jott atyafisdgos egyezség is csak
rovid idére vetett véget.

A mennyire az oklevelekb6l kovetkeztethetjik,
Nagymihdlyi Janos szereplése Lajos kiraly ural-
kodasa alatt a varmegye hatdrain nem igen ter-
jedt tul, Méria kirdlyné és Zsigmond trénra
jutdsaval azonban, nevével mar gyakran taldl-
kozunk a hadi élet nevezetesebb eseményeinél.
Igy vett részt a lazadé Horvathy és Palizsnay
Janos ellen vivott harczokban — mely alkalom-
mal, mint ezt Madria kirdlyné oklevele kiemelj,
vitézségének fényes jeleitadta s Borych véra alatt
sulyosan megsebestlt. Hliszolgdlataiért Zsigmond-
tél a Beregvarmegyében fekvé Aovdszd és I1dri
helységeket nyerte adomanyba, mely birtokokat
Maria kirdlyné r3g9o0. mdjus §-dn ujbél adoma-
nyozott neki, «wobtles et strenuus vir, anlae regalis
males» néven emlitve Janos urat, ki mar ebben
az idoben ugy latszik dllanddan a kirdlyi udvar-
nal tartézkodott, jéllehet perlekedését lankadat-
lan buzgalommal folytatta ezutan is. De nem
csupan a kardforgatdshoz értett, hanem mint
alispansagot viselt, s igy valdsziniileg literatus
ember, diplomatiai szolgdlatokra is alkalmas
volt. 1gy tudjuk egy 1392-iki oklevélbol, hogy
mig Janos ur Zsigmond altal &dvefségbe Bosnydk-
orszdgba kiildetett, az 6 gelyénesi jobbagyai és
a szathmdari varosi polgédrok kozott fennforgéd
hatarvillongdsi perben a leleszi konvent rea
nézve sérelmesen intézkedett, a miért a kirdly
kérésére 0j hatdrjarast rendelt el. Es hogy vala-
mint a hadi Ggy a diplomatiai téren szerzett
érdemei kétségtelenul jelentékenyek voitak, bizo-
nyitja az is, hogy mar 1393-ben Ungvirmegyé-
nek foispanja lett s Maria kirdlynétél a Bereg
varmegyében fekvo Bereg és Almds joszagokat
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nyerte adomdnyba, ezt megelézoleg pedig Zsig-
mondtél a Zemplénvarmegyei Bethlen {oldet.
A most emlitett adomanyozasok, ha meggon-
doljuk, hogy ostiil maradt javai is tekintélyes
birtokot kénviseltek, Nagymihalyi Janost a kor-
nyék egyik leggazdagabb fénemesévé tették,
s midon 1396-ban bucsut vesziink téle, altala a
Nagymihdlyi nemzetséget folytonos emelkedés-
ben ldtjuk. — Tagadhatlandl typikus alakja a
kornak, s kornyezetéb6l hatalmasan kiemelke-
dik. Midon oklevéltirunk megszakad, még él s
mint Ungvarmegye féispanja miikodik, de mint
az eloszoban olvashatjuk, rovid idé mulva elesett a
szerencsétlen Nikédpolyi harczon s gyermekei nem
maradvan, minden joszagat testvérei orokolték.

Alispansaga idejébol fonmaradt pecsétje, mely
egyszersmind az oklevéltar czimlapjat disziti,

mellékelt rajzunkon szemlélheto,” a korirata a
kovetkezo :

* S % TOHAN1)IS * FILI) * GEORG(i).

A bele vésett czimer alakjai mar atyja pecsét-
jén is-elofordulnak: felul czifra faragasa, nyilt
kapu, s ennek tetején két szarka. — Ugyanezt
a czimert ajandékozta késobb, 1418. marcz. 29-én,
Zsigmond kiraly, némileg heraldicusabb forma-
ban — mint a szerkeszté6 megjegyzi, a grof
Sztaray csalad oseinek.

Ezekben kivantuk roviden ismertetni a Nagy-
mihalyi ¢sok viselt dolgait; kimeritobb képet
nyujtani r6luk a nemzetség torténetirdjanak
feladata lesz, a mint ezt az oklevéltar buzgd
szerkesztoje kilatasba is helyezé, s mi nagy érdek-

16déssel varjuk. — Anyag van ehhez boven, sot |
a szerkeszto, hogy a nemzetség birtok és veér- |

ségi viszonyait teljesebbé, s a munka altal kel-
tett benyomast tokéletesebbé tegye, a csaladi

levéltaron kiviill mas forrasokbodl is merit, melyek |

aztan ennek adatait kiegészitik, hidnyait pétol-
jak. — A belsé egység természetesen annil
tokéletesebb, s mi, ha tekintetbe vessziik, hogy
az idegen levéltarakb6l részint teljesen, részint

kivonatban kozlott oklevelek szama mindossze |

is legfeljebb 20—:25, a czél érdekében szivesen
megbocsatjuk azt a Kkissé visszatetsz6 benyo-

T A pecsét eredetije, mely Opuliai Laszlé nador 1370.
aug. 11. oklevelén van (CCXIX. sz. okl.), némileg tore-
dezett. Jelen rajzunkon a hidnyok kiegészitvék.
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mast, mit az idegen forrasokbdl beplantdlt ira-
tok, szemben a konyv czimével tagadhatlanul kel-
tenek.

Mert nézetiink szerint — s azt hisszik e
tekintetben véleménykiillonbség nem igen forog-
hat fenn — egyes csalddok levéltirainak kozre-
bocsatasandl, tekintet nélkiill az iratok vonatko-
zasaira, a szerkeszi6 kizardlag az illetd levéltar
adataira szoritkozzék, és ha kivételkép az anyag
teljessége okaért mégis folhaszndl mas forraso-
kat is, ezt csak oly mértékben tegye, mint Nagy
Gyula, mert kilonben nem az illetd csalad
levéltardnak anyagdf! nyujtja, a mint ezt konyve
czimétol joggal varhatnék, hanem okleveleket kozol
annak lorténeterhez. Kétségtelenil elonyos a ku-
tatéra nézve, ha egyiitt taldlja mindazt, a mit
czéljaihoz képest kulonben 2—3, néha tobb gyiij-
teménybol is kellene faradsagosan Ossze bongész-
nie, de ez a szempont, barmennyi kényelemmel
sOt haszonnal is jarjon, legaldabb az én velemé-
nyem szerint, nem lehet irdnyadoé a csaladi levél-
tarak szerkesztoire nézve. Ismételve ki kell
azonban jelenteniink, hogy Nagy (ryulat e rész-
ben kikeriilhetetlennek tetsz6 okok vezérelték,
s mi felsz6laldsunkkal csakis a kezdeményezé-
sébol jovendire szdrmazhaté szabdlytalansagokat
6hajtjuk eltavoztatni.

Reészletezve az oklevéltar tartalmat, mindjart
foltinik, hogy tulajdonképeni dltalinos — vagy
orszagos érdekt oklevelek e kotetben alig for-
dulnak el6; még leginkabb ide sorozhatjuk IV.
Laszlénak Nemel fia FPéler és Nyarad fia Bene-
dek részére 1275-ben kiadott, kiulonben mar
osmeretes levelét, melyben nevezetteket a cseh
kiraly ellen vivott harczokban mutatott vitézsé-
giikért, kiilonosen pedig két testvériik halaldért
a borsodi varjobbagyok sordbdl kiemelvén, az
orszag valbésidgos nemesei kozé szamlalja. Nagy
azonban az olyan oklevelek szama, melyek hely
és csaladtorténeti szempontbdl érdekesek, vagy
kivalé becsli torténeti vonatkozasokat foglalnak
magukban. Zemplén és Ung viarmegyék mono-
graphusaira nézve, megbecsiilhetetlenek a szép
szdmmal fenmaradt hatarjar6, viszaly és hatar-
igazgaté levelek (egy alkalommal Nagymihdly
utczai is felsoroltatnak : el6fordul Német-, Széna-,
Téth Mihaly utcza stb.) s bizonyara érdekelni
fogja Oket az alispanok és szolgabirdknak az
adatokbél oOsszedllithaté névsora is, foleg miutan
nehdnynak még czimeres pecsétjét is foltalal-
hatjuk e kotetben.

A perlekedé és hatalmaskodd szomszédok
koziil a gerényi és homonnai Drugethek, a
Kaplyon nemzetségbol szarmaz6 Vetésiek, a Csi-
eseri, Paléczi és Buthkai csaladok tagjai fordal-
nak elé leggyakrabban ; a szazad vége felé pedig,
miutdn Nagymihdlyi Janos Beregvidrmegyében
is nagybirtokos lett, a kisebb nemeseket nem is
emlitve, a hatalmas Drdgh vajdaval tlztek Ossze,



de alig van annak az orszagrésznek Osmerete-
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sebb nevi csalddja, mely legaldbb is egy-két
tagja altal ne szerepelne e kotetben. A Nagy- -

mihalyiakkal dsszekottetésben 4116 csaladok koziil
a Raskai, Mezo6laki, Leszteméri, Pelejthei, Buth-
kai, Somossi, Széchi stb. nevek tiinnek szemtiinkbe;
kilondsen bdségesen taldlunk adatokat az /daz
Csiirkékre, a kik Delnei Ite fia Fdnos regécze vdr-
nagygyal és maradékaival allnak 6rokos perpat-
varban. leszdrmazdsuk a kovetkezd:

Istvan dictus «Churken de 1da

|

I
Miklds.
1323.

i [ | !
Gyijl"gy, Laszlé, Péter, Kata.
1358.
| . i
Lérincz, Istvan, Laszl6, Janos, Pal, Péter,
1358.

Tamas, 1323. Janos.

neje Ilona.

Erdekesnek tartjuk folemliteni, hogy Tamas
és Miklés fobenjaré vétkeik miatt birtokaikat
elveszitve, a lengyel kirdlyhoz menekiiltek, s ez
kozbevetvén magat érdekiitkben Karoly kirdly-
nal, megkegyelmeztetésiiket szorgalmasan kérte,
minek kovetkeztében Kéroly 1323 oct. 28-4n
ismét kegyelmébe fogadta Oket, sOt elkobzott
javaikat is visszaadta. E joészagok /da és Palyr
eredetileg az Aba nemzetség tulajdonat képez-
ték, melyeket 1280-ban David comes és fiai
visszaszereztek Ruzkai Benedek fiaitél; hogy
Cstirke Istvan emlitett fiai — hogy jutottak e
javak birtokdba, s mily viszonyban 4&llottak
az Aba nemzetséghez? err6l nem vildgositanak
f6l benniinket az oklevelek.

Az egyes nemzelségekre vonatkozdlag is tala-
lunk nehany adatot e kotetben, igy az Abdk
koziil:

David comes

|
Finta nador.

Péter, orszagbiro. Omode, szebeni ispan.
kik 1280-ban Tahi Sixtus, Fel Ida nevid részbir-
tokat, melyet Ruszkai Benedek fiaitél perdontd
bajvivason nyert, s mely annakelétte nemzetsé-
guk oOroksége volt, 80 marka készpénz, két jé
16 és két oltozet ruha dran megvdsaroljak.

Az Akos nemzetségbdl Ernei ban fia Istvdn, a
ki 1283-ben Kond6 nevi szerzett jészagat a vas-
varmegyei szdrmazasu Herbordnak adomanyozza,
mivel nevezett az ¢ szolgalatdban a kinok elleni
harczok idején, nemkillénben Gede és Peresten
varak alatt vitéziil kiizdott. Csak Maté idejében
Ernei ban fia, Istvan, hutlenségbe esvén, Erzsébet
kirdlyné Kondd birtokot Diésgyér vardhoz fog-
lalta s Herbord utédjai hosszu per kovetkezté-
ben csak 1349-ben nyverték azt vissza.

A Csdk nemszetségbé! Domokos a Péter fia
fordul el8, ki a zemplénvarmegyei Sztira és

Perecse birtokaiért, miutan azt IV. Ldszl6 Jako
comes fiainak adomdnyozta, Erzsébet kirdlynétol
1273-ban cserébe a valkévarmegyei Hagymadst
kapja.

Megjegyzendé hogy ennek az oklevélnek ere-
detije az orszdgos levéltarban taldlhatd, s mar
egy izben Fejér is kiadta; torténelmi vonatko-
zdsa tehat régen Osmeretes, igy, nézetem szerint

" az a koriilmény, hogy Domokos ur is birta egy-

kor hatarat e kotetbe vald folvételét ma-
giaban véve még nem indokolja.
A Chir memzetségnek kovetkezd tagjai emlit-

 tetnek :

Nagy lPéter,

Tamas, castellanus.
de Chokakw et de Geztws.

Pethew, castellanus.
de Cheureugh;

kik' 1326-ben Gede nbégradvarmegyei birtokot

' nyerik adoményban, miutan azt a kirdly Mik16s

lazad6 unokaitol elkobozta.

Egy 1339-ki Kdcs borsodvarmegyei birtok-
rol szolo osztalylevél az Orsur nemzetség tag-
jaival ismertet meg benniinket.

1. Pal 2. Istvdn, 3. Chepan, 4. Tibold,
— i

| | . i
Imre, Janos, Miklés, Péter. Janos de Lean. Tibold.

| B
Mikiés. Antal.

Emliti még az oklevél Ldrincz fiat, Fakabot,
kinek magtalanil tortént haldla utan szallott Kdcs
nemzetségének tlagjaira.

A gyaszos emlékezeti Zdcs nemzetségbdl
Nagy Benedek és Gyorgy fia Andrds nevével
talalkozunk, kiknek Szentléle nevll birtokat Ka-
roly kirdly Feliczidn merénylete utan elkobozva,
Székely Gergely nevu hivének adomanyozta.

Az oklevéltar torténelmi becscsel bir6é darab-
jai koziil az altalunk mar eldsoroltakon kiviil
megemlitendé még, Maria kirdlynénak 1384.
majus 25-én kelt adomanylevele, melyben Kap-
lai Janos vajda s kés6bb orszagbiré és test-
vére Dezsd érdemeit magasztalva, a filleki var-
hoz tartoz6 Simonyi és Détér gdmorvarmegyei
birtokokat adomanyozta nekik. De igen hosszira
terjedne jelen 6smertetésiink, ha az oklevéltar-
nak minden — egy vagy mas tekintetben becses
darabjar6l meg akarnank emlékezni, — melyek
altalanos vagy cultur-torténeti szempontokbol a
szakembert érdekelhetnék, vagy a kort s az
embereket jellemezve, fontossaguk abban talalnd
magyardzatat: nincs mas hatra tehdt — mint
mondani valamit a koényv szerkesztésérol.

Nagy Gyula neve nem &smeretlen ezen &
téren, s az, a mit eldszavdban a publicatié6 moéd-
jarél sok alapossidggal elmond, a kotet tartal-
méban pedig — oly kovetkezetességgel a meny-
nyire csak ezt a keze alatt 1év6 anyag természete
megengedé — tényleg keresztll visz: ezek az



elvek mondom, okszerli moédositasokkal irdny-
adék maradhatnak a tudoméany igényeinek meg-

felel6 értelmes publicatiékra nézve. — A mi az -
anyag megrdlasztdsdt illeti — bar e tekintet-

ben a csalddi oklevéltarak szerkesztdje nézeteit
korantsem érvényesitheti oly szabadon, mint ezt
hasonlé tartalmi g djtemények szerkesztéje te-
heti, ki bizonyos idékorok hatirain belil sajat
belatdsa szerint csoportositja a histériai anya-

got — erre nézve is kell§ tapintattal s helyes
érzékkel jart el, s némi kifogds alda — a mint

mar fentebb eldéadtuk — minddssze is, elvileg, az
idegen forrasokbél meritett adatok johetnének.
Az oklevelekben eléfordulé datumok megol-

désa, a rubrumok szerkesztése, s végre a betli-

soros név- és targymutatd Osszeallitisa koril —
miket egylittvéve a publicatid felszerelésének nevez,
annyi gonddal, koriiltekinté 6vatossaggal, s szinte
az aprolékossagig mené lelkiosmeretességgel jart
el, hogy e tekintetben ha szinte utél is érték,
de nem miulta még 6t feliil senki. Hogy egyebet
ne emlitsek, az oklevelekben a kelet datuman
kivil minden madas eldfordulé idémeghatdrozast
megoldott s feltiintette a lapok szélén. — E farad-
sagos munkarél, mely az oklevelek hasznalatat
hihetetlenil megkonnyiti — valédi fogalmat csak
akkor alkothatunk magunknak, ha egy-egy na-
gyobbszeru itéletlevelet kezdiink tanulmanyozni,

mely a haladé meg visszatéro terminusok hosszu
sordn bonyolitja le a tdrgyalis alatt lévo Ggyet.
A Nagy Gyula altal szerkesztett rubrumok kivé-
tel nélkil értelmesek, eléggé kimeritok, az okle-
velek végén 4ll6 jegyzetei pedig a mellett, hogy
gyokeres magyvarsaggal vannak irva, ncha igen
figyelemre mélto észrevételeket tartalmaznak.
Az index Osszeallitasarol is csak a legnagyobb
méltanylassal szolhatunk, s azt hissziik, hoyy a
legszigorubb targyilagos ecrittka nem taldlna
benne kifogasolhatot.

Az oklevéltar beltartalma, s ennek altaliban
véve a legnagyobb dicséretre mélté szerkeszte-
sével, teljes Osszhangban all a kilso kiallitas
diszessége. — A konyv pompas negyedrét alak-
ban, finom velin-papiron jelent meg, kilencz
eredeti pecsétnek autotypiajat taldljuk a szoveg-
ben, s hét eredeti oklevél phototypicus fac-simi-
léje képezi a fiiggeléket. Mindezekbol kifolyolag
koszonettel tartozunk a nemes ygrofnak dldozat-
készségéért, mert okleveleinek kozrebocsiatdsaval
tagadhatatlanul jelentékeny szolgdlatot tett a
tudomanynak, de foltétlen elosmerésben kell
részesiteniink Nagy (yyuldt, ki a szerkesztés nehéz
feladataravdllalkozva,szakirodalmunkatily becses
munkaval gazdagitotta.

KOMAROMY ANDRAS,

VEGYES

Genus Brucsa.

A nemzetségeknek, genus-oknak csillaga hal-
vanyulni kezd. Nagy Gyula és médsok egymas-
utan bizonyitgatjak, mily téves uton jart Hor;
vat Istvan, midén a magyar nemzetet tevo
108 torzs neveit kozottik kereste.

Csaknem pontr6él pontra ki lehet mutatni,
hogy a «genus» név sokszor nem egyéb, mint
tobb  vérségi Osszekottetésben 4llé csaladnak
kozos neve; és ez tartd fenn a csalddok Gsének
nevét.

Mindamellett nem mondhat6, hogy a genu-
soknak csillaga 6rokre letlint. Mert mdsrészrol
tagadhatatlan, hogy okleveleink leginkdbb az
eldkeld csaladoknal jegyezik fol, mitéle nemzet-
ségbdl szarmaznak. :\z meg épen bizoqyf)s, hogy
azon «genusi-ok, a melyeket }&él'a kirdly ne\'i
telen jegyzéje felsorol, hazank fouri csaladai kozé
tartozanak; hisz kiilonben mért adna nekik oly
vitézi tettekkel ékeskedd osoket! Fouri csala-
daink ismerése pedig mindenkor érdekében all
hazai torténetirasuknak.

Mi tehat az a genus Brucsa:

A Névtelen meséli, hogy az Almoshoz csat-
lakoz6 kun vezérek hatodika Vajta vala. lnnek
héstetteirdl beszélvén, hirom {zben azt teszihoz/a :
va quo genus Brucsa descendits, de harmadiz-
ben mar «Brugsas-nak irja a genust.’ Lz a
«Brucsa» valdsagos hieroglyph a Névtelen értel-
mez6i elott. Horvat Istvan pl. és utina PPod-
hraczky egynek tartjdak a Kovachicht6l emlitett
Brochyna nemmel.? Okleveleink Brucsa genust
nem emlitenek ; a Brochyna-féle hozzavetés nincs
bebizonyitva; s a név maga szlav végsetu, pedig
kin vezérnek csak nem adott <z1av ivadekot a
Névtelen!?

Az egész dologban csak egy helynév adhat
litbaigazitast. Azt mondja a Névtelen, hoyuy (1lad

* Gesta Hungarorum VI, X. fej. Matyds Fiorian-
nal: Hist. Hung. Fontes Domestici. 11. k. 8, 11. 1l
A Névtelen ¢ vezert 3-szor «Boytas, kétszer «Voytas-nak
frja. A Sar vize mellett Allitélag réla elncvezett hely ma
«Vajtas nevet visel, azért frjuk mi is igy. .

> Gesta Hung. X. és XLV. fej. Matyis F.-nal 11,
38 és 41. 1L o

3 Podhraczky : Béla kirdly névtelen jegyzéjének ideje,
kora, j20. I



legydzetése utan Arpad a Tisza mellett nagy da-
rab foldet adott Vajtanak, melynek neve «Torhus».

A ki a Névtelennek irasmédjat ismeri, els6
pillantasra latja, hogy e helynevet Tarhosnak
kell kiejteni. Az 1332—36-iki papai tizedjegy-
zékben kiillonben is «Tarhus»-nak van irva,’ a
mi a fentebbi kiejtés valddisigat még inkabb
megerdsiti. A késébb betelepiild szerbek e hely-
nevet elferditették és Tarasnak ejtették ki s ma
is igy ismeretes Torontdlmegye térképén.

De a régi Tarhosnak volt parja is hazdnk-
ban; ez nem éledt ugyan fol a tatar- és torok-
pusztitds utan, de annyiban mégis szerencséseb-
ben jart, hogy hatdrat magyar kéz miveli, nevét
magyar ajk hangoztatja s megévja- a ferdités-
t6l. Ez a mdasik Tarhos Békésmegyében, Békés
varosatdl keletre fekiidt, ma azonban puszta.

De mi koze van a kettének egymadshoz i Ma
kevés, a névrokonsigon kivill semmi. De vajjon
hajdan sem volt? Ha tekintetbe veszsziik azt,
hogy hajdan két oly roppant tavolfekvé falut,
mint a szatmarmegyei és valkémegyei Kérogyot
(az utébbi most Kologyvar Verdczemegyében)
ugyanazon Koérdgyi csaldd birta,” hogy a tisza-
menti Tomaj és Lesencze-Tomaj (Zalam.) szin-
tén a hasonnevil nemzetségé volt,® ez nem azon
gondolatot ébreszti-e az emberben, hogy az egy-
nevi helyeknek egy birtokosuk volt: Nagynevu
torténetiréink hirdetik ugyanazt mar rég id6 ota.
Es ha ezt sok helyen okiratokkal kimutathat-
juk, mért ne tételezhetnok fo6l itt is, hogy két
Tarhosnak valaha egy ura volt: a genus Brucsa?

E fo6ltételezés legyen, hogy nem bizonyul be
valonak, de mégis ravezet a Brucsa név meg-
fejtésére. Mert a békésmegyei Tarhos kozelében
van még egy masik oly helynév is, mely tor-
téneti érdekességii. Fiizes-Gyarmat hatardban
Borsalaponyag nevu diillé ez, egyedtli emléke
a hajdan Szeghalom tdjan é16 és a Varadi Re-
gestrum Szerint mar a tatdrjaras el6tt viragzoH
Borsa nemzetségnek.

A Borsa név pedig elsé pilanatra szembe-
6tloen hasonlit a Brucsa névhez. Hogy pedig
vele egy, azt semmi sem bizonyithatja vildgo-
sabban mint az, hogy a tiszamenti Tarhostél
szintén nem nagy tavolsidgban (Nandor-Fehér-
varral azaz Belgraddal szemben) két Borcsa
nevi falu fekszik.> A két Tarhos és Borsa (vagy

! Schematismus cleri Csanadiensi. 1880. 51. 1.

2 V. 6. Pesty F. Régi eltlint vairmegyék I. k. Valké-
megye és Fejér: Cod. Dip. X. I., 571. L.

3 Rémer: Romin és 4tmenetkort épitmények hazank
teriletén. 14. 1.

+ Varadi Regestrum 247-ik oklevél. V. 6. Békés-
gneg)éel “régész és torténelmi tdrsulat évkdényve XI. k.
0—384 1.

5 Még most nincs kiadva oklevél, a melylyel eldont-
hetnénk, vajjon a régi magyarok is Borcsanak hivtak-e
ezen falut? vagy csak a bekéltozott idegenek ajkan val-
tozott-e 4t a Borsa névben az «s» « csn-re?
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Borcsa) helynév kétszeres Osszetaldlkozdsa nem
lehet a véletlen mive, hanem inkdbb azon nem-
zetségé, a mely mindkét helyen megorokitette
a nevét. Az egyik helynév megmondja azt is,
hogy hivtdk e nemzetséget: Borsa volt az; csak-
hogy a Névtelen e nevet «Brucsa», Brugsanak
irta ki.

A Névtelen kiirdsdban e szerint egyszerl
hangugratdssal van dolgunk. «Burcsa» helyett
«Brucsar-t irt. Megtesz 6 maskor is ilyekeket
pl. Hornad helyett «Honrad»-ot, Bodrog helyett
Brodrogot is.”

Megjegyzem még azt is, hogy a «Brucsa»
kiirds «cs» betlijét kordntsem szitkséges a mai
«cs»-vel egynek venniink, és ilyennek kiejteniink.
Tudjuk ugyanis, hogy & a mai «cs»-t nem ezzel,
hanem «s»-el jelzi, pl. Saak = Csdk, Surungrad =
Csongrad, Sepel = Csepel, Zobolsu = Szabolcs,
Zeremsu = Szerencs, Trusun = Trencsén. Ha a
Névtelen a «Brucsa»-ndl a harmadik massal-
hangzét «cs»-vel kieitendének véli, akkor inkdbb
megmaradt volna az egyszerll «s» hasznéilatdnal.
Azt pedig épen nem cselekedte volna, hogy har-
madizben mar «Brugsar-t irjon.

A Névtelenrdl Matyas Flérian szépen kimu-
tatta, hogy leirdsdban o6romest hizelgett az &
koraban é16 hatalmasoknak, ezek Oseit magasz-
talvin. A Borsa nemzetség emlegetése is bizo-
nyara azért tortént, mert az 6 kordban a nem-
zetség valamelyik tagja kivdlé szerepet vitt.
S valdban az elsd Borsa, a kit okleveleink ismer-
nek, mar orszagbiré (curialis comes) IV. Istvan
udvaraban 1163-ban.? De ha ez nem volna is, a
Borsa nemzetségb6l szarmazé Tamdasfiak, kilo-
nosen Kopasz nddor élete’ megmutatta, hogy a
Névtelen jegyz6 nem rosszul sejtett, mikor a nem-
zetséget megorokiteni igyekezett.

Dr. KARACSONYI JANOS.

Néhany XV. szazadi czimerlevél.
(Négy rajzzal.)

«Kritikai megjegyzések a folyéiratunkban
kozolt XV. széazadi czimerekre» czim alatt
kozolt czikkem megjelente 6tat ismét tobb

XV. szazadbeli czimerlevelet kozoltek folydira-
tunk hasdbjai s igy ismételten kinalkozik az
alkalom is, hogy ezeket tiizetesebben megbeszél-
jik s ezen legrégibb fenmaradt festett heral-
dikai emlékeink, ugy j6, mint rossz oldalainak

* XXII. fejezet. Hist. Hung .Fontes Domestici II. két,
22. lap.
2 Ii:ejér: Cod. Dip. II. k. 166. 1. «Broccha (=Borsa)
curiali comiten.
3 V. 6. Bunyitay: Kopasz nador élete. Szizadok.
1888. 15—32, 129—153. 1.
4 L. Turul. 1886. 1406. 1.
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megvilagitdsa altal adatokat gylijtsink nemzeti
heraldikdnk fejlodésének torténetéhez.

Mai feladatomul egy fontos mozzanat felve-
tését tliztem ki, melynek végleges és szabatos
tisztdzasa nélkiil a heraldika hazdnkban folyto-
nosan bizonytalan tton fog jarni, észszerl fejlo-
désében akadalyozva lesz, s a melylyel voltaké-
pen nélunk is kezdeni kellett volna. A kiil-
fold e kérdést rég meghaladott 4llaspontnak
tekinti, s ennek koszonheti a szép és mintaszert
eredményeket, melyeket elért, de mi kozeledni
sem mertiink hozz4, s nem vonakodtunk hami-
sitonak nyilvanitani azt, ki ndlunk a régi czopf
kotelékei al6l szabadulni akart.

Kovetkezo kérdéssel kezdem : Minek tekint-
hetjiik kivétel nélkiil a czimerlevelekben lefes-
tett czimereket: s esetleg, miné gyakorlati czél-
b6l adomanyoztattak :

Erre feleletem ez: Minden czimerlevélbe
festett czimer kivétel nélkil, egy valodi Ossze-
allitott fegyver-trophdum képes 4abrazolasinak
tekintendo, s e képes dbrazolat oly czélbél ado-
manyoztatott, hogy az adomanyos azt egészben,
vagy annak egyes részeit, a gyakorlati életben
is, bajvivasoknal, iitkozetekben, pecséteken, ka-
pujan stb. hasznalhassa. — Ez oly vilagos, hogy
vita tairgya sem lehet, tanuskodik e mellett a
mult s a czimerlevelek szovege is, mely egész
a legkozelebbi idokig kelléen megvilagitja az
adomanyozott czimer rendeltetését.” — Ennek
természetes kovetkezménye az, hogy a czimerado-
manyoz6 czélja feltétlentil és kivétel nélkil oly
fegyvertargyak adomanyozasa volt, a melyek a
val6édi életben is viseltettek és hasznaltattak,
nem pedig képtelenségek osztogatdsa, melyek
az adomanyozott tulajdonost nevetség és gliny
targyava tették volna. — Az adomdnyos kote-
lessége utdna nézni, vajjon az adomanyozott
fegyvertargyak a gyakorlati életben alkalmaz-
haték-e: S ott, a hol az talan az eredeti czimer-
levél festojének értelmetlensége kovetkeztében a
j6zan felfogassal ellentétben 4ll,vagy gyakorlatban
nem alkalmazhatd, azon valtoztasson, de az adoma-
nyozott czimerkép és sisakdisz teljességének
figyelembe vételével. — E kotelesség atszdll a
tulajdonosrél arra is, ki a czimereket a nagy
kozonség részére kozre bocsdjtja.

E targyat mellékesen mar elébbi értekezé-
seimben is érintettem, s bar ez alkalommal sem

fejthetem azt ki oly béven, mint 6hajtandm, de |

legyen szabad az eddig elmondottakat egy-két
példaval illustralnom.

Tegyiik fel, hogy valakinek czimerlevelében
az adomdnyozott czimerpajzsra a sisak vagy
annak disze megforditva festetett. Megjegyzem,
hogy ily esetek eredeti czimerleveleinkben mar

* A legujabb czimerlevelek szévegei mar nagyon
oOsszevontak.
Turul. 1888. 1IL.

oly korban is elofordulnak, midon még a paj-
zsot és sisakot a valésdgban is viselték.” Tekintve
azt, hogy még mai nap is fordilnak el6 udvari
innepélyek, torndk, diszmenetek hol a meghi-
vott nemességnek oket megilleté valodi czimer-
pajzsokkal, sisakokal és sisakdiszekkel kell meg-
jelenni: mit csinalt volna a fentebbi czimertu-
lajdonos, ha a heraldikai «Noli me tangeres
elve szerint jar el? Sisakjat megforditva, a rost-
tal hatrafelé tette volna fel, s egvedlil azért,
mert a festé elég iigyetlen volt azt az eredeti
diplomaban megforditva festeni.

S hogy hozzank kozelebb korbél valé hason-
lattal éljek, ez Ggy vette volna ki magit, mint
ha ma egy katonatiszt eloirasszerinti teljes disz-
ben, de hatraforditott csdkéval jelennék meg.,

Vegylink egy masik példat. Az eredeti czi-
merlevelekben adomdnyozott «lebegd  sisak
diszek» szama igen nagy, kivalt a foé sisakdisz
kisérete gyanant adomanyozott napok, holdak,
csillagok (a repiilé madarakat s méhrajokat
tekintetbe sem véve). A Hunyadiak is hasznal-
tak némelykor lebegé sisakdiszeket.

Vegyiik azon esetet, hogy valakinek sisak-
disze nyitott sasszarny, felll jobbra egy csillag-
t6l, balra holdsarlétél kisérve, s eltekintve a
tornaktél és udvari innepélyektol, ha tulajdo-
nosa mint gazdag ember, kastélyat vagy palota-
jat akarja teljes czimerével disziteni, vagy mint
kegyes ember valamely templomban oltart ala-
pit, mely f6lé szintén teljes czimerét akarja
helyezni: mit fog csinalni, ha a kofaragd vagy
szobrasz azzal 4ll el6, hogy a teljes czimer ki
nem faraghat6, mivel a csillag s a holdsarlé az
eredeti czimerlevélben lebegok? (7. szdm.) S eze-
ket a kapuzat vagy oltar felett lebegden alkalmazni
lehetetlen? A csillagot s holdsarl6t ki nem hagy-
hatja, mert azok is benn foglaltatnak a fejedelmi
adoméanyozasban, s ezek kihagydsaval nem a
sajat, hanem taldn mds czimerének sisakdiszét

1. szam, 2. szan

haszndlnd. — A mester végre ugy segit a bajon,
hogy a szarnyak kozé két vékony palczat allit,
s a holdat és csillagot ezek végére tiizi (2. szdm.)

: Két ilyen czfmer a XVI. szdzad elsd éveibdl szirma-
zott eredeti czimerlevél utdn, nem rég a Turulban kézol-
tetett, egy harmadik a XV. szizadbél birtokomban van.

18



A czimer most mar latszélag egész, de heraldi-
kai tekintetben az eredetinek még sem felel
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meg, mert a «palczak» kisegito sisakdisszé val- |

tak, holott ilyeneket az eredeti diploma nem
emlit. S minthogy ezen diplomaban arrél nincs
sz6, hogy a czimer-tulajdonos a szdrnyakat a
hold és csillag nélkil is hasznalhatja, s ezeket
kedve szerint el is hagyhatja, melyik jar el lel-

kiosmeretesebben ¢ Melyik kovet el kisebb czi- |

merhamisitast? Az-e, ki e csillagzatokat mint

az adomanyozott czimer egyik jelentékeny részét |

egyszerien elhagyja?! Vagy az, ki ezek alkalma-
z4sanal kisegité sisakdiszhez folyamodik ?
Béarmily egyszerl ez eset, a valédi heraldi-

kus elott mégis érdekes, mert altala a zopf |

heraldikusokat oly kelepczébe csalja, melybol
azok tobbé nem menekiilhetnek, s mert altala

kitlinik, hogy a heraldika valédi alkalmazdsaban |

nem rabja a papiros-heraldikdnak, s hogy ez
ut6ébbi az é16 heraldikabol fejlodott, mint a lovag-
vilag megsziintének természetes kovetkezménye.
A lebeg6 sisakdiszek kiilf6ldon nagyon ritkdk,
de ott, hol ilyenek el6fordilndnak, van rea ha-

4. Szam.

3. szam.

tarozott szabaly, mely szerint e hibakat helyre-
hozzdk. A lebeg6 sisakdiszek ott hol szildrd
sisakdisz részletekis vannak, ezekre, (3.s52d72) hol
ilyenek nincsenek, magédra a sisakra illesztendok.
(4. szam.) Ez a leghelyesebb eljards s a «Sieb-
macher» szerkesztésénél én is e szabdly szerint
jartam el.

E fajta heraldikai képtelenségekbdl évek
sordn at egész gyiijteményem keletkezett, mely a
maga nemeében unikum, habar szomort unikum,
talan ezek haszonnal valé kozzétételére is eljo
az ido, illustrdlvan azokkal nemzeti heraldikank
hanyatldsat. — Ezuttal csak azt kotom a heral-
dika igazi baratainak szivére, hogy a czopffal
teljesen szakitsanak, hamis préfétakra ne hall-
gassanak, tartsdk szem eldtt — miként azt ez
alkalommal is példakkal is kimutattam — hogy
a heraldika (elvalasztva a Sphragistika, Diplo-
matika és Numismatikatél) 6nallé tudomany,
melynek meg vannak térvényei és szabalyai,
jogai és kotelezettségei.

Most attérek a mar jelzett czimerek megbe-
szélésére.

Legrégibb ezek kozott az, melyet Zsigmond
kiraly 1431-ben Milanoban Paczali Peres Andras-

nak adomanyozott.” Kék pajzsban, veressel bé-
lelt, sarga, leveles koronabél egy természetes
nyolczas agancs kozol elotuné, balra fordult,
sargan fegyverzett fekete sas. — Sisakdisz: a
pajzsalak, takardk: veres-kék.®

Ezen czimer az eddig kozzétett X'V. szdzad-
beli eredeti termékek kozott — eltekintve a szin-
nek szinre val6é alkalmazadsatél a takar6knal —
egyike azoknak, mely kora stiljének és izlésé-
nek legjobban megfelel, kellemes benyomast
tesz reank és semmi lényegesebb hibédja nincs,
a sisak s diszének ardnya a pajzshoz teljesen
helyes, a pajzsalak egészben és részleteiben kifo-
géstalan, szigoruan a pajzs tengelye irant fek
szik, nem ugy, miként ezen kor némely termé-
keinél, hol minden izlés és értelem mell6zésé-
vel a pergament irdnyat koveti. — A pajzs,
csorsisak s takarok stilizdldsa is helyes, bar
helyesebb lett volna, ha a haromszogpajzs
mint valédi haromszogpajzs alkalmaztatik, s mel-
lozik a csucsos kiszogellést felso karimajan, s ha
az ornamentalis stilben tartott takarék kevésbé
ornamentélisak és fodrozottak. — Ezek azon-
ban mind lényegtelen hibdk, s 6hajtandé volna,
hogy ugyanezen kor mas termékeinél sem talal-
nank ezeknél nagyobb szabdlytalansagokat, —
Zavardlag hat azonban az arany korona-szin-
nel valé kifestése, s az, hogy a festo a pajzs és
sisak kozotti hézagot a pajzséhoz hasonlé szin-
nel toltotte ki, mi elso tekintetre mindjart azon
benyomést teszi reank, mint ha a festo keze
igyetlenségbol csapott volna til a pajzs vona-
lain.

Masodiknak azon czimer kovetkezik, melyet
Zsigmond kirdly 1422-ben Siendban Zlopnai
(Szlopnay) Gasparnak adomAnyozott.?

A pajzs leirdsa a kovetkez6: Veresben, egy
harmas rovatékkal ellatott eziist kofal kozepébol
novekvo, sodronyinggel fedett panczélos, vaskez-
tyus alak felemelt jobbjaban keresztvassal ella-
tott pallost vizirdnyosan tart feje felett, baljaval
a fal kozéps6 rovatékat fogja.

Azon megjegyzéssel, hogy e leirds utan e szép,
olasz kézre vall6 czimert akarki is elképzelheti
és construalhatja, a mi a leirasnak féczélja, at-
térek azon czimerre, melyet Zsigmond Kkiradly
Pragdban 1437-ben Azzywelghy Benedek ré-
szére adomanyozott.* — Ero6teljes, mondhatnam
durva alkotds, mely ha nem hat is kellemesen,
de nem sérti a heraldicus szemét: Fehér pajzs-
ban, annak alsé karimajan nyugvo kék felho-
csoportbél novekvé barna medve, orran s két
fillén keresztiil huzott ezist karikakkal. Sisak-

* Turul. 1886. 18. i ;
2 A szerz8 Ur e takardkat kék-veresnek jelzi, mi

| ugyan nem nagyon lényeges, de mivel a valésdgnak meg

nem felel, kijavitando.
3 Turul. 1887. 18—21. 1
4 Turul. 1885. 166.
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disz: a pajzs-alak; takarok: fekete-kék, veres-
kék.

Miutan kiilon nem jelezziik, magatél értetd-
dik, hogy a czimer jobbra d6], a heraldicust ez
kevéssé érdekli s csak annyiban emlitem ezt
(4gy itt, mint egyebiitt), a mennyiben ez a
diplomaticust érdekelhetné.

E czimerr6l nem sok a megjegyezni valé.
A doborpajzs és csOrsisak alakja kitogastalan,
a pajzs medvéje és a felhok szintén helyesek,
de a sisakdisz felh$jér6l mar ezt nem mond-
hatjuk, ez mar tdlsdgosan stilizalt, ez sem felhd,
sem tekercs, sem féreg, s mégis mindenikbél
valami. Erdsen kifogdsolhatok a takarék is —
eltekintve a magyar czimereknél megszokott
tévedést, a szinnek szinre valé alkalmazisat s
a szinek helytelen 0sszeallitasat (fekete-kék) — e
lombozott vagyis inkdbb &4gbogas takardk tul
erGteljesek, otrombdak, és még sem nehézkesek.
Meglehet, hogy itt a czimerfesté ontudatosan
keriilte a gyongédebb modort, hogy az erétel-
jesebb 4bradzolds jobban Osszhangozzék a czi-
meralak, a medve nehézkes alakjaval.

Kovetkezik azon czimer, melyet V. Laszlé
kiraly Budan 1356-ban Diszndésy Miklésnak ado-
manyozott: kék pajzsban, annak alsé karimaja-
b6l névekvéd panczélos hossza székehaji bajusz-
talan ember (gyermek), karimas vaskeztylben
és sisakban, melyen el6l tekercses, hatul cso-
korra kotott fehér kendovel, (egyik szarnya
lefelé fiigy, masik felfelé lebben) harom, veres,
fehér, kék strucztoll van erdsitve, emelt jobb-
jaban egy markolatin s keresztvasan feliil veres
(véres!) egyenes pallost tart, baljat mellére szo-
szoritja. Sisakdisz: a pajzs-alak; takarék: kék-
veres.

A hibak itt kovetkezdk:

1. 2\ pajzs perspectiv 4brazoldsa, mely meg
nem engedhets. (Ezt a Rhédey czimernél még
megemlitem.)

2. A pajzs-alak — bar nem oly nagy mér-
tékben, mint mas némely XV. szdzadbeli czi-
mereknél — nem a pajzs tengelyének irdnyd-

ban van tartva.

3. A kék toll mellett a pajzs szine is kék.

4. A takar6k nehézkesek és nyomottak.’

A tOobbi részletek mind helyesek és aranyo-
sak, a csOrsisak, foképen a tarcsa szép alakja,
de legkivaltkép a sisakdisz-alak sisakjan a kendd
lebegd végei.

Legyen szabad végiil a Turul 1887. évfolyam
67. lapjan 1év8 czimerleirasra (Blasonirung némil
megjegyzést tennem.

A tudés szer z6 a czimer pajzsat edoborpajzs-
nak» nevezi s epanczélos vitézt» emlit, ki jobb-
jaban «kenddts tart. — A edoborpajzss jelzés

' A baloldali legfels§ részlet olyan. mint egy vérbe
martott térhively.
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téves, mert e pajzs etdrcsae, a evitéze jelzo is
hibds, mert a czimeralak péanczélos gvermek,
még nem is ifju), melynek bizonnyval van valami
oka és alapja s igy jellemzo. Vitéz alatt felnott,
kifejlett fértiut kell érteniink. Nem helyes végre
a «kard» jelzés sem, miutdn a czimerben 4bra-
zolt fegyver kétéli w«pallosy. Vériil jelezni kel-
lett volna azt is, hogy a panczélos alaknak
hosszi sz6ke haja van s hogy a pallos marko-
lata s pengéje a keresztvason felul veres s gya-
nithatolag véres, mely valészinuleg nem min-
den alap nélkiil festetett igy az eredetiben, ez
tehdt ismét jellemzo. Altaldban minden czimer-
leirasnal a legpontosabban kell eljirnunk s
emliteniink kell mindazt, a mi nem onként ko-
vetkezik," s kétszeres pontossig szikséges azon
czimereinknek leirasandl, melyeket minfu-termé-
keinknek ismertink el.

Végil a mi azon czimert illeti, melyet Ma-
tyds kirdly 1466-ban Diés-(ryorott Nagy-Rédey
Janosnak adomanvozott:* kékben két kettds
farkid veres oroszlan, elolabaikkal kozosen egy
kosfejet tartva, ebben csak is két mozzanat van,
mely nem kifogasolhaté; a pajzs killalakja és a
kosfej, minden egyéb rajta épen oly heraldicat-
lan, mint nem szép. Hibads mindenek elott a
pajzs plasticai eléallitasa, mely rajzban mey
nem engedhetd s kivalt hibas annak ott feltiin-
tetett vastagsaga, mely a valdsdgnak meg nem
felel. legaldbb egy hiivelyk vastag. Nem szép
a két oroszlan sem; mert ezek — ellenkezoleyr
a 83-ik lapon Aéllitottakkal — nem estilizdltako,
hanem «természetesek», csak szinuk nem az,
csupan farkuk stilizalt, de ez sem szépen, s ez
még inkdbb zavardlag hat, midon valamely czi-
merallat részben — s csak alig szamba vehe-
toleg — stilizalt, részben természetes.

A kilégé nyelvek s a nagyon is kiallo hat-
gerinczek itt az éhség til-naturalisticus jelképe-
zése volna, s az allatok ezen két kiéhezett kira-
lyat itt azon pillanatban taldljuk, midon -kozos
zsékmanyukat, a kosfejet, felfalni akarjak. Meg-
lehetésen gondolt, de rosszil kivitt heraldikai
gondolat.

Végezetill az ezen pajzsban lathaté damasci-
rozasra teszem meg észrevételeimet. Hogy a da-
mascirozas mire valo? mindnyajan tudjuk, hogy
véle a pajzs feliletén levé nagyobb ires helye-
ket kitoltsiik, azokat ezaltal tetszetobbé tegyiik,
s hogy rajtok a szem nyugpontot taldljon. —
Izletes, helyves damascirozds emeli a czimer ér-

t Félreertés kikerilése végett megjegyzem, hogy a
mcdern iskola @jitéi, a mennyire kerulik a szokott czf-
meralakok hosszadalmas lefrasit (példdul az agaskodé
jobb oldalra fordalt, kidltott nyelvii, felkunkorodott farkd
oroszlan helyett elég ez egyetlen szé: oroszldn;, de a
szokatlan rendkivili alakok pontos és szabatos leirasat
épen ezen ujfték kivinjak leginkabb.

2 Turul. 1886. II. ge

1



dekességét, nem helyes alkilmazdsa zavardlag
hat. Czimeriink fest6je is feledni latszott, hogy
a damascirozas sohsem lehet 0nallé czimerrész-
let, hogy az a pajzson csak mintegy «odalehelve»
legyen s zavardlag hat az is, hogy szinre s nem
érczre alkalmaztatott.

Hogy végre a pajzs, sisak, sisakdisz és taka-
rok nélkil adomdényoztatott, ha szérvanyosan
fordulnak is elé hasonlé adoméanyozdsok, min-
denesetre a ritkabb esetek kozé tartozik.

CSERGHES GEzA.

Még egyszer Philippus de Sancto Geroldo.

Szent-Gellértrol sz6l6 mivemben részletesen
kimutattam, mint viltozott 4t a german eredetl
(rerhard név az idék folyaman a magyarok ajkan
(verald, Gerolt, Girét és Gyirétra.” Ebbeli kuta-
tasaimban kiindulé pontom épen az volt, hogy
a papal tizedjegyzék 1333-ban egy zalamegyei
helyet «Sanctus Gerardus»-nak nevez,® amde
ugyanezen helyet egy 1248-ik oklevél «de Sancto
(zveroldo»-nak irja.’

Mid6én tehat a Por Antal ur 4ltal folvetett
kérdést: vajjon Philippus de Sancto Geroldo
nem egy-e Drugeth Fiiloppel, a ki anyja 6rok-
ségérol de Gesualdo irhatta magat? olvastam,*
els6 pillanatra lattam, hogy arra alkalmasint
tagaddlag kell felelniink; mert hiszen «Sancto
Geroldo» helynév hazdnkban is 1étezett és annak
felfedezéséért nem kell kiilfoldre faradnunk.

Es csakugyan az Qjabban kiadott zalavirme-
gyei oklevéltarban szdmos oklevél van kozolve,
mely azt bizonyitja, hogy a zalamegyei Gurle
vagy Jurle nemzetség tagjai «de Sancto Ge-
rardo», vagy a mi mindegy «de Sancto Geroldo,»
azaz a mai Szentgrétrél vették vezetékneviiket.
Igy pl. «Dionisius banus de Sancto Gerardo»
1247-ben 4 telket «in predicta possessione Scent-
gerohlt» adott a tiirjei monostornak.s

Ezen Jurle nemzetség tagjai kozt megtalal-
juk a Csdk Maté kovetekép szerepelt «Philippus
de Sancto Geroldo»-t is. Middn 1306-ban a Jurle
nemzetség Peregrin comes nevll tagja a tiirjei
monostornak Barlabashiddn és Vitenyéden bir-
tokokat adomanyoz, ebbe beleegyezik az 6 rokona
és atyafia Filop mester is.° 1335-ben pedig «Phi-
lippus de Sancto Gerardo» és harom fia Miklés,
Dezso és Lasz16 Bessenyé nevil birtokukat adjak
oda a tiirjei monostornak.’

1342-ben Szentgréti Filép mester, ugy lat-

* Szent-Gellért élete és miuivei. 1887. 311—12 Il

2 Theiner : Monumenta Hung. s. illustr. I. k. 8qgo, 1.
3 Hazai okmdanytar. VII. k. 81. 1.

+ Turul 1888. j0. L

5 Zalavarmegye torténete. Oklevéltar. 1. k. 18. 1.

S Zalavirmegye torténete. Okltr. I. k. 126. 1.

7 U. o. 291. I
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szik, mar nem élt, vagy legalabb javait mar
atadta fiainak, mert Szentgrét hatarigazitdsainal
az oklevelek nem 6t, hanem fiait emlegetik.
Az idézett oklevelek mutatjak, hogy Szent-
gréti Filop épen a XIV. szdzad elején élt és
hogy tekintélyes, f6uri csaladnak tagja volt. Nem
kételkedhetiink ennélfogva, hogy 6 az, magyar
és nem olasz, a kit az 1309 junius 16-iki koro-
néazasrél sz616 oklevél «Philippus de Sancto
Geroldo» név alatt, Csdk Matyus koveteképen
emlit.
Dr. KARACSONYI JANOS.

Kérdés, Laszlé erdélyi vajda nemzetsége irant.

Laszl6 erdélyi vajdat, a hatalmas féurat, ki
Bajor Otté kirdlyt csuffa tette, 6t elfogta s a szent
koronat t6le elvette, torténetiréink sokdig, de sét
a legtijabb idékig Apor nemzetségb6l valénak
tartottdk s altaldban e vezetéknéven nevezték.

Ujabban ez 4llitds alaptalansagéat belatvan,
némely genealogusaink kezdették — halkan
ugyan — a Hermann nemzetségbodl valénak tar-
tani e Laszlé vajdat.

Azonban ez allitds is csak akkor volna meg-
okolhat6, ha sikerilne bebizonyitani, hogy a
Nagy Lajos koraban hiressé valt Laczkfiak, kik
kétségtelenlll a Hermann nemzetségb6l szarmaz-
nak, e Karoly-kori Liszlé vajda ivadéka. De —
ugy hiszem — ez nem fog sikerlilni.?

Szabad-e t. genealogusainkat ama l.4szl6
vajda nemzetsége mdas nyomdra vezetnem :

A Székely Oklevéltarban (I. 29.) elokeriil
Magister Petrus, dictus Fogos, comes Siculorum,
Srater wvenerabilis patris P(etrr) Dei gratia epi-
scopt Transtlvaniae ; és mas alkalommal (Arpad-
kori 4j Okmt. XII. 557.) ugyanezen Fogas Péter
eloforddl ily alakban: magister Pefrus, comes
Stculorum, filtus comitis Stephant, filit Ders, de
genere Bew.

Hogy e két okmanyban, melyek egyike 1294-
ben, masika 1299-ben kelt, a megnevezett Péter
egy és ugyanazon személy, nem szenved kétsé-
get, minthogy mindkét helyen a székelyek grof-
janak neveztetik, és Péter erdélyi piispok test-
vérének mondatik.

Mivel pedig Péter erdélyi pilispék a széban
forgé Laszlé erdélyi vajda testvére,’ kovetkez-
nék, hogy Laszlé vajda is a B6 nemzetséghez
tartozott. Az a korilmény, hogy két testvér
egy csalddban ugyanegy keresztnéven nevezte-
tik, e helyt még bizonyité erbvel birna, miutdn

t Zalavirmegye torténete. 433. kov. 1.

2 Lasd dr. Kardcsony: Fdnos értekezését:. « A keref-
egyhdzi Laczkfyak csalddfdja.» (Turul, 1V. 116.) Es
ugyan t8le: «A Laczkfyak ftorténeter. (A [dél-magyar-

- orszAgi) tbrténeti és régészeti Ertesitd, 1II. 5. 134.)

3 V. 6. kejér. Cod. Dipl. VIII. 1. 203. 1.



épen e csaladban, l4sz16 vajdanak is két fiat
szintén laszlonak hittak. (Feér, Cod. Dipl.
VIILL 497.).

De ott a bokkend, hogy a frater sz6 kozép-
kori okleveleinkben nem mindig testvért, hanem
sokszor csupan atyafit, rokont jelent. Es epen
az idézett oklevélben (Arpk. 4j Okmt. XIL 557.)
elofordal bizonyos magister FEgidius, filius ma-
gistre Gregorii, kinek Péter erdélyi piispok szin-
tén «fraterr-e, kivel azonban a B6 nemzetségbeli
IFogas Péter székely grof «im linea consanguini-
lalis proximar «in secundo gradu collateraliy ro-
kon csak, és kit mindketten Egyed mester és
Péter pispok cognatus et frater-nek czimeznek,
tehat csak unoka-testvérek, s ekkor az a megol-
datlan kérdés tdmad: atyai vagy anyai 4grél-e?

Van azonban még egy kiindulé pontunk,
melyt6l — meglehet — hozz4 férhetiink 1.4s216
vajda nemzetségéhez.
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Ugyvanezen okiratban _Arpk. 4j Okmt. X11
557.) a nevezett (wrgel)ha Egyed mester, az
erdélyi puspok «fraters-e. de genere Thomae bans
(Tomaj nemzetség: eredettnek mondatik. l.ehet
tehdt, hogy l.asz16 vajda ugvane nemzetséghol
vald, foltéve, ha Grergely fia Egyed, Péter erdélyi
plispok és 1.4sz16 vajda édes testvérek. Fz utobbi
kettorl emlékezetem azt mondja, hogy 1gen
de mlly alapon? azt (megvallom) irasbeli jegy-
zeteim tomegében djra fol nem taldltam.

Tovabbi csekély tanulmanyaim folyamaban
minden esetre figzyelemmel kisérem e kérdést.
Hanem mert tébb szem tibbet 14t, tisztelettel
folkérem genealogidval foglalkozé érdemes szak-
férfiainkat, killonosen Erdély torténeti tudéds bu-
varait, hogy ez érdekes kérdést folderiteni se-
gitsenek.

POR ANIAL.

TARCZA.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag
f. évi szeptember hé 27-én br. Radvinszky Béla el-
noklete alatt igazgaté valasztmanyi ulést tartott. Az
elndk megnyitvan az alést, bejelenté azon sulyos vesz-
teséget, melyet tarsulatunk egyik legbuzgébb valaszt-
méanyi tagjinak, Deik Farkasnak f. évi junius 4-én
bekovetkezett halalaval szenvedett. A tdrsulat a nagy
veszteség folott érzett fijdalmanak jegyzokonyvileg ad
kifejezést ; s az clhunyt férfia érdemeit, kivel a tdr-
sulat megalapitoinak egyike szallott sirba, egyik va-
lasztminyi iilésen emlékbeszéddel fogja méltatni. Ez-
utan Dr. Aomdromy .Andrds vil. tag olvasta ol «Az
Méssy csalad nemzedékrendje» értekezését,
mely a Turulban fog kiadatni.

A foly6 digyekre kerillvén a sor, elsében is a f.
évi nagygyilés napja és targyai dllapittattak meg.
A janudri val. ulés hatarozatdbol e felett a jelen dlés
lévén hivatva donteni: elhatiroztatott, hogy a nagy-
gytlés oktéber hé 25-én tartassék ; tdrgyai pedig a
kovetkez6k lesznek : 1. Elndki megnyito beszéd.
2. A nagybessenydi Bessenyey csaldd torténete Szel/
Farkas val. tagtol 3. Titkari jelentés a lefolyt évrél
4. Pénztari kimutatas.

Az alapszabalyok 18., 19., illetdleg 22. §-ai értel-
mében 1j igazgato és levelezd tagok vilasztasinak a
jelen iilésen kellvén megtorténnie : felbontattak a be-
érkezett ajanlatok, melyek szerint igazgaté vilaszt-
méanyi tagga ajanltatott Bunyitay Fincze nagyviaradi
kanonok, tarsulati lev. tag; levelezd taggi pedig a
tarsulat terjesztése koriili érdemeiért Aszaloi Alecskes

czimi

Dezsd tars. tag. A bekovetkezett titkos szavazis altal
Bunyitay Vincze egyhangulag (11 szavazattal) igaz-
gaté vilasztmanyi taggd, Kecskés Dezsd pedig  szo-
tobbséggel (8 igen, 3 nem) levelezd taggd vialasz-
tattak.

A titkdr bejelenté a kovetkezd tagajanlisokat

Partolo tagokul: ifi. baro FEdelsheim-Gyular  Lipst
Brezoviczin, br. Fay Bela Also-Zsolczan  (ajanlja
br. Radvénszky Béla); Szentkirdlyr Aldimdn Tapio-
Szentmartonban, FHeley Fanos Tasnidon, br. Wesse-
lenyi Bela Gorcsonben, br. Aemeny Fidnos Puszta-
Kamarason, br. Aemeny (jynla Puszta-Kamardson
(aj. Szinnyei Jozset); Szentkatolnai Bakk Iindre

Vizaknan (aj. a titkar) ; Szent-fvdny Oszkdr Belidon,
Szent-fedny Gyula Budapesten, Bdno Zultin Buda-
pesten (aj. Szent-Iviny Zoltin). Evdijas tagokl :
Oroszlinosi Zuros Sdndor Temesvirott, Réthei fyik-
kel Lajos Pozsonyban (aj. a titkdr.); Meszleni Mess-
leny Lajos Székes-Fehérvirott (aj. br. Miske Kal-
man) ; Harmos (dbor Budapesten (aj. Széll Farkas);
Dezséri Bolemdn Arpdd és Gyirkini dr. Gyrirky Cidon
Budapesten (aj. Ipolyi Gyorgy). Az ajanlottak meg-
vilasztattak.

Az elbterjesztett és tudomasul vett pénztiri kimu-
tatds szerint a tarsulati pénztar dllisa szept. 27-€n:

Bevétel .. ... 2133 frt 23 kr.
Kiadas ... .. e 1774 @« 33 e
Készpeénz 378 frt %o kr.

Titkar ezutin bemutatja «A dalmadi Dalmady
csalad leszirmazdsa. Osszedllitottik Dalmady Gy6z6
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¢s Dalmady Sdndor» czimd, 10 kényomatu példany-
ban sokszorositott munkat, melybSl egyet a csalad
tarsulatunk konyvtarinak ajindékozott. A becses ajan-
dékért a tarsulat kdszénetet szavazott.

A jegyzokonyv hitelesitésére Komdromy Andras
és Szinnyei Jézsef val. tagok kéretvén fol, az iilés
véget ért.

Egy mult szazadbeli armadlis. A Bécs-Bodrogh

varmegyei nemes csaladok torténetével foglalkozvan, Andrisnak. ad dvalevé] ddivel |
- Andrasnak, adott ; tudvalevéleg eddigelé ez a legré-

az egyes csalddoktél hozzdm bekiildott iratok és ok-

levelek kozott egy Balogh-féle armalis levélre taldl- -

tam, mely id6é folytdn a nemes Sorok csaladhoz ke-
riilt. A Sorok csalad maga sem tudja, honnan jutott
ezen eredeti nemeslevél birtokdba, s fokozza ez okle-
vél érdekességét azon koriilmény is, hogy a bacskai
Balogh csaladok semmi viszonyban sincsenek az
armalisban jelzett csaladdal.

Nagy Ivdan a magyar csalidokrél irt monumen-
talis muvében nem kevesebb, mint huszonnyolcz
Balogh csalddot sorol eld, s ezek kozdtt azon csalad
is megvan,” a melynek alapitéja a kezeinknél levé
armalis tulajdonosa volt. Nagy Ivin ezen eredeti
nemeslevelet tehat nem lathatta, mert az itt a vidé-
ken lappangott, s csak aunnyit emlit, hogy a nemes.

SZAKIRODAILOM.

A Siebmacher-féle magyar czimergyiijtemény-
bdl megjelent a 12-ik fiizet, melylyel az elismerésre

; mélté nagy vallalatnak koralbeldl fele hagyta el a

sajtot. A jelen fizet az Jllyenes-Kardos csaladokat
foglalja magaban. A névsorban tiz oly csaladdal talal-
kozunk, mely czimerlevelét a mohacsi vész eldtt nyerte.
Legrégibb ezek kozott a Awpy csaladé 1405. évbél,
melyet Zsigmond kirdly a csalad dsének, Tétényi

gibb czimereslevél, melyben az adomanyozott czimer
le van festve; eldszér br. Nydry Albert tette kozzé

+ Heraldikdjdban. A Fabdroczky csalad allitolag 14171, szept.

séget Balogh Istvan 1758-ban kapta s hogy a csalad °

czimere egy vizszintesen kétfelé szelt pajzsbol all,
melynek felsé udvaraban kék mezében mend oroszldn,
als6 udvaraban pedig arany mezében harom rozsa
lathat6. A czimer ezen leirdsa teljesen megfelel az
eredetinek.?

Ezen eredeti oklevél, mely hartyara irva s eltore-
dezett fliggd pecséttel megerdsitve, Bécsben 1758,
Junius 5-én kelt s Madria Terézia kirdlyné és grof
Pélffy Miklés kanczellar aldirasaval van ellitva, Ba-
logh Istvdn, a baranyamegyei akkor kiralyi birtoknak,
a bélyei uradalomnak szamtartéja szdmdra adatott ki.
Testvérei vagy gyermekei nem emlittetnek s igy vals-
szini a czimerszerzé utéd nélkil halt el. Nemességre
emeltetésének indokaul hosszas (24 évi) és hu szol-
galatai emlittetnek fel.

Szolgaljon e par adat a dunéntuli nemes csalddok
jovendd genealogusianak tdjékozasul.

Dupis GYULA.

* Lasd \Nagy 7., Magyarorsz. csaladai I. két. az
illet§ bettinél.

? Kozdlve van a czimer az Ung. Siebmacher 2-ik fii-
zetében is.

29. nyert czimert Zsigmond kiralytél; az oklevél
eredetijének holléte nem tudatik ; annak szdvegét
Kaprinai kéziratai tartottak f6nn ; ezekben az oklevél
Pozsonybdl van keltezve, s igy a Dabi-féle 1430. évi
czimeres levéllel egyetemben, melyet folyéiratunk ko-
z0lt, ez volna a masodik hazankban kiadott Zsigmond-
féle armalis. A delnei Kakas csalad, a hazagi Far-
kas-okkal mint f6czimerszerzével 1418. 4pr. 4. Constanz-
ban nyert czimereslevelet; az eredeti Jaszén van.
A Fablonoviczi (?) csalad, mint mellékczimerszerzd
1430-ban nyert czimert. Az Jfvdncsi (de Ivantz) csalad
a Dobry (Dobay) csaliddal egyetemben 1431. okt.

. 20. Feldkirchbél keltezett czimereslevelet kap ; a gyij-

temény szerkesztéje elfelejtette az oklevél keltét
kitenni. A Fdnok: csalidé ugyanott 1431. nov. 1. kelt ,
az eredeti a Szent-Imrey cs. levéltiraban van;a Fer-
say csaladé ugyanott 1431. okt. 2-dn; eredetije a
N. Muzeumban. A Aldnthor Benedek-féle 1509-iki,
és a Kanizsay-féle 1519. évi czimereket br. Nyary
Albert Heraldikajabol, hol azok szinnyomatban voltak
kozolve, ismerjitk. A kihalt Zmreffy csalad czimere
1523-b6l valé. — Ezeken kiviil szamos kivald, férangu
s nagy szerepet vitt csalad czimerérdél és fontosabb
csaladtorténeti mozzanatairdl nyeriink felvilagositast
e flizetben ; mint Juczédy, Inkey, Irinyi, Istvdngfy,
lvdnka, Fakch, Fakusith, Fankovich, Fellasich, Fe-
szendk, Feszenszky, Fokay, Fistka, Furisics, Kdllay,
Kalnoky stb. — Ily nagyszabdsu, széles alakra fekte-
tett minél természetesen elkerilhetetlen, hbgy itt-ott
némi hidnyok ne mutatkozzanak. Hogy egyet-mast
felemlitsiink : pl. a nagyvéaradi br. Inczédy csaladrél
tévesen irja a szerzd, hogy az 1816-ban fidgon kihalt ;
téves az is, hogy ugyanez az Inczédy csalad 1757-ben
nyert volna czimeres levelet, mert a csaladd midr
1749. decz. 1. (Bécs) baroi rangra emeltetett. A baréi
czimer leirdsa teljesen hibds. A szerkeszt$ itt egészen
elfelejtette az altalunk kiadott Nemzetségi Zsebkonyvet
hasznalni, melyet pedig mdskor surlin idéz; ebbdl
megtudhatta volna 1. hogy a csalid nem halt ki,
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hanem virigzik ; 2. hogy a baroi oklevél mikor kelt ;
3. hogy milyen a baréi czimer; 4. hogy a csalad két
tagja, Jozsef és Mihdly, nem Aéschb valtoztatta nevet
Josintzy-ra, hanem hogy e névviltoztatis mar az
1749-iki bardi oklevéllel megengedtetett. I:Ip ily hibas
adatok vannak a br. /Jzdenczy csaladnal, melynél a
szerz6 szintén elfelejtette a Zsebkoényvet haszndlni :
1. a baroi czimer hibas ; 2. a csalad nem 180z. kériil,
hanem 1811. jul. 31. emeltetett biroi rangra. 3. Sze-
rinte a csalad bardi aga virdgzik, pedig az fidgon
1868-ban kihalt. Ily tévedések a Zsebkényv kovetke-
zetes haszndlata altal koénnyen elkeriilhetok lettek
volna.

Az al-Brankovicsok. A Szizadok f. évi oktéberi
fuzetében Thalloczy Lajos e czim alatt érdekes dol-
gozatot kozol, melynek fébb eredményeit a kovetke-
z8kben ismertetjik. A XVII. szizad végén egyszerre
két killonbozé gr. Brankovics meriilt fel, kik kiilon-
boz6 modon ugyan, de mindketten a kihalt nagyhird
Szendréi Brankovics csaladbol szarmaztattak magukat.
Az 1436, decz. 24-én clhalt Brankovics Gyérgy szerb
despotdnak a torténelmi forrasok bizonyitéka szerint
hirom fia ¢és két leinya volt. A nagyhird csalad
azonban Gyorgy despotanak unokajaban Jianosban
1803-ban ennek testvérében Gyorgy érsekben
1505-ban fidgon kihalt; utolso nétagja az eldbbinek
leanya Maria, Frangepan Ferdinand neje. Annal fel-
tinobb, hogy a XVII. szdzad végén ujra feltinik egy
Braukovics, ki a régi kihalt c¢salidban aparol fiura
szallo despota czimet felveszi s magat egyenesen a
régi Brankovicsoktol sziarmaztatja. E leszarmaztatds-
nak az akkor igen hiszékeny udv. kanczelliria hitelt
is ad, annyival inkabb, mert a régi Brankovics des-
potak emlékénck folelevenitése a hanyatlé térok bi-
rodalom elleni politikdt tamogata. E Brankovics
Gyorgyrél, ki akdar szélhamos, akdr az udvari politi-
kinak aldozatja, de mindenesetre kora legkivalobb
embereinek egyike volt, annyit tudunk, hogy papi
csaladbol Boros-Jendn 1645-ben  sziletett ; testvére
Sziva néven 1656-t6l az erdélyi goérogok, raczok,
oladhok egyhazi fonoke. 0 maga eleintén 1663-ban az
erdélyi portai kovetek mellé adott torok dedk. Dri-
ndpolyban az ipeki szerb patriarchaval megismerked-
vén, ezt meggydzte, hogy 6 csakugyan a régi Bran-
kovicsok ivadéka s ezért az ottani templomban tar-
tott gyilekezeten a szerbek despotdjanak nyilvanitta-
tott; 1675-ben & lett erdélyi portai Ggyvive. 1680-ban
megszakitotta Erdélylyel az Osszekottetést s sikerrel
mtikédott azon, hogy az olah és szerb nép elokeldi az
6 leszarmazasat és despotasagat elismerjék. A torokok
bécsi veresége utdn, szolgilatait Lipot csiszirnak ajanla
fol, ki készségesen fogadta ; s kanczellaridgja adltal le-

és

2

B

szirmazdsi bizonyitékai hitelescknek ismertetven el,
1683 jun. 7. magyar baroi, 1688 sept. zo. pedig «pod-
goriczair elénévvel magyar grof méltosigra emelte-
tett s egyszersmind &si orokségeben megerdsittetett.
Mikor épen ez orokséget akarna clfoglalni, a csisz.
févezér tudta nélkal szolitotta a szerb népet fegy-
verbe ; s agy latszik egeész ondllo politikit  kezdett
izni a maga érdekében. Ez gyanusnak tdnvén ol a
csaszariak cldtt, czért hosszi ideig, elébb Beécsben,
utébb a csehorszigi Fgerben tisztességes fogsiagban
Orizték. Itt halt meg 1711 sept. 19-én. Utodai hibo-
ritlantl viselték a grofi czimet ; az utolso podgoriczai
gr. Brankovics 1856-ban halt meg Ujvidcken.

E Brankovics Gyorgygyel egyidoben meriilnek fol a
bosniai eredetd katholikus Brankovicsok, kik a pod-
goriczaival semmi veérségi dsszekottetésben nincsenek;
kik kozal hiarom testvér: Pal, Antal, Jakab érde-
meikre, Bosnidban a torok uralom alatt elvesztett
birtokaikra ¢és szintén a régi Brankovicsoktél kimu-
tatott leszairmazdsukra valo tekintettel, Lipot esiszdr-
tol javaik €s nemességok megerdsitését kértek ; mit
1690. mdj. 2. kelt oklevél szerint «jajezais grofi czim-
mel meg is nyertek. E csalad azonban meg a mult
szazadban kihalt és czimeik, eldnevik ¢és czimerik
grof De  Amicis Hugo
gr. Brankovics Maria fiaira ruhaztattak. Az érdekes
dolgozathoz harom czimerraje jirul, melyck a pod-
goriczai Brankovicsok bidroi és grofi, és a jajczai
Brankovicsok grofi czimerét tiintetik fol.

¢s  Ferencz  testvérekre,

A Dalmady csalad torténete. Dalmady Gy6z6
és Dalmady Sindor cgy testes kotetben dsszedllitdk
csaladjuk leszarmazasit és torténetét ; a mi tiz kényo-
matu példinyban csak a csaladtagok részére készilt,
egy példinyt azonban tarsulatunk is kapott ajindck-
ban levéltira szamara. A munka ¢vekig tartott kuta-
tasok eredménye; elpusztulvan a csaldd levéltara, az
anyagot kiilénbizo levéltarakbol, oklevél-gyajtemé-
nyekbél és egyéb mivekbol kellett nagy firadsiggal
6sszegyijteni. Ki valaha hasonlé munkaval foglalko-
zott, tudja, mennyi utdnajirasba, mennyi kutatdsba
kerdl, mig az anyagot csak némi teljességében Hezze-
hozni képes ; s az ilyen méltinyolni tudja azt a firad-
sigot s megitélni azt a szorgalmat, melyet a ~zerzbk
miivok létrehozdsira forditottak. A ma kimeritdleg
foglalkozik a csaldid multjaval s feldleli mindazt, a mi
oklevéltarainkban a csalad egyes tagjainak szerep-
lésérél talalhato. Ezck segitségével sikerilt a csalad
leszdrmazasi tablijit meglehetds teljességben dssze-
allitani. A csalad legrégibb ismert &sei Dalmady Istvan
comes és Nddasdi Bogyiszlo testvérek, 1290— 200 ko-
ral; ez utébinak dgazata, ugy latszik, fidban kihalt ;
az clobbitdl szakadatlanil megy a le-zirmazi> az
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1468. tjan elhalt Miklos dedk harom leinydig, kiknek

egyike Margit, el6bb Horvith Jinos (1485), utébb
Horhi Péter (1208) neje volt. Ennek egyik leanyat

nam megirni, kiterjeszkedve néagi rokoncsaladokra is,

 mint : Szilvassy, Klaris, kerecseni Szalay, Radostics,

Horhi Agotat, Dalmady Pél, mésikat Juliannat Dal- .
mady Sebestyén veszi ndiil. A csalddnak e két tagja

azonban a csalddfira be nem illesztheté. Dalmady

Sebestyén dgazata a XVII. szdzad elejéig hozhaté le;

ennek utolsé nédtagja ugylatszik Dorottya, Drézsa
Gyérgy neje volt. Itt megszakad ez 4g, melyet a szer-

z6k az elébbivel egyetemben, a csaldd iddsebb dganak -

neveznek. Az uj dgat a XV. szizad derekan élt Istvan
nyitja meg, kinek leszarmazoéit a XVIII. szazad ele-
jéig osszeallitva talaljuk. A csalad jelenleg €16, u. n.
bori 4dgazatianak Ose, kitél a szakadatlan leszarmazis
kimutathato, a XVII. szizad elején €lt Istvan, ki
azonban a leszarmazasi tabldkba szintén be nem illeszt-
hetd. Miként latjuk, a leszirmazasban a XVIII. szdzad
végétsl a mai 1dokig tébb hézag mutatkozik ; de nem
valoszintitlen, hogy a hidnyzo, Osszekotd izeket egyes

még felfedezendd oklevelekben megtalaljuk. Lesz még
alkalmunk e kéziratképen kiadott érdekes vcsaladtani -

munkabol, a szerzék engedélyével,
folydiratunkben kézzétenni.

egyes

A berlini Herold a magyar Siebmacherrél.

A Cserghed Géza altal szerkesztett nagy magyar czi-
mereskonyv eddigi fazeteirdl igen elismerdleg nyilat-
kozott a berlini Herold (az ottani heraldikai és genea-
logiai tdrsulat folydirata) f. évi dprilisi szimdban,
melyet érdemesnek tartunk t. olvaséinkkal is ko6zolni:
«A mint érominknek kell kifejezést adnunk, hogy
ugy a sajit egyletiink valamint a rokon heraldikai
és genealogiai tdrsulatok virdgzasa a nemes herold
muvészet fejlodésére és novekedésére enged kovetkez-
tetést : €p ugy orémmel vessziikk észre, hogy napon-
ként ujabb epigonok lépnek f{5], kik mélté modon
képviselik az altalunk felslelt tudomanyokat. Kivalg
orémiinkre szolgdl, hogy az 1j Siebmachernek azon

részeket

Komaromy, Juhdsz, Kovics, Barbay, Szombathy,
Farkas, Somogyi (dergi vagy perlaki), Milkovics,
Bernith, Szentmihalyi; de még a sogorsagi csalado-
kat is beleszbném munkamba: a fiagrél Asszony-
falvay, Fabian, Csatt, Egresdy, Majthényi, gyongyosi
Nagy, Kapy, b. Balassa, grof Haller, gr. Batthyany,
gr. Teleki, gr. Gaisruck, gr. Sturgkh, b. Lilien,
gr. Welsersheimb, gr. Baillet-Latour, gr. Gatterburg,
Gorzkovszky, b. Orczy, gr. Apponyi, gr. Keglevich,
Almiasy, hg. Auersperg, gr. Festetics, gr. Gyéry,
br. Wenckheim, gr. Raday, Torok, br. Rudics, Atzél,
gr. Voss, nemeskéri Kiss, gr. Grinne; a néagrol
Szelestey, Fejérpataky, Fekete, Puhdczy, Babos, Ha-
mar, Vajasy, Toth, Méhes, Modrovich, Ranolder,
Csorba, Vecsey, Gédor, Milassin, Dezsericzky, Szdky,
Sztanyo, Szily, Mraz, Marké, Hliniczky, Janké, Be-
liczay, Falk stb.

A kik a jelen nyomtatvanyt megrendelés nélkil
kapjak, sziveskedjenek azt tdélem elfogadni, és ha
nagy terhiikre nem lenne, koriikben az itt felsorolt
csaladok tagjaival is kozolni, kiknek szintén kiildok
értekezésembdl tiszteletpéldanyokat, ha engem hol-
létitkr6] és rokonsagi vagy sogorsdagi viszonyaikrél

© tudositani fognak.

részeit, melyek az osztrdk-magyar allamokat foglaljak -

magukba — eddig kevéssé ismert mezét, - - alapos
és tobbnyire kivalé genealogusok szerkesztik tovabb.

A magyarorszagi rész szerkesztéje Cserghed drnagy, a

fels6-ausztriaié br. Starkenfels, kivadlé genealogusok,

kiknek muikodése minden szakférfiu teljes elismerésé- |
* mar jobban rdérek az ilyféle foglalkozasra, és a roko-

vel talalkozik.» Ez elismerd szavak méltin megilletik
a magyar Siebmacher szerkesztéjét.

A Szapary csalad. Dr. Szombathy Ignicz tag-
tarsunknak a Turulban kézélt «Szapary vagy Szd-
pary» czimill dolgozata killén is megjelent. A szlikebb
kor szamara késziilt killsnnyomat végén a kovetkezd
«Irodalmi jelentés» olvashaté :

Az egész «Szapiry nemzetség» torténetét ohajta-

Ez alkalommal tisztelettel folkérem a Szapary
csaldddal rokonsig vagy sogorsagban levd urakat,
hogy engem csalddaik leszarmazdsi és elagazdsi viszo-
nyairél értesiteni sziveskedjenek, hogy tuddsitasaik
alapjan a Szapdry nemzefscg torténetét, noagi roko-
naik életrajzi és leszarmazasi adataival is folvilagositva
¢és kiboévitve, sajté ald rendezhessem. Azon per, mely
1773-t6] 1847-ig koztik folyt, ne zavarja a rokon-
sigi 0 viszonyt; mert annak részvevéi mdr mind-
nyijan meghaltak, a per tdrgyai is t6bb kézen
megfordultak és atalakultak ; legfolebb torténelmi tanul-
sagul szolgalhat azon per lefolydsa az elmék foglal-
koztatasira és a kedélyek felvidamitisira, de nem
keseritésére. — Kérem tehat 6ket, hogy magukrol és
a most €él6 vagy még ezen szizadban meghalt roko-
naikrél megbizhat6é adatokat hozzam kildeni szives-
kedjenek, lehetSleg foljegyezve a szilletési, esketési €s
haldlozasi évszamokat is. Most nyugalmi napjaimban

noknak is jol eshetik, ha az egész nemzetségrdl nyom-
tatott munkdbol értesitlhetnek. Hogy a csalddok ré-
gibb torténeteirdl is szivesen fogadok folvilagositasokat,
természetes ; de minthogy azok 6sszeallitdsa terhesebb,
inkabb csak az €élok és szaldik életrajzi adatait kérem.

Dr. SzomaTHY IGNACZ,
Budapest, VI. keriilet, Fels6-erddsor, 4. sz,
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AZ ILLESSY CSALAD NEMZEDEKRENDJE.

(Egy czimerrajzzal.)

Arrél az Illésy csaladrél, melynek lesziarma-
s4sat, mar a mennyiben az adatok rendelkezé-
semre 4llanak, ez alkalommal be akarom mu-
tatni, s melynek tagjai a nemes Jasz-Kun ke-
riilletek torténetében egy szazadot meghaladé
idon keresztiil elokeld szerepet vittek, Nagy Ivan
alapveté munkijaban alig nehany sorban em-
1ékszik meg* s itt is tévedésbol,
nevl csaldddal kapcsolja Ossze, a melytdl pedig
egészen kiilonbozik, régibb eredeti, szélesebb
korben Osmeretes, elokeldbb Osszekottetésel van-
nak s a katonai és polgdari palyan nem egy ki-
valé férfiit mutathat fol.

L csaldd feltiinését az orszag kivaltsagosai
soraban ugyanazok a jelenségek kisérik, melyek
a XVI. és XVIIL szdzad folyaman mer6ben uj
tirsadalmat hoztak létre, vagyis a régit a val-
tozott politikai és hadi viszonyokhoz képest tel-
jesen atalakitottdk.

Mikor Illéssy Gyorgy 1633 jinius 27-én
II. Ferdindnd &ltal nemességre emeltetett, a csa-
lad e kitintetésben mar masodizben részesiilt,
de a czimerlevelet valamelyik Ose elzdlogosi-
totta s az utodok méyg e szazad folyaman is ke-
resték azt,® Ugylatszik sikertelenil. — A haza-
téré6 Gyorgyot otthon maradt testvérei Istvan,

mas hasonld

* Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai. Pétkotet.

2 Nagy Ivan: Magyarorsziy csaladai, valamint llléssy
L4szlé napléjegyzeteiben. Ez utébbi szerint N. Sztrecsén
ézv. Bogadiné maradékainal, vagy Latkécey Sandornil
I.atkoczon voltak a csaladi iromanyok.

Turul. 1388. IV,

\

IL4sz16 és (vergely bironyara nagy orommel fo-
gadtdk, mert tarsolydban olyan ajandékot hozott
szamukra, mely abban az idében a vildgban valé
boldogulasnak, emelkedésnek, az eros kar és
bator sziven kivil legalkalmasabb, Ggyszolvan
egyedili eszkdze volt.

Hasonlé esettel lépten-nyomon talilkozunk
a NXVII szazad torténeteiben. — LEgy csalddot

~ valami uton-médon, leggyakrabban a torok hé-

ditdsai kovetkeztében, kizavartak az Osi curia-
bol; iratai elkallddtak, nemességét igazolni nem
képes, s a foldesur, vagy a varmegye jobbagyi
teher ald fogja annak tagjait. Ekkor a legval-
lalkozébb szellemd fiu kardot két, vilagga buj-
dosik, harcrsol torok, német ellen, a mint épen
a korilmények hozzak magukkal, s mikor aztdn

' boségesen ontotta vérét, s talin meg is Osclt

a csatakon, lobog6 tabortiizek mellett, folya-
modik a fejedelemhez, hogy jutalmazna meg sok
j6 vitézségét s megkapja az Ohajtott kutyabdr!,
ékesen festett czimerrel, néha egy udvarhédzat is
mellé a téroktol visszafoglalt teruleten. A kutya
bérbe beiratja a testvérei, meg ha atyafiszeretd,
a ségorai nevét is s megtér pihenni Oreg nap-
jaira rég nélkilozott tizeloje mellé.

Még oly csalddok tagjai is, kik nemesi jo-
gaiknak tényleges gyakorlasdban voltak, oro-
mest elfogadtak hii szolgalataik jutalmdul egy-
egy 0j armalist, mert sohasem tarthattdk feles-
legesnek kivaltsdgos helyzetiiket mennél tobb
biztositékkal latni ¢l, a fejedelmekre nézve pe-
dig viszont tagadhatlanil igen elonyds volt,

19

ek L e e



hogy az egyszerli pergamen-lapnak ily nagy
értéket tulajdonitott a korszellem.

fgy érthetjik meg tehat, hogy ugyanazon
csalad néha harom izben is nemesittetett. Az a
haszon mindenesetre jart a dologgal, hogy ha
egy armalist elzdlogositottak, méasik az Orokos
harczok idején elpusztult, a harmadik még min-

dig elegend6 volt az utédok jogainak megvé- |

delmezésére.

Ha pedig valaki nem érzett magaban hiva-
tadst a vitézi életre, de mégis emelkedni kivant,
vagy legaldbb is megvetni alapjit maradékai
emelkedésének, elszegddott egyik-masik hatal-
mas foemberhez, s ha nagyon szerencsés volt,
épen a fejedelem udvardba és néha pennajaval,
maskor egyéb alkalmas hasznaveheto tulajdon-
sdgaval, ha mindjart a gyeploszar kezelésében 4l-
lott is az, mint a tobbek kozott a Bethleni csa-
lad * tapasztalhatjuk, ki Brandenburgi
Katalin fejedelemasszony kedves kocsisa volt,
szerzett érdemeket arra a kitlintetésre, melyhez

0sénel

némelyek még drdgabban, cseng6 aranyak ardan
jutottak.

A dolog utévégre is ma mar egyre megy,
csakhogy néha az a csekély kellemetlenség szar-
mazik belole, hogy ha a késo utédok dicsekedni
akarnak az 0sok érdemeivel, s a hitsag egyik-

masik folcseperedett emberrel egyenesen az

Olympuson keresteti csaladja eredetét, nem igen |

jo neven szoktak venni, hogy ha armadlisukba
pillantva, hol az egykori kocsis ligyessége, a
szabo, a kovacs mesterségében val6 jartassdga
magasztalé szavakban van megorokitve, folvild-
gositjuk oket az igazsag felol.

Hogy Illéssy Gyorgy érdemei milyen termé-
szetliek valanak, arrél hallgat az oklevél s az
adomanyozott czimerbol sem vonhatunk kovet-
keztetést erre. Nagyon valészintinek latszik azon-
ban, hogy nem Kkardjaval szerezte a nemességet,
mert ebben az esetben aligha nélkiilézi vala
czimere a hadi szolgalatra emlékeztets jelvé-
nyeket, vagy a vitézség, bitorsdg symbolumait.
Hdarom magasba emelkedé kdsziklat latunk a vért
also voros, tindoklo csillagot felsé kék mezejében,
mig sisakdisz gyanant Kkiterjesztett szarnyu so-

* L. erre vonatkozélag Nagy I. idézett munk4jat,
Kévari utan, hol az is el8adatik, mily oromest feledke-

zett meg az «zv betdrdl e csalddnak egyik folemelkedett
tagja.

lyom szerepel.” Tagadhatlanul szép czimer, de
nem vildgosit fol bennilinket szerzoje tarsadalmi
allasa felol, kiulonben is hasonlé kovetkezteté-
sek alapjaul vajmi ritka esetben szolgalhat az,
s ha igen, mar az oklevél szovegében is tobb-
nyire taldlunk arra vonatkozast.

Gyo6rgy ur, miutdin nemességét 1635-ben
Noégrad varmegye kozgytlésén kihirdettette,
nyomtalandl tinik el szemeink elél. Ugylatszik
mind 6, mind Istvan és Miklés testvérei mara-
dek nélkiil haltak el, mert az armalis, a benne
utols6 helyen emlitett, tehat valészintleg leg-

* Az igen szépen megdrzott oklevél, melyben az eld-
sorolt testvéreken kiviil még egy Ilona nevt leany is eld-
fordul, kék és sarga selyem-zsinéron figgd kettds kirdlyi
nagy pecséttel van ellatva s Bécsben 1633. junius 27.
kelt. — A czimer lefrdsat jonak latom bettihiven ide ig-
tatni: «Scutum videlicet militare erectum in tres campos
divisum, fundum eius monticulo viridi occupatum, inferne
| in rubrum campum, ex quo tres petra in altum eminen-
,‘ tes, mediotenus vero candidum, superne autem in caru-
leum campum, stella micante conspiciuntur.
Scuto incumbentem galeam militarem apertam seu crati-
culatam regio diademate falconem naturaliter effigiatum,
utrisque pedibus alis expansis stantem, lingua rubea
exerta ad dextrum scuti latus conversum proferente orna-
tam. A summitate vero sive cono galez laciniis seu lem-
niscis hinc rubris et candidis, illinc autem flavis;et caru-
leis, in scuti extremitates se se passim diﬁugentibus,
| scutumque ipsum decenter exornantibus etc. etc.

naturali



ifjably testvér Grergely birtokdba ment altal, ki-
t6l a maig 616 Tlléssy csalad szarmazik.

(rergely, mint a csaladi iromanyok tanusitjak,
Borsod varmegyében Onodban lakott s részt vett
a torok elleni harczokban felnétt fiaival egyiitt,
Késé6 vénséget ért s oreg emberek még az
1752-iki nemesi Osszeirds idejében is emlékez-
tek reda, hogy mutogatd egyszer-masszor arma-
lisat, mely megkiilonboztette 6t a varosi pol-
gartél s bizonyos tekintélyt szerzett neki a pree-
sidiarius vitézek s féleg az addézé nép eldtt.
ljgylzitszik, oskoldzott, tanult ember volt, mert
gondot forditott fiai nevelésére is, a mi pedig
nem mindennapi jelenség abban az idében, mi-
kor a hadi larma koézben bizony még féuraink
udvarabol is jéforman kiszordlt a tudomany, s
irds, olvasas nélkiil konnyen ellehetett a kis-
birtokl nemes és a vitézl6 rend.

Utédjai kozul Péter, Gyorgy, Andras, Ist-
van és Jinos emlékezetét tartottak fenn az ok-
levelek. — A hdrom els6 messze elszarmazott a
szillei hajléktél, Gyorgy I1.6vén, Andras Kar-
czagon halt el, Péter pedig a kurucz wvildgban
valahol a Dunantal esett el. Maradékjaikrol, ha
szinte voltak is, nincs semmi tudomasunk, csak
Janos és Istvan terjesztette tovabb a maga nem-
zedékét, s amaz a Zemplén és Borsod virmegyei,
ez pedig a nagy-kinsagi [lléssy csaladnak va-
lott torzsatyjava.

IFoglalkozzunk elsében az ifjabh testvértdl
szarmazO agazattal. A

1. Fdnos minden korilmények egybevetésé-
vel valoszinlleg a XVIL szdzad derekan suziile-
tett; vitéz katona s az uralkodohdznak tantorit-
hatlan hive volt halaldig. — Onod véraban
postamesteri tisztet viselt, melvre grof Paar Jo-
zsef Karoly birodalmi féposta-igazgatétdl 1697-

ben adomanyt is nyert. — E hivatala azonban
nem akaddlyozta 6t abban, hogy tevékeny részt
ne vegyen amaz iddészak harczaiban. — Méy

ifju legény volt, midon egy iitkozetben .nehéz
sebektol terhelten elfogta 6t a torok s rabil
Varadra hurczold. A szerencse azonban kedvében
jarva, sikertlt megszoknie; visszatért Onod va-
rdba s midén a Rakdczy-forradalom elojatéka
gyanant Tokaji Ferencz egykori kurucz had-
nagy fegyverre sz6litd a népet s a felso Tisza
vidék kitiizte a lazadas zaszlajit, 6 volt az, ki
Egerbe sietve a kirilyi orségnek hirdl add a
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felkelok elonyomulisit; mikor pediy Leopold
egryik csapatvezére, a hirhedt Pal Deik, feles hadi
néppel Onod ala érkezett s tabort itve a vir
alatt megszallani akart, mindent elkovetett, hogy
ezt megakadalyozza, tigyelmeztetvén ot a kivze-
ledé veszélyre, s kérvén a katonakat eas egy &6
Istenre és o felségére, ne szdllandnak meg, hanem
mennénck nyomon rebellisek ellen, harangods puss-
tdn lod harczrav. Maga is, testestol lelkestol
labancz, élemedett ember létére, kardot kotott
s két vitéz tiaval ment az itkozetbe, mely a
felkelok teljes vereségével végzodott.'

Sokszor bebizonyitott hiségeért Leopold sem
volt haladatlan irinta; a Dlorsod varmegyei Papi
helységben jészagot adomdnyozott neki, melyet
maradékai aztin egyideig békességben is birtak.

Mo6dos uriember volt, kinek, mint a tandk
nyomatékosan emlitik, Adrom cke is pirt ki az
udvardrdl ; sokat tartott nemességére,
angliai posztéruhdban, kardosan jart s igen bo-
szankodott, hogy a tudatlan paraszt llyésre ter-
ditette csaladjanak &si nevét. — Onodban halt
meg, valoszinileg a XVIII. szdzad elején, mi-
utidn a postamesterséget az adomanylevél értel-
mében legidésebb fidra II. Janosra hagyta.

Janos, Istvan és Mihdly nevu hai kozidl csak
Istvan terjesztette tovabb nemzedékét.

LI. Istvan egyideig Onodban  lakott, mikor
azonban a varorséget feloszlattik s gz 6 posta-
mesteri hivatala is megszint, adomény:*ﬂ papi-i
joszdgara vonta meg magat s ott élte le napjait.
Eléfordul még 1740-ben, mikor is Borsod var-
megye nemesi vizsgdlatot tartvin, mivel iroma-
nyai a zlrzavaros idokben elpusztultak, tanuk
altal igazolta, hogy O6sei s maga .mindenkoron
nemesi szabadsagban élo emberek voltak.

Négy fii maradt utdna: Jebaly,"ki 1750
koriil Papiban halt meg; /sfrdn, kinek felesege
Csizmadia Erzsébet volt, Tarczalra Kkoltozott s
tole szarmaznak a Zemplén varmeyyei lléssywek;
Gergely, kinek felesége Szabo Judit s végre Fd-
nos, kinek felesége Szabé Erzsébet volt,

E négy testvérnek tablazatunkon lathaté iva-
dékait a varmegye adofizetés ali vonta, de o
1754-iki orszigos investigatio alkalmaval ez el-.‘

veres

' Iit is valamint az alibb kovetkezd helyeken, hol
mas forrast nem idézek, a csaladdi iromanyokat hasz-
nilom.
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len protestaltak, hivatkozva erdsen régi kivalt-

sagaikra és sokak 4altal latott nemesleveliikre,
mely az armalis-szerzének 1désebb fidtél szarmazo
dgazat birtokdban volt. — S bar tgyoket az a
koriilmény is igen megnehezitette, hogy d4ltald-
nosan /lyéseknek nevezték Oket s régi nevik
mar-mar feledésbe ment, mind a mellett a nagy-
szammal kihallgatott tantk vallomésaibél —
8o—g5 éves aggok is voltak ezek kozott —
végre is kiderlilt, hogy igazsagtalantl réttak
redjuk a jobbagyi terheket,
Borsod varmegye elismerte.
A csaldd azonban, mar emlitettik,
Zemplén varmegyébe is elszarmazott, s ott lakd
tagjai még tobb zaklatdsnak voltak kitéve a

s nemességiiket

mint

megye részér8l s egyideig fizették is az adot,
viselték a foldestri terheket, mint mas sziiletett
jobbagyok, s csak midén a kinsagi dgazat egyik
tagja Iiléssy Istvan nagy-kan kapitiny vetette
kozbe magat érdekiikben, s folmutatvan a sokat
emlegetett nemeslevelet, bebizonyitotta, hogy
az armalist szerz6 Gergelytél, illetdleg az 6nodi
postamesterté] szirmaznak, s hogy eredeti ne-
viik Illéssy volt, csak mondom, ezutdn viltozott
jobbra sorsuk; Zemplén, majd ismételve Borsod
varmegye is elismerte nemességiiket, melyrél
aztdn a kun kapitdny 1770-ben a maga szamara
is iinnepélyes bizonysag-levelet adatott.

A Borsod és Zemplén varmegyei Illéssyeket
illetSleg, szoros csaladi viszonyaikon kiviil egye-
bet nem tartottak fenn az iromanyok; a mint
latszik, kiilonben is jelentéktelen emberek vol-
tak s igy e helyen nincs miért foglalkoznom
velik hosszasabban. Leszirmazasuk 1770-ig a
lehetd legnagyobb pontossdggal van dsszeallitva,
de itt megszakad a fonal, s a csalad tovabbi
nemzedékeirdl, jelenlegi viszonyairél nincs semmi
tudomdasom.

Most tehdt attérek a kunsagi agazatra, de
mielott ezt tenném, czélszeribbnek vélem tgy a
magam, mint az olvasé konnyebbségére leszar-
mazdsukat ide iktatni.

(A csaladfat lasd a tullapon.)

A nemességszerz8 Gergely négy fiarél mar
megemlékeztiink, most tehat az Istvdn vonala-
val kell kozelebbrél megismerkedniink.

I. Istvdnrél alig egy par adat maradt reank,
de mar ezek is hatdrozottan jellemzik egyéni-
ségét.
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Olyan kortilmények kozé jutva, mikor a
' honfiaknak a hazaszeretet és az uralkodéhdz
iranti hliség kozitt kellett valasztani, 6 mint
vele egylitt szdmosan, nem tudta Osszeegyeztetni
a kettét, s megfeledkezve a halarél, mely csa-
lddjat a Habsburgok trénjdhoz fizte, elszakitva
magat orokre atyja s testvéreitdl, kik, mint 1at-
tuk, vérikket ontottdk T.eopold huségében, az
alkotmany védelmére ragadott fegyvert. A Wes-
selényi-Osszeeskliivés elnyomdsa utdn ugyanis,
valészinlileg mert mar a zendiilésben is részes
volt, a bujdosé magyarokhoz csatlakozott s oda-
hagyva csalddi tuzhelyét, feleségét, gyermekét,
hiven kovette Thokoly szerencse-csillagat.

E testvérek példaja valdban kitiinben jel-
lemzi amaz id6k szellemét. — Killonbozd zaszlok
alatt fegyverrel kiizdenek egymas ellen s mig
az egyik jutalomban, kitiintetésben részesil, gya-
rapodva j6létben, tisztességben egyarant, a md-
siknak nincs hova lehajtania fejét, gyermekét
idegenek nevelik fol s ott vész el nyomtalanil
a csatdk zajdban, vagy talan kibujdosott az
egykor rettegett Aurucz kirdlylyal s ette a szdm-
lizetés keserl kenyerét, mig az idegen fold hantjai
be nem takartdk.

Amde sorsuk jellemzi egyszersmind a vilag
folydsat s a szerencse forgandésagiat is, melyrol
a régi jamborok oly gyakran s oromest versel-
gettek. Alig milik el valamivel tobb egy fél-
szdzadnal s a szegény hazétlan bujdosé unokija
kiemeli csalddjat az Osmeretlenség homalyabél,
elokeld allast foglal el a tdrsadalomban s ki-
tintetésben részeslil ama trén zsdmolyardl, me-
lyet nagyatyja, ha szinte egy szal karddal is,
megdonteni igyekezett egykor. A csalad masik
aga pedig, a kiprobalt hiiségli labancz unokai, el-
enyésznek a tomegben s ha az egykor bizonyara
lenézett kurucz ivadéka fol nem emeli szavat,
adéfizetd jobbagyokka lesznek, mintha éseiknek
soha egy csepp vériikk sem hullott volna, azért
a darab kutyabdrért, mely kivaltsigaikat az id6k
orokkévaldésagan keresztiil
szentul megvédelmezni.

hivatva lett volna

Sic transit gloria mundi!

I. Istvan kardjan kiviil egyebet sem hozott
magaval az 6s1 hajlékbél, mint az armalis leve-
let tarsolydban. — Azzal biz 6 keveset torédott,
hogy kinek tartozik érette halaval, oldaldra tette

s megdrzé a csatdk zajaban, a tabori élet, a




Illéssy Gergely, 1633-ban testvére Gyi')rgy| altal nemességet nyert, meghalt Onodban.

| g1 L,
1. Andras, t Karczagon. I1. Gyorgy, L. Péter,
t Lovéon. elesett a Dunantul.

I. Janos, torok rab, postamester Onod varaban, melvre

I
I. Istvadn bujdosé vitéz,
1697-ben adomanyt visz, harczol a kuruczok ellen.

felesége Marki Kata Poroszlorol.

|
111. Gyérgy, 1684—1764-ig. Eleinte Pal Deak ezredében szolgal, késdbb Tornamegyében lakik s 1721-ben Kis-Ujszdllasra koltozkodik.

Neje Bartok Maria.

Istvan, 1710—1766. Nagykun kapitdny, harczol a porosz haboruban. Maria Terézidtol a Toéré-féle ldzadas elnyomasaért arany lanczot nyer.

Karakas Erzsébet.
| |

Janos, Jozsef, homoki

huszar-kapitany. pap 181]2-ben.

I \ T I 1
Gyorgy, Klidra. Eszti. Lina. Mili

1854-ben katona.

r :
Zsuzs‘:imm Mdria, szl 1775. Julianna

sziil. 1760. Kenéz 1stvan, sziil. 1780.

Ratz Istvdn. Gyd8ry Mihaly.

E
Laszl6, 1793—1858. huszar-kapitany.

Zmeskal Johanna.

D |
Odén 1.#"‘@ Sandor, 1830—1886.

1848-ban honvéd-szadzados.

Nagykun kapitiny.
Varré Maria.

' o T o
Gyorgy, szill. 1740. Erzsébet, sziil. 1752.
(Varadi Istvan.)

| | T
Erzsébet. Janos, 1763—1826. Klara
Nagy Jozsef. Nagykun kapitdny.  1793—1810.

Nejei: 1. Kisvirday Erzsébet. 2. Német Katalin. :
' i

Istvdn 1745—1%04.

Janos 1735—1802.
FFélegyhazi Maria.
!

Nagykun kapitgin]y, arany kulcsos, «aulae familiaris.»

1. Suté Judit, 2. Szeles Zsuzsinna, o
3. Simonffy Zsuzsanna. I |
Jozsef. Gyorgy. Samuel
L . | huszar-
o 1 o | fohadnagy.
Karoly t. Istvan.  Julianna t. Jdnos.  Gydrgy .
R 1854-ben
I, N | Kis-Ujszallas
Istvan. Julianna. Jozsef. féjegyzdje.

Jelenleg éinek. |

|
Sandor, 1|768—-1832.
Cs. kir. altdbornagy, a szt. Wladimir
és szt. Anna rend tulajdonosa stb.
Ebetzki Tihanyi Johanna.

N.-Varadon lakik

|
Jozsef, sziil. 1772
Petrik Rozilia.

Magyar Erzsébet.

. i | |
Janos, 1792—1867. Nagykun kapitdny, aranysarkantyus vitéz, Erzsébet, 1795. S:'m'dor
forradalmi kormanybiztos, képviseld, hétszemélyes tablai biro. sziil. 1740,
. Hédossy Hermin
N . Yoo N . |
Fléra t. U ool © R pene 1da.

Maria, sziil. 1859..
Pum  Jézsef tdmernok.

1. Mihaly t ifjan. I Janos t Papiban.

1
11 Mihaly t 1750 koriil Papiban,
) |

r -
Péter t 1770 koril. Mihdly 1770
Gyarmati Kata Szekely Anna

I

L . .
Péter. Istvdan Mihdly,  Andras.  Istvin
Zemplén virmegyétdl :
1770-ben nemesi bizo- o
ny{tvinyt nyernck T
Yrzsébet Judit.

Lrzsébet,

J4nos, sziil. 1861

Réza, sziil. 1862.
Kormos Béla jarasbiro.

A . . I
L1 Istvan ¢l még 1740-ben, Jreszt vesz a harangodi harczon, birja az onodi postat s a vardrség fel-
oszlatdsa utdn Papi joszgara koltozik, mit atyjaval egyiitt fegyverjogon birt adoméanyba.
I

Janos 1750-ben Papiban lakik
Szabd Erzsébet.
|

. - " [ ! o {
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bujdosds ezer viszontagsdgai kozott s alkalom-
adtan elvitte oda, hol kis fidt édes anyja haldla
utan, jé szivll rokonok &poltik, nevelték. Neki
nem igen volt szitksége tobbé arra, de majd
hasznat veheti még a fiu ha felnd, gondold ma-
gdban s helyesen szamitott. Annyi bizonyos,
hogy Onodban nem hagyja, mert igy sohasem
jutott volna utédjai birtokdba, hiszen mikor fele-
sége meghalt, a labancz atyafiak okvetetlentil
megfosztottdk volna attél a kis Gyorgyot, eléggé
fajlaltdk, elég karat is lattdk késébb, hogy ke-
ziitkh6z nem kerilt.

Halalanak ideje és kortilményeir6l semmit
sem tudunk; felesége az iratok szerint Marki
Kata volt s ettdl szdrmazott egyetlen fia:

1. Gydrgy 1684-ben szilletett, s édes anyja
rokonai nevelték f61 a Heves varmegyei Po-
roszlén. — A Rékoéczy-forradalmat megel6zdleg
még igen ifjan katondnak Aallott s egyideig Pal
Deéak ezredében szolgalt, de udgylatszik a hadi
élet nem volt kedvére valé s a debreczeni col-
legiumba ment tanulni, honnan a forradalom
kitorésekor Torna varmegyében vonta meg ma-
gat. 1708-ban meghézasodott, néiil véve Bartdk
Mariat, kinek atyja az emlitett varmegye egyik
szolgabirdja volt s nehany évig Ujfaluban lakott.
Kés6bb a Vayaknal, Keglevich és grof Gyulay
Ferencznél tiszttartéskodott, mely idé alatt egy-
szer-masszor Poroszlén is megfordult s az em-
berek sokdig emlékeztek red, mint jart-kelt ko-
zo6ttitk két urasagi hajdu kiséretében.

Barték Mariaval, a mint latszik, elényds ha-
zassadgot kotott, mert a tiszttartdsdgot sem vi-
selte sokaig, hanem a Kunsidgon némi joszigra
tartvan igényt, 1721-ben Kisujszallasra koltdz-
kodott s ott végleg meg is telepedett, éreg nap-
jaira megérvén azt az orémot, hogy egyetlen
fidt nagy-kin kapitdnynyd vdlasztottdk s az
uralkodd részér6l is ritka kitintetésben része-
siilt. Meghalt 1764 augusztus 2-dn 8o éves ko-
raban; feleségét, kivel 50 esztendot élt, még
1758 szeptember 1-én elvesztette.” Egyetlen
fia s a kinsigi 4gazat tulajdonképeni Ose:
III. Istvadn, 1710-ben sziiletett Ujfaluban, Torna

! Temetése, mint a csaladi napléban olvassuk, mas
koltségeket nem szamitva, 13 frt 6o kr. készpénzbe ke-
rillt, feleségének agylatszik nem csaptak ily nagy tort,
mert végtisztessége 6 frt 78 krbél kitelt.
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varmegyében. Sziilei gondot forditottak ugyan
a kor igényeiben mérten tudoméinyos kiképez-
tetésére is, mindazondltal egész életében inkabb
a kard, mint a toll embere volt. Ennek koszon-
heté elébmenetelét a viligban s a hadi palya
iranti elészeretetet ugyszélvan vérével egyiitt
orokségll hagyta utédjaira, kik kozdl nem egy
adta ezen a téren fényes Dbizonyitékdt tehet-
ségeinek.

Mid6n 1734-ben az akkori kisujszallasi no-
tarius, késobb nagy-kin kapitany Kisvéardai
Daéniel Erzsébet lednyat néiil vette, a nyugal-
mas polgari pilya elényei kindlkoztak szdmaéra.
Feleségének kiterjedt atyafisiga hivatalba jut-
tatd, s mar tandcsbelinek valasztotta ot
mes varos, mi a specialis kin viszonyokat te-
kintve nem csekély tisztesség vala oly fiatal
emberre nézve, midén Maria Terézia kirdlyasz-
szony megtdmadott trénja védelmére fegyverre
szolitva az orszagrendeket, a Jasz-Kun keriile-
tek is 400 lovast allitottak ki a porosz ellen.
Ez id6beli nagy-kin kapitiny Terbdcz Istvan
Osztonzésére Illéssy is — mar mint két gyer-
mekes apa — a nemesi felkeléshez csatlakozva,
a siléziai harcztérre kiildetett, mint egyik com-
panidnak hadnagya. — A békekotés utdn meg-
maradt csekély szamui katondival, mivel a na-
gyobb rész Vagujhelynél partot iitvén, elhagyta,
az 1741. év végével hazatért, magdval hozvan
a hadi tandcs oklevelét, melyben tanusitott vi-
tézsége elosmeréssel emlittetik.

Tortént nemsokara, hogy a szabad keriiletek
Maria Terézia altal a pesti invalidusok foldes-
uri hatalma al6l folszabadittatva, haldbdél 1000
lovas-katonat allitottak ki tisztestol
egyiitt, a masodik porosz habortra. — A hadi
élethez mar kedvet kapott [lléssy ismét fegy-
vert ragadott s mint hadnagy a Grassalkovics
ezredében végig szolgalta az egész hadjératot.
Egy alkalommal az ellenség kora hajnalban
nagy erével rajtok itvén, hdarom paripajat, min-
den felszerelésével egyiitt zsakmdanyul ejtve, Ba-
tori Istvdn nevili lovaszat is elfogta; ezt nem
csekély veszteségnek tekinté s vigasztalasara
csak az szolgdlt, hogy a hadi élet valtozé sze-
rencséje mas alkalommal béven karpoétolta Ot,
s midén a békekotés utin 1736-ban megtért
csalddjahoz, 3000 frt hadizsdkmanyt hozott tar-
solydban, a mi épen jé volt arra, hogy a sz6-
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nyegen forgé
lehessen vele

valtsagnal tekintélyes foldbirtokot
szerezni.

Hogy vitézségének hire mily nagy tekintélyt
szerzett neki odahaza, legjobban bizonyitja ag,
hogy minekutinna hiarom évig eskiidtséget vi-
selt, 1749 junius 6-an apdésa Kisvardai Daniel
helyébe nagy-kian keriileti kapitianysagra va-
lasztotta 6t a kozbizalom, melyet aztdn nemcsak
hogy halédldig megszakitds nélkil viselt, de csa-
ladjaban négy generatiéon keresztil 4llandéva is
tette a diszes hivatalt.

Kapitanysdga elsé éveiben egy kozbejott
esemény orszagszerte Osmeretessé tette nevét,
sO0t az udvar figyelmét is folhivta red. — Tor-
tént ugyanis, hogy, mint napléjadban irja: «nd-
mely rossz csavargd ssemélyek Fodmezbvdsdrhelyen
magokat ésszeadvdn, lovakra tillenck, onnét felyovén
Tur koril lappangottanak s magokat kurucsoknak
nevezstéky. A mint a dolog értésére jutott, tiistént
feliiltette harczra kész kanjait, «mivel akkordban
militia az orszagban nem volt», szétugrasztotta
a csocseléket s a Turkevi mezdben fdstrasa-
mesterok, bizonyos Korosi Péterrel egyiitt, 13-at
elfogvan bennok, maga vezénylete alatt a szol-
noki varba kisértette. Ez volt a torténel-
miinkben még oly homalyos Toré-féle lazadas,
mely T6ro Janos, Peté Ferencz, Bujdos6 Gyorgy,
Korosi Péter s masok vezérlete alatt a torok-

orszagi bujdosé magyarok behozataldt tuzte ki
egyik czéljaul, hogy aztin magukhoz vonvan a
legalso néposztalyt, ezeknek segitségével orsza-
wos zendiilést tamaszszanak a Rakoczy és a ku-
rucz név varazsa alatt.

lHogy mily &Osszekottetésben allott ez a laza-
das ama nagy nemzeti kiizdelemmel, melynek
utolséd jelenete a wmajthényr pdston» jatszédott
le, méyg bavebb felderitésre vir;* eddig a nyil-
vanossag elé az elfogottak vallomasa s itéletén
kivill, mas adat alig jutott. — A ldzadas vezetoi
borzaszté moédon lakoltak. Térének Turon, Peto
IFerencznek 1lodmezé-Viasarhelyen fejét vették,
s testik felndgyeltetvén az orszag kilonbozod
részeiben Dbitéra figgesztetett. Eloszor Korosit
is haldlra itélték, de bilineinek megbanasa s to-

' Erre vonatkozélag az orszigos levéltirban talal-
haté adatokat, tudomasom szerint Széll Farkas kir. tablai-
biré tanulmdnyozza s téle virjuk a lazadas térténetének
alapos megirasat.
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redelmes vallomasai kévetkeztében, életére nézve
kegyelmet nyert.'

Hogy a mozgalom nagyobb mérvet nem ol-
tott, azt egyedul Illéssy gvors, hatdrozott fol-
lépésének lehet tulajdonitani. Az udvar korében
nem csekély jelentéséget tulajdonitottak a do-
lognak s Maria Terézia sajat érmével elldtott
diszes arany lanczczal tinteté ki a vitéz kin
kapitinyt, melyet gr6f Batthydnyi lLajos nd-
dor «felséges asssonyunk parancsolattyibol kit ke-
sével tett az nyakamban — irja Iléssy — s mely
kegyelmességét o Felségének personalis audientidim
lévén aldzalos térdhaptassal dedk nyelven, az mint
tudtam, megkoscontem.»®

Mar emlitett elsé feleségének haldla utdn,
kit6l négy tiu s egy lednyygvermeke szirmazott,
1758-ban madsodik hazassagra lépett Karakas
Mihaly, annak utidna Korosi (val (rergely oOz-
vegyével, Németh Katalinnal, s miutan fiainak
még életében hozzdjuk illendo feleséyet szerzett,
1776 marczius 16-4n meghalt. Temetése «ke/tds
tanttdssal» tortént, Paztohai Janos Kkisujszalldsi
és Szigethi Sadmuel karczayg-ujszallasi praedika-
torok tartvan felette gydszbeszédeket. — Sir-
kovére az utédok kovetkezé sorokat vésettek:

It nyugoszik a sok dolgoknak lerhe alatl el-
fdradott, Istene irdnt kegyes, kirdlydhos hiiséges,
hazdjdhoz szerelmes, mindenekhez emberséges //-
léssy Istvan tir, N. N. Kunsignak voll érdemes
aranylinczos kapitinya, a ki az iirtél a gybzedel-
mesek kozé  szimliltatott. — Flctének LX111,
esstend. martiusnak 16-tk napydns.

O kezdé meyg 1758-ban a mar tobbszor idé-
zett csaladi naplé irasat, melybe gyermekeinek
sziiletését, életének fobb eseményeit rendben
foljegyezte s melyet utédjai  kisebb-nagyobb
szorgalommal e szazad kozepéig folytattak.

Maradékai koziil Erzsébet, ki 1752 nov. 5-én
sziiletett, Varadi Istvan kisujszallasi notariushoz
ment noil.

Gyorgy, seil. 1730 augustus 1763
februdr 13-an feleségiil vette Karakas Lrzsébetet,
kitol szarmazott két fia, 4. m.:

Janos, 1810-ben tohadnagy a nador-huszarok-
nal, késobb kapitany.

10-én  ~

' szazadok. 1870. évi.
+ Ez 52 kérmdczi aranyat nyomé lance napig
megvan a csalid birtokaban. .
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Jézsef, 1812-ben a Bihar virmegyei Magyar-
Homok helységben pap. Maradékai a tablazaton
lathatok.

Istvdn szilletett 1745 oktOber 25-én, meghalt
1804-ben. Felesége Félegyhdzi Maria volt Ma-
darasrél. Egyik fia Sdmuel 1815-ben a nédor-
huszaroknal féhadnagy, masik Gyorgy s ettdl
szarmazé Janos és Gyoérgy nevl unokdi kozil

sonldképen tablazatunk tiinteti elé.
Az aranyldnczos kapitdnynak legidésebb fia:
Fdnos 1735 april 22-ikén sziiletett, s miutan
15 esztendeig kiilonboz6 hivatalokat viselt, 1777

januar 10-én helyettes kapitinynak neveztetvén,

a kovetkez6 tisztujitészék alkalmaval nagy-kin
kapitanynak valasztottdk. — Az 1791-iki budai

orszaggyllésen a Jasz-Kun keriiletek egyik ko-
vete volt s Leopold korondztatdsan Makéd 1.6- |
rinczczel egyiitt képviselte a harom Kkeriletet.

1801-ben kapitanyi- hivataldrél, melyet 25 évig
dicséretesen viselt, onkényt lemondva, a f6-
herczeg naddor 200 frt nyugdijat eszkozolt sza-
mara s egyszersmind I. Ferencz kiraly érdemei
elismerésetl
kir. udvarnoksagra emelte. Meghalt 1802 augus-
tus 15-én, s 17-én, mint a csalddi naplé emlé-
kezetlil hagyta: «sok kiilféldi s megyebeli ura-
sdgok s deputatusok, lgy sok tisztelendd és
tiszteletes urak megtisztelésével, diszes pompa-
val el is temettetettn.

«Az aulee familiarissdgrul 1év6 felséges dip-
loma — idézem tovabb a naplé szavait, — tdblan,
red fliggesztve mind az arany lancz, mind az
arany kulcs a fébbek el6tt elhordoztatott, meg-
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zottak, dicsekedhettek, a kiben 6zvegye Simonffy
Zsuzsanna tantorithatlan szivii hazastdrsat, nagyra
sziiletett négy férfi gyvermekei, 6t lednyai, szi-
mos unokdi s minden hozza tartozék csaknem
hasonlithatlan atyat, a cs. kir. Felség egy arany-
kulcsos hivet, a haza egy igaz hazafit, a vallas
egy buzgd tisztelét, az emberek egy ember-

- baratot, a vildg egy LXVIII esztendds lakost
az utébbi 1854-ben Kis-Ujszallasnak féjegyzdje
volt; harmadik fia Jézsef, kinek maradékait ha-

aranykulcsot ajandékozvan neki,

vesztettek el».

Hérom felesége volt, 4. m.: Siité Judit, Sze-
les Zsuzsanna, Simonffy Zsuzsdnna, kiktél —
els6 hdzassiga magtalan lévén — a tdblazaton
lathaté kilencz él6 gyermeke szarmazott.

A lednyok kozul: Zsuzsdnna Barkassy Sa-
muel, majd Véarady Janos, Mdria Kenéz Janos,
késébb  Ratz Istvan, Erzséber Nagy Jozsef,
Fulidnna Gybry Mihdly felesége lett. Kldra
hajadon fovel halt meg 17 éves kordban, 1810-ben.

A négy fiu kozlil ketto, jelesen:

Istvdn, ki 1770-ben sziiletett s a laczhazi
porta tulajdonosa volt, és

11. Fozsef, ki 1772-ben sziiletett s Petrik Ro-
zaliat vette noéiil, Nagyvdradon utédok hatra-
hagydsa nélkiul halt el. — Ezekr6l nincs mit
mondanunk, méaskép all azonban a dolog San-
dorral, ki a csaladnak egyik legkimagaslébb
alakja s megérdemli, hogy életkoriilményeivel
kissé részletesebben foglalkozzunk.

7. Sdndor 1768 méarczius 7-én sziiletett, csa-
ladjanak torzstészkén, Kisujszallason.® Mint deb-
reczeni didk, sziintelentl ostromolta atyjat kéré-
seivel, hogy katondnak adja ot, ki végre is

+ engedett Ohajtasdnak s 1783 4prilis 11-én egy

mutattatott. Az fekete tafotdval bévont kopor- -

soja ekkép volt fényes szegekkel be verettetve:
A legrégibb hazafi, tiszt, férj, atya, ember T.
Ns. Illéssy Jdanos ur, a cs. kir. Felségnek arany-
kulcsos hive, a Ns. Nagykunsignak emeritus
kapitanya, megholt életének 68 esztendejében.
Epitaphiuman pedig ez volt:
1lléssy Fdnosnak

kiben hajdan nagy emlékezetii attya Illéssy Ist-
van ritka virtusit kovetd fiat hagyott, a kivel
Kis-Ujszallds mint fébirdjaval ITI, a Nagy-Kin-
*ag mint tisztviseldvel XLIV, kiilondsen mint
kapitanyaval XX VI, szdmos reformata ecclesiak
mint coadjutor kuratorral XI esztendékig virdg-

lovas-ezredbe kadétnak kildotte, hol két év
mulva képlar lett. 1787-ben a magyar nemes
testorséghez tétetett altal, de a hevesvéril ifju
harczi babérok utdn sévargott, s Gréven lovas-
ezredébe lépve, mint hadnagy a csakhamar ki-
tort torok hadjarat alatt alkalma is nyilt meg-
szerezni azokat. A harcztér, mint tudjuk, Torok-
Horvatorszag volt, s [11éssy, mint Laudon tAbornok
hadsegéde, tevékeny részt vett az utkozetekben
s Dubicza vara alatt kapott sebéhdl kiépiilve,
Gradiska, Belgrad, Novi ostromanal vitéziil har-
czolt s az 6 hadosztilya volt az, mely Abdi

* Emlékiratdban sziiletését 1769 marczius 11-ére teszi,
de atyjanak a csalddi napldéba tett sajatkezli foljegyzése
hitelesebbnek latszik el8ttem.



basit Belgrddnal folverve, Konstantindpoly felé
tizte, s csak a bedllott kemény tél akadalyozta
meg, hogy annak egész futdé seregét meyg nem
semmisithették.

1792-ben lLembergbe kiildetett a hires Kos-
ciusco &ltal tamasztott lengvel forradalom szem-
mel tartdsara, s hadosztilyinak — mind vala-
gatott magyar fidk voltak tisztjeikkel egyiitt —
sikerdlt is féken tartani a lazongd népet, féleg
miutdn Kosciuskdt osztrak (ralicziabol kiszori-
tottdk. '

A nem sokkal utébb kitoért franczia haboru-
ban ezredével a rajnai vonal védelmére rendel-
ték s 1794-t6l 1801-ig mindig fegyverken allott,
s nevével e hadjarat torténetének legfényesebb
lapjain talalkozunk. Egy itkozetben lovat le-
szirtdk alatta, de Balajti magyvitézr
strazsamestere ataladvdn neki a maga paripajat
s a 10 lediilésével képz6dott résen a franczia
gyalogsdgra torve, hadosztalyaval azt teljesen
megsemmisitette, az ellenség vezérét is foglyul
ejtve.”

Mas alkalommal (1794 oktéber 234-én) fél
szdzaddal egy egész franczia lovas-regementet
vert széjjel, grof Wartensleben IFerdinand kedves
bajtarsat is megszabaditva az ellenséges tdborbél.

nevu
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E két fényes hadi tény utdn, Albert foherczeg

mint févezér maga ajanlotta ét a Maria Terézia
rend keresztjére s bar a hadi tanacs Illéssy f6-
hadnagyot érdemesnek is vélte e Kkitiintetésre,
mindazonaltal nem 06, hanem német ezredese,
bizonyos Spiegelberg nyerte el azt, «nékem pe-
drg — mondja emlékirataban — ez a bizodalom
wolt a wvigasstaltatdsom, hogy mindezek dltal egye-
diil kotelességemet teljesitettemn.

Személyes vitézségben, batorsigban alig
multa 6t feliil valaki s vakmeré bravourjainak
hire csakhamar elterjedt az ellenséges tdborban
is., — 1797-ben tortént, hogy egyv franczia lo-
vas-ezredet fél szdzad huszdarsaggal allasabol
kivervén, tzobe vett s ha l.afert tdbornok négy

ketté torott az itkozet hevében s két vagdssal
a fején, foglvul esett. Wartensleben gréf meg-
hallvan bardtja vessedelmét, nagvhirtelenségryrel
as ellenségre csapott, s mig a timadis hevétol
megbomlott franczia hadsornak ideje lett volna
Osszeszedni magat, megforditotta s Gzobe vette
Lafert seregét, kivigva onnan a fogoly Illéssyt,
l'_gry fizette vissza az 1794-iki Kolcsont.

Midon a szabad Jasz-Kuan és Hajda keriile-
tek hadra termett deli ifjaibél a csakhamar hi-
ressé lett palatinalis huszdr-ezredet szervesték,
Iléssy kapitinyt Jézsef nador egyenes Ghajtasdra
ornagyi rangban ezen 4j ezredhez tették dltal,
melynek 1809-ben parancsnoka lett. e
akkor végig harczolta szeretett huszirjaival a
mdsodik franczia haborat s a vitéz hik nagy
része a csatatéren maradt, dgy hogy ujhol kel-
lett szervezni az ezredet, melynek zaszlaja a leg-
féryesebb iitkozetekben lobogott, s nemcsak
parancsnokanak, de az egész hadseregnek s az
uralkodbénak méltd biiszkeséuét képezte,

A rovid békességet jol igyekezett folhasz-
nalni, s hazdjaba térvén, 1811. oktéber 16-4n
meghdazasodott, Ebeczki Tihanyi Tamés udvari
tandcsos és septemvir Johanna leanydt véve
ndiil, kivel mar régebben megiésmerkedett s
mint emlékirataiban mondja emeggyizettetvén
arr6l, hogy egyedil ezen kisasszonynyal lehetek
e viligon minden részbe szerencséss. De a Ko-

mar

~telesség csakhamar a harczmezore szélitotta ot,

szép fiatal feleségéhez.'

semmisiti. — A tdlerd azonban bekeritette I1léssy -

maroknyi csapatat, lovat kilottek alédla, kardja

t Nem csekély biszkeséggel jegyzi meg e helytt em-
1ékirataban : «az elfogott commendans azt mondotta a
mi commandirozé gencralisunknak, hogy soha oly vitéz
katonakat, mint az enyimek, nem latotts.

Turul. 18838. IV,

s a ewvildgfelscabaditd  hdboribans részt vett a
drezdai és lipcsei vérengzd iitkozetekben, min-
deniitt az elsok kozott harczolva; Drezddnal
adjutansat és a fotrombitast oldala mellett vag-
daltak Ossze, de ot megvédte szerencsecsillaga
s 1816-ban mint brigadéros tabornok tért meg

Az utolsé franczia habori alatt ezredével
egyiitt a leheto legmagasabb Kitiintetésben ré-

szesiilt. «fn obester urat — igy hangzott az
uralkodé parancsa — wdlaszlottam ki . . . hogy

ezreddel segitségére nem siet, teljesen meg is én mellettem legyen és az En személyemet a med-

dig még ezen hdbori ftart . . . minden veszedel-

mektsl bdtorsigossd legye, merl én ezem jeles rege-
mentbe és ennck ezredes kapitinydba nagyon bizok.»

Illéssy Sandor mélté is volt a benne helye-
zett bizodalomra s szép feladatinak a legna-

' Olajba festett arczképe a csalad birtokaban.
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gyobb odaaddssal igyekezett megfelelni. Basel-
t6l Périsig kovette Ferencz csaszart, kozelében
lakott, asztaldnal evett s mint emlékiratiban a
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torténeti hliségnek megfeleloen mondja «ma-
gam személyemnek tokéletes feldldozattyaval 6 -

felségét minden kigondolhaté veszedelemtdél meg-
6ltalmaztam, sokszor magam személyesen éjsza-
kankint a mezon strazsadltam». Paris bevétele,
illetéleg a békekotés utdn Bécsbe kisérte az
uralkodét, s innen haza térve 1819-ben Debre-
czenbe rendelték. Most tehat mint tdbornok,
mint dicséség-koszorfizta hos latta viszont azt

a varost, melyet 34 év elétt mint didk hagyott |

el. 1830-ban altdbornagy s majd a banati hatar-

hez intézett, melyben megkoszonve és vissza-
utasitva a kilatasba helyezett jutalmaztatast,
egyedtl azt kivdnta, hogy a felség Ozvegyérol
majd rangjahoz illendSen gondoskodjék. — Meg-
lehet az is sértette Onérzetét, biiszkeségét, hogy

- mindig csak azt akartdk, hogy egyenesen kér-
jen valamit. Sandor czdr sokkal tapintatosabban

orvidék parancsnoka lett, mint ilyen halt meg :

1832 april 23-an.

Tlléssy a legrokonszenvesebb alakok egyike.
Rettenthetetlen katona, kinek vitézsége elOtt az -

ellenség is meghajolt, gyongéd férj, onfelaldozd

barat, j6 rokon, kinek utolsé akarata is az volt, :

hogy Kis-Ujszallason testvérei mellé temessék.
Katondi balvanyoztdk s tébb izben a legnagyobb

onfeldldozdssal mentették ki a haldlos veszede-

lembol. Egy alkalommal hiiséges huszarja hatin

vitte ki a fejére gyuladt hazbol, hol betegen,

magaval jéltehetlentl fekidt, mdaskor az utko-
zet hevében lovat leszirtdk alatta s maga, mi-
utdn az ellenséges hadosztaly vezérét karddal
agyonsujtotta, 9 hiivelyknyi sebbdl vérezve foldre
bukott s menthetetlentil oda vész, ha egy Tondi
nevit huszar, vitéz hajdu ivadék, lovdra nem
emeli s utat nyitvdn jé kardjival a hadsorok
kozott, szerencsésen meg nem menti.

Az udvarndl igen kedvelték Ot, kiilondsen
Miksa foherczeg, a Napoleon elleni hadjaratok
vezére; maga Ferencz kirdly tébb izben elds-
merve érdemeit, folszélitd, hogy kivdnjon jutal-
mat vagy kitiintetést tetszés szerint, de Illéssy
példatlan szerénységgel mindannyiszor visszauta-
sitotta : wmindenkor megértem én azon jutalommal,
hogy mind & felsége, mind az egész drmddia el-
esmerle tokéllelesen, mely ssorosan mcgfeleltem én
mindenekben fejedelmemhez is hazdmhos valo kite-
lességemnek, ezen belsd iyugodalmam wolt nékem
mindenkor az én legfobb jutalmam, ezért is nem
kivdntam én soha mds jutalmat, és soha nem is
kértem semmit.n

Ezek pedig nem ires szavak. Elbttink fek-
szik egy hiteles emlékirata, melyet felsobbségé-

jart el vele szemben, mar 1814-ben Lafert sere-
gének tonkretételéért a sz. Wladimir-rend com-
mandeur s késébb a sz, Anna-rend keresztjé-
vel tintette ki a vitéz huszar-tabornokot. Az
err8l sz6l6 oklevelek mai napig megvannak a
csalad iromdanyai kozott.

Gyermekei nem maradtak, 6rokbe fogadott led-
nyat, Zmeskall Johannat, unokadcscséhez Illéssy
Laszlé huszdr-kapitanyhoz adta néil. — Kéz-
iratban fenmaradt 6néletrajza igen becses rész-
leteket foglal magaban a nagy franczia habort
torténetéhez. Huszaros kedvtdltéssel emliti benne,
hogy Napoleon hitvesét Maria Lujzat 6 kisérte
egyizben Rombillion védrost6l Dijonig, kocsija
mellett lovagolva s mulattatva 6 felségét stb.

Eljutottunk tehat Iilléssy Jdnoshoz, a harma-
dik Nagy-Kun kapitanyhoz.

Fdnos az aranykulcsos kapitanynak idosebb
fia s igy az altdbornagynak testvérbatyja volt,
sziiletett 1763 september 21-én. Oskoldit Debre-
czenben végezte, honnan torvény-gyakorlatra
ment s egy esztendeig Bécsben is tartézkodott

- Nagy S4amuel udvari agens mellett gyujtogetve

a palyajahoz szitkséges tapasztalatokat. Miutdn a

. szabad Jasz-Kun keriileteknél kisebb tisztsége-
. ket viselt, még atyja életében nagy-kun kapi-

tdnynya valasztatott s ezen mindségében tobb
izben jart kovetségben Bécsbe, s midén Ferencz
kiralyt 1817-ben héazassidga alkalméabél Jézsef
naddor inditvdnydra a vdrmegyék tisztelgé Kkiil-
dottség altal Udvozolték, a Nagy-Kunsigot 6
képviselte. — 1817 janudr 10-én tehat Somogyi
Antal nadori fokapitany, Maké Lérincz és Kar-
man Pal kovettdrsaival egyiitt Pestrol elindul-
van, e ho 14-én Bécsbe érkeztek s 16-dn 220-ad
magukkal fogadta 6ket az uralkoddpar, a bajor
kiralyi csalad és Wrede herczeg jelenlétében. —
A kanczellar grof Erdédy «F cs. kir. felségét
dedkul megtisztelvén, szép didksdggal § felsége szi-
vesen elfogadta, felséges 1y asszomyunkal németicl
tisztelvén, wgyan szép német ordtiot wiéltoztalolt
mondani a magyaroknak s nagy alyar, ayar ki-
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rdlyr kegyelmeket ayanlottik.s Masnap a tron-
Orokoshoz is elmentek, ki neveik feldl kérde-
76skodott, emikor Iléssy nevem megértette, azon-
méltdztatott mondani tich kenne gut
den Herrn (reneralen [lléssy, er war unlingst
hier.» A hivatalos dolgok végeste utan a kovet
urak neki indultak a varosnak, «fheatrumokat,
redulokaly bejirvan, de a kin kapitdnynak nem

nal

igen tetszett a mulatsdg, «én bizony a Bécsbe
vl utazast — gy szol a csaladi napléban —
lelkemben, testemben megintam, nem is megyek
tobbé annyirar.

A\ nagy-kiunsagi egyhazkeriiletnek gondnoka
s tobh varmegye tablabirdja volt. Még 1791-ben
noil vette Magyar Irzsébetet Pomazrol, kitdl
Janos, Laszld és Erzsébet nevi gvermekei szar-
maztak. A kapitdnysagrol 1822-ben betegeske-
dése miatt lemondott, s 1828 janudr 6-in halt
meg 64 éves koraban. Dorka llyés kisujszdllasi
pap és Iisiis Andrdas oskola rector tartottak fe-
lette gyaszbeszédeket.

Gyermekei koztl: [, Sandornak feleségétol
Hodossy Hermintdl, Ida nevi leinya maradt.
Lirzsébet 1814-ben Lovassy Istvanhoz ment noéil,
Biharvarmegyébe.

Fdnos sziletett 1792 april 3-an, s mint San-
dor a katonai, ugy 0 a polgari palyan az [1léssy
csalad legkivalobb tagja. Tanult odahaza Kis-
Ujszallason, fels6bb iskoldit Debreczenben és
Kézsmarkon végezte, honnan Pestre ment a ki-
ralyi tablahoz torvény-gyakorlatra s 18135-ben
igyvédi oklevelet nyert. Elobb a Jasz-Kin ke-
rilleteknél kisebb hivatalokat viselt s 1828-ban
atyja haldla utan hdrom évre, a nador ajanla-
tara nagy-kin kapitinynya valasztottak, 183o0-
ban kovetil kiildvén 8t az orszaggyulésre. V. I'er-
dinand kiraly korondztatiasa alkalmdval arany-
sarkantyus vitézzé iittetett s midon bator, sza-
bad szelleml nyilatkozataiért kiildéi 1834-ben
visszahivtak 6t az orszaggyilésrol, kovettarsai a
legnagyobb elismerésben részesitve, egy Kolcsey
IFerencz altal szerkesztett bucsiiratot nyujtot-
tak at neki 7o alairassal, melyet ma is kegye-
lettel Oriznek az utédok.

Ily modon leszorittatva a cselekvés terérol,
bar mint kan kapitany is mindig a szabad esz-
mék bajnoka volt s egy pillanatra sem sziint
meg tehetségét, befolyasat a nemzeti gy szol-
galatdban érvényesiteni — egész 1848-ig szukebb

‘o

i

korben, zajtalanil munkdlkodott, mig a beko-
vetkezett forradalmi mozgalmak ismét  felszinre
hoztik 6t < Jaszberény virosa képviselové vie
lasztvin, a politikai kiizdelmekben tevékeny résst
vett, majd az onvédelmi harcz alkalmaval, mint
a Jasz-Kin keriletek teljhatalmu korminybis-
tosa s késGbb mint a hétszemélyes tibla birija
cléviilhetlen érdemeket szerzett maganak. - -
Politikai szereplésének részletes Gsmertetése nem
tartozhatik e lapokra, elég legyen megemliteni,
hogy a szabadsagharcz elnyomdsa utin 1832
majus 5-¢én, miutin a hosszas bujdosisban ki-
meridlve, a haditorvényszékniél onkeényt jelent-
kezett — kotél dltali halilra itélték, de fletére
nézve kegyelmet nyerve, 10 évi virfogsig és
Osszes javainak elvesztésével sujtatott, s a fou-
sagbol, melyet egy életirGja szerint «hajlott kora
daczara nemes Onmegtagadassal, biszke ontu-
dattal tirts, mar 5 esztendot ki is toltite, mi-
don 1856 deczember 7-én egy részleges kegye-
lem &ltal visszanyerte szabadsagat.

Az alkotmany visszaallitisa utin a kdan-szent-
maértoni keriilet dltal 4jbol képviselové valasz-
tatott, de a nemzet és az uralkoddhar kibéki-
lésének oromiinnepe mar haldlos agyan talalta
az Osz honfit s hosszantarté szenvedés
1867 jinius 16-an behlinyta szemét,
A csalad birtokdaban 1évo levelek eléggé bizo-
nyitjak, mennyire becsiilték ot kortarsai, kiilo-
nosen Dedk Ferencz, kihez valodi meleg barat-
s4g csatolta. Sohasem nosiilt s megmaradt javait
rokonai Orokolték.

I[fijabb testvére /. Ldszlé 1793 april 8-dn
sziiletett Kis-Ujszallason. Tanult szillovarosaban,
késobb Debreczenben és Kézsmarkon. Minthogy
a nagy-kin kapitanysag, mely szabad vélasztas
Utjan toltetett ugvan oe, de mar nehdany nem-
zedék ota oroklové vallott az [llessy csaladban,
Janosra mint elsoszilottre nézett, 6 a katonai
palyat valasztotta s mint fohadnagy a nador-
huszaroknal végig harczolta a francsia haborat,
nagybatvja Illéssy Sandor ezredes oldala mel-
lett s a békekotés utan a liechtenstein huszar-
ezredbe tétetett altal s 235 évi szolgdlat utdn
roncsolt egészsége miatt 1837-ben mint szazados
kapitany nyugdijaztatott. — A szabadsagharcz
idején vissza akartak helyezni az osztrdk had-
seregbe, masfelol pedig a honvédelmi bizott-
many is tiszti ranggal kinalta meg a tapasstalt
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vitéz katondt, «de az elsébe — mondja a csa-
ladi napléban — mely hazam s vérem cllen ve-

zérelt volna, a madasodikba, melynek szomori
kimenetelérdl szinte meg voltam gy6zodve, be-
allani nem akartam, a nyugdij és tiszti charak-
terrol — lemondtamn.

Teljesen visszavonult életet folytatott ezen-
tal, felesége Zmeskal Johanna oldaldn a leg-
nagyobb csalddi boldogsdgban részesiilve. —
[ ritka szépségli no, Illéssy Sandor altdbornagy
fogadott gyermeke, illetoleg nejének unokahuga
volt, Zmeskal J6b és Tihanyi Maria leadnya.”
1829-ben vette noiill a délczeg huszarkapitany
s 1852-ben vesztette el, miutdn 2 fiu és 3 leany
gyermeke szarmazott téle.

Meghalt 1858-ban, a tabldzaton ldthaté ma-
radékai kozll csupan legidésebb fia Sandor ter-
jesztette tovabb nemzedékét.

717, Sdndor sziletett Pesten 1830 junius 25-én.
Tanult ugyanott és Debreczenben, s mint alig
18 éves ifju, atyja ellenzése daczara, fegyvert
ragadt a haza védelmére s rovid id6 alatt ki-
tlint rettenthetlen batorsidga, merész bravourjai
altal. Mar 1848 september havdaban mint nem-
zetor-szazados (Gorgey altal Csepel-sziget pa-
rancsnokavd rendeltetett, hogy védje az ercsi
positiét s csakhamar f6hadnagyi rangban a
19-ik gyalogezredhez osztatott be s részt vett a
szolnoki és czibaki iitkozetekben. Czibaknal tor-
tént, hogy O6rnagya, gréf Leiningen, nagy harczi
kedvében az ellenség sorai kozé rohanva elfoga-
tott, mit észre vévén Illéssy féhadnagy, 17 hon-
véddel dtat torve magdanak, hési batorsaggal se-

* Olajba festett arczképe megvan a csalddnal.
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gitségére sietett s nem csak [einingent szaba-
ditotta meg az ellenséges dandar szemelattira,
de 3 osztrdk tisztet s 32 katonat foglydl is cj-
tett vitéz honvédjeivel s az ornagyot vallra emelve
viteté az oromujjongd tidborba. Ekkor sziazadossi
1éptették el6 a 19 éves ifju hdést s e mindség-
ben részt vett az isaszegi, vdczi, nagy-sarldi iit-
kozetekben s Budavar bevételénél szazadaval az
els6k kozott volt, kik a bécesi kapundl a bastya-
falat megmasztik. 1849 juliusban Komaromnal
harczolva, elfogatott, s el6bb Olmiitz és There-
sienstadt varakban raboskodva, még ez év folya-
man besoroztik mint kézembert az 358. osztrak
gyalog-ezredbe. Harom évig mint altiszt, két
évig mint hadnagy szolgalt kényszeriuséghol az
osztrak armadadidban, beutazva Német-, Cseh-,
Morva- és Olaszorszagokat, miglen 1855-ben tiszti
rangjarél lemondva, hazajaba tért.

1858-ban néill vette Varré Mariat, egy kun-
sagi el6keld csalad lednyat s atyja haldla utan
6si birtokara Kis-Ujszéallasra koltozkodve, csak-
hamar a kozszeretetben allé s kivaléan népszeru
férfit nagy-kun kapitanynya vélasztottik. O volt
a nagy-kunok utolsé kapitinya s midén a me-
gyel szervezetet itt is életbe léptették, Kis-Uj-
szallas varosanak clsé polgdrmestere.

A nyilvanos élet terén jelentékeny szerepet
jatszott. A heves-nagy-kunsdgi reform. egyhdaz-
megye segédgondnoka. A szolnokmegyei gaz-
dasagi egylet alelndke, a kunsagi takarékpénztar
igazgatdja; az orszdgos iparmilvészeti milzeum
feligyelé-bizottsagi tagja, a honvéd-egylet el-
noke stb. volt. Meghalt 1886 marczius 19-én
Budapesten ; utédait tabldzatunk tiinteti eld.

Dr. KOMAROMY ANDRAS.

A LEOVEY CSALAD CZIMERE 1453. EVBOL.

(Szines melléklettel.)

Szabolesmegye egyik 6si csalddjarél, mely
nevét az ottani Lovérol {rja, eddigi csalddtani
segédkonyveink igen kevés szoval emlékeztek
meg. Nagy Ivan miive pétkotetében adja ugyan
a csalad leszarmazasdt a XVI. szdzad mdasodik
telében élt GGergely-t81 (megh. 1600.) és nejétdl
Mokesai Kldratol, kik a jelenleg él16 nemzedék

torzsei; de nem sz0l a csalddnak kordabban, a
XV. szdzadban élt tagjairél s nem emlité a csa-
ladnak V. Laszlé kirdlytél 1353. mdajus 3-ikdn
nyert czimeres levelét.

V. Laszl6 kirdlytol altaldban czimeres leve-
lek nem maradtak akkora szamban rednk, mint
Zsigmond idejébdl; nemcsak rovidebb uralko-
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dasi ideje az oka ennck, hanem altalaban, mert
a Zsigmond® kirdly kiilfoldi  tartozkodasai alatt
nagy szammal Kiadott czimereslevelek Ggy lat-
szik értékoket veszték, legalabl azok szamara,

kik a nélkiil is az orszdg nemeseinek soraba
tartoztak s kikre nézve tehat a czimer nem

lényeges dolog, csak a mar élvezett nemesséy fel-
¢kitése volt, — s a Ledvey csalddot mar czimer-
levele keltekor az orszdg nemesei kozott talialjuk,

IFolyoiratunknak eddig csak egyszer volt
alkalma V. Lasz16 kirdlytol czimert kozolni; ez
okbdl a jelen armalis fokozédott figyelmiinkre
érdemes, melynek a csalad egyik tagjdndl,
l.ebvey Sandor drnal 1évé eredetijérdl vett szo-
vege a kovetkezo:

Comissio domini regis.

- Ladislaus dei gratia Hungarie, Bohemie, Dalma-
tie, Croatie etc. rex, Austrieque et Stirie dux, necnon
marchio Moravie. Vobis fidelibus nostris Anthonio et
Michacli filiis Petri de Levew ac Gregorio, Benedicto,
Michaeli, Petro, Georgio, et Ladislao filiis dicti An-
thonii, nobilibus regni nostri Hungarie, salutem gra-
tiamque nostram regiam et favorem. A claro lumine
throni regie maiestatis, velud e sole radii, nobibilitates
legitimo iure procedunt et omnium nobilitatum insig-
nia a regia claritate dependent, ita ut omue nobile
generositatis insigne a gremio proveniat regie maie-
statis. Sane attentis et in nostris precordiis digna
mentis consideratione pensatis multimodis fidelitatibus
vestris et fidelium servitiorum gratuitis meritis, quibus
pro nostri honoris augmento et regni nostri statu
tuendo continue nostre laudabiliter stu-
duistis eoque ferventius et diligentius in antea stu-
debitis complacere, quo vos ct vestros singularibus
honorum gratiis a nostra celsitudine conspexiritis fore
insignitos, vobis vestrisque heredibus et posteritati-
bus universis hec arma seu nobilitatis insignia, (prout)
in principio scu capite presentium litterarum nostra-
rum suis appropriatis coloribus arte pictoria figurata
sunt et distinctius expressata, animo deliberato et
ex certa nostre maiestatis scientia dedimus et con-
tulimus, immo ex abundantiori plenitudine nostre

maiestati

specialis gratie concedimus et presentibus  clargimur,
ut vos vestrigue
pretacta arma seu nobilitatis insignia more aliorum
nobilium arnwis utentium a modo in antea ubi-
que in preliis, hastiludiis, duellis, torneamentis
ac aliis omnibus exercitiis nobilibus et militaribus,

heredes et posteritates universe

necnon sigillis, aunulis, velis et generaliter in qua-
rumlibet rerum et expeditionum  generibus sub mere
et sincere nobilitatis titulo, quali vos ab univer-
sis et singulis, cuiuscunque conditionis, status, gra-
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dus  vel  dignitatis existant,  hominibus  insignitos
dici ac veros nobiles nominari ¢t teneri volumus ac
ctiam reputari, gestare, omnibusque ¢t ~singulis gratiis,
honoribus ¢t libertatibus, quibus ceteri proceres, nobi-
les et clientes regni nostri armis utentes quomaodo-
libet consuctudine vel de iure freti sunt et gavisi,
frui et gaudere possitis atque valeatis, de taligue sin-
gularis ¢t specialis gratie antidoto merito exultetis, ac
tanto ampliori studio ad honorem  regic maiestatis
vestra in antea solidetur intentio, quanto vos largiori
favore regio preventos conspicitis et munere gratia-
rum. In cuius rei memoriam  firmitatemque perpe-
tuam presentes concessimus  litteras  nostras  sigilli
nostri secreti, quo ut rex Hungarie utimur, appen-
sione communitas. Datum Wyenne, in festo inventio-
nis sancte crucis, anno domini millesimo quadringen-
tesimo quinquagesimo tertio, regni autem nostri anno
tredecimo.

(A piros és z6ld selyemazsinéron fiiggd pecsét cgyik

széle letorétt).

Az oklevél szévegében feltind, hogy a csa-

1ad tagjai mar nemesi rangon lévoknek mon-
datnak, az adomanyozds tehat nemesitéssel nem

jar. A mi magdt a czimert illeti, az a kovet-
kez6: kék mezbben szarvaival® folfelé fordult
sarga félhold, hajlasaban hdarom (2, 1. hatagu

sarga csillag, melyek agaikkal a félholdat érin-
tik; a félhold alatt egy hasonld csillag, Sisak-
disz: a pajzsbeli félhold, két csicsdn egy-egy
szdrara allitott nyolczagu sarga csillag, a félhold
6blében egy hatagi sdrga csillag. Takard: kék-
sarga.

Maga a czimer azon ritkabbak kozé tartorik,
melyeken fém nincs alkalmazva; a festo az
arany helyett mindeniitt sdrga szint haszndlt,
s6t még a czimer sisakjat is érczszin helyett
szirkével festé. llyen szinmazas czimer a Paczali
Peres Andrasé i1331-bol.t \rra, hogyv a czimer-
festd, noha egyes czimerrészek festésére érczet
hasznal, a sisakot mégis sziirkére festi, szintén
talalunk tobb példat, igy a Vadkernii és szent-
gyorgyi Vincze csaladok czimerét 1415-bol? és
Moghi Matvasét 1418-bol.> — Ide sorolhatjuk
ismert legrégibb festett czimeres levelinket: I'é-
tényi Péterét és Andrasét 1303. évbul.e .

' Turul 1886, 18. 1.
2 Turul 1883. 82. 1.
3 Turul 1885. 5;. 1.
¢ Br. Nyiary Albert Heraldikaja 230. I



Az ardnyokat illetéleg czimeriink ellen kifo-
aghast alig emelhetiink. A pajzs alakja kissé
kikanyaritott baloldaldval kézeledik a tircsa for-
mahoz; a csillagok nem szabdlyos hat- illetéleg
nyolczszogtek s kiilonésen a pajzshelieken a
gyors, hevenyészett rajzolas szembeotls. Igen
sikeriilt ezeknek alkalmazdsa a sisakdiszben.
A festd az 4ltal, hogy két csillagot a félhold
szarvaira tlzott, a harmadikat pedig a félhold
6lében helyezte el, elkeriilte lebeg6 sisakdiszek
alkalmazasidt; mi ellen magyar czimereink nem

egyszer vétenek.' \ sisaktakard tagozasa lomb- .

szerl, a tulterhelés nélkiil; a lombozatok szine-
zése értelemmel késziilt; a takard ebben a kor-
ban még nem valt egyszerli diszitéssé; alkal-
mazdsa annak eredeti rendeltetésére emlékeztet.
Lrdekes, hogy a sisakdisz egyenesen a sisak-
takaréra alkalmaztatott minden 6sszekoto korona,
parna vagy fonadék nélkil. A czimer &altalaban
tetszetds és egyszeru alakjaival jé hatdst tesz.

Az oklevél tulajdonosanak szivességébol al-
kalmunk volt a csalad tobbi okleveleit is atte-
kinteni,” oly szandékkal, hogy azokbdl taldn
sikertul a czimeres levélben felsorolt csaladtago-
kat genealogiailag a XVI. szdzad végén élt
Gergelylyel, kit6l a leszdrmazias megszakitds
nélkili, 6sszekotni.

Aagadbdl az armdlisbél harom nemzedéket
allithatunk Ossze:

Leévei (de Levew) Péter

Antal Mihaly
1453 1453
|
| ! [ .
Gergely Benedek Mihaly Péter Gyorgy Laszlo
1453. 1453. 1453. 1453 1453 1453.

Az egyes csaladtagokrél azonban az emli-
tett oklevelekben igen kevésadat talalhaté. Azok-
nak alig néhany darabja illeti a csaladot, leg-
nagyobb része, mely lednydgon vagy birtokok
altal keriilt a csalad tulajdonaba, a Szentgyorgyi,
Beregi, Makrai, Berencsi, Domahidi stb. csala-
dokrél szol.

* V. 6. Cserghed Géza czikkét. Turul 1888. 137. L.
? A mohacsi vész (1526.) el6tti oklevelekbsl 32 drb
van Leovey Sandor dr tulajdonaban a kovetkezd évekbél:

1335, 1338 1346, 1376, 1393, 1305, 1419, 1425 (2 darab),
1437, 1338, 1339 (2 drb), 134z, 1445, 14350, 1461, 1466,
1471, 1479, 1483 (2 drb), 1484, 1486, 1493, 1495, 1500,
1513, 1515, 1521, 1525 (2 drb).

Oklevélkiadasainkban itt-ott taldlunk ugyan
emlitést egyes csalddtagokrol. Igy pl. egy r1413.
évi oklevél egy szabolcsmegyei hatalmaskodasi
lgyben Zsigmond kirdly altal kijelolt kiralyi em-
berekill a tObbi kozt Ledver (de Leve) Pllert és
Ldszlot emliti.,” E Péter, tekintve a kort, ugyan-
az lehet, ki mint a czimerszerzdk torzse, a fon-
tebbi kis tabldzat élén all. De sem ILeivei
Laszl6t, sem pedig azt a Iedvei (de ILewe) Im-
rét, ki 1414. évben egy nagy hatdrvillongdsi
perben szdzdtvenharmad magéval eskiit tett,?
a tablazatba beilleszteni nem tudjuk.

A csaladi oklevelek kozt egy 1383-iki? tibb
csalddtagrol tesz emlitést. Gyorgy varadi pré-
post és a leleszi convent administratora elott
ugyanis Lejver (de Lewe) Mihdly és hasonnevil
fia, Ledver Pdl és testvérei Benedek boszniar piis-
pok és Péler (fratres uterini), valamint Zedver
Istvdnfy Fdnos (Johannes Isthwanfy de eadem
Lewe) és testvére /Jdszld (uterinus) és néhal
testvérének (carnalis; Tamdasnak fha Adndrds a
szabolcsmegyel Lovébeli birtokrészeik felol folyd
tigyben kiegyeznek.

Benedel és  Péter
testvérek kozt is taldlkozunk;
ezek testvéreill még Fd/-t emliti, kirol a czime-
res levél hallgat. Nem lehetetlen, hogy D4l
mint ifjabb, vagy legifjabb testvér, 1453 utan
sziilletett s igy réla az armilis még nem sz0l-
hat. Az is lehetséges, hogy Benedek, kinek
neve mellett az 1353-iki czimeres levélben allasa
vagy rangja kitéve nincs, harminczegy év mul-
taval elékel6 egyhdzi méltésadgban, pilispokség-
ben szerepeljen.

A tobbi emlitett csalddtagok helyét azonban
a leszdrmazasi rendben nem tudjuk kimutatni.

A csaladnak, ugy latszik, a XV. szjzadban
legkivalobb tagja Benedek boszniar prispok volt.
Nevét a boszniai plispokék sordban megtalaljuk.?
Olvassuk réla, hogy 1.466. november 25-én lett
valasztott plspok, utébb megerdsitést nyert s
hogy &6 volt az, ki a pilspokség székhelyét

nevekkel a czimerszerzd
de ez oklevél

¥

' Fejér Cod. dipl. X. 5. 452. 1.

2 Gr. Karolyi cs. oklevéltara II. 15. 1.

> E keltezéssel : die dominico prox. post festum b.
Sofie vidue — maj. 16.

4 Farlati, Illyricum sacrum IV, 76. 1. Pray, Spcci-
men Hierarchie II. 436 1. Gams, Series episcoporum
269. 1.



Diakovarra

tette at; olvassuk, hogy 1479-iyg
volt Bosznia piispoke, s hogy némi hézag utan
utodja Matyas piispok 1486-ban kovetkezett nyo-
maba. Iiz oklevél azonban kétségtelenné teszi,
hogy még 1484. derekdn is & volt Bosznia piis-
poke. Az idérett forrasok csaladi szarmazasat
nem ismerik; okleveliinkbdl az is kétségtelenil
kivilaglik, hogy 6 a l.ebvey csalad tagja volt.

A rendelkezésiinkre allé6 csaladi oklevelek
koziil e korbol még egyben taldlunk emlitést
egy csalddtagrol. Szabolesmegye alispanjai és
négy szolgabiraja elétt ugyanis 1495-ben * Bakai
Janos Lewew-i Palnak egy jobbagytelket négy
arany forintért zalogha ad. E P4l ugyanaz lehet,
ki az el6bb emlitett oklevélben Benedek piis-
pok testvéreként fordul eld.

A késobb koriak kozt megemlitjiik a leleszi
convent 1573. évi oklevelét,® mely Ledvey Gyirgy
szabolcsmegyei alispdnrél tesz emlitést. Iliheto-
leg egy személy azzal, ki 1553-ban Beregmegyé-
ben kiralyi emberill (homo regius) fordul eld.3

t Kelte: feria secunda ante festum b. Marice Mag-
dalen® = jul. 20.

2 Kelte : feria tertia post festum ad vincula b. Petri =
aug. J.

3 Tért. Tar 1I. 190. 1. U. e. helyen Lehoczky Tivadar
emlit egy Ledvey Antalt 1506. évbél, ki szintén kirdlyi
emberként inlikodott Beregmegyében ; a nagy korkialémb-

- gaw

Ime ezek a csalad tagjai, kikrol a Nagy
Ivannal  kozolt  csalddfit  megnyvité  Gergely
kora elott emlitést taldlunk; s habar valameny-
nyit necmzedékrendileg oOsszekotni nem is sike-
riilt, de emlékiket a XV. szazadi czimeres levél
kapcsan feleleveniteni nem volt folosleges, Ta-
valamely eredetl  csaldd
levéltarabol sikeriilni foyg az Osszekoté izt mey-
lelhetni.

Végiil megemlitjuk, hogy NIV, szizadban az
orszag éjszaki felében méy egy ledvei csalid
virdgzott, mely azonban
megyében fekvé Lovordl irta. K csalad nehdny
izérol a grof Sztaray oklevéltar két oklevele
alapjan® a kovetkez6 kis tablacatot allithatjuk
0ssze :

lan szabolesmegyei

nevét a

Hevesujvir-

Olan de Leuew
|

Comes Marcellus  Jacobus  Stephanus
1323 1323.
I
Leustachius
1323.
- - .
Nicolaus Johannes l.adislaus
1323. 1323. 1357.

FEJERPATAKY [LASZLO,

ség miatt ez aligha azonos azzal az Antallal, ki 53 évvel
azelStt, 1353-ban czfmert kapott.
' A gr. Sztaray cs. oklevéltara 1. 46. és 454. 1.

MAGYAR SIRKOVEK.

I. Bebek Gyorgy sirkove.
(1371)

A kies Tornamegyében, azon orszagit mel-
lett, mely Kassdt Rozsnyoval kot ossze, éjszaki
irinyban nehany sziaz méter tadvolsigra eyy
meredek, kopdr sziklanegy tévében tekszik G6rgo.
FEmelkedésen 4116 templomaban a szentély déli
falaba vorosmarvany sirké van beépitve, mely
dacsdra magas kordnak, jol fentartott s csaknem
teljesen ép. Magassdga:
1’09 m.; 16 cm. széles kercte a képes mezovel
egy magassagban van attol egyv  keskeny
mélyitett vonal vélasztja el, rajta telirat
minuskuldkkal vésett, kezdetét a bal felso sar-

271y m.; szélesséye:

)

d

kon egy egyenszird, végein szélesedo kereszt

jeloli :

+ bic - tacet - georgius - bubek - magr - tavern.

regal. | qui - fecit - extruere - ec | clesiam - bte.

vicgin - frateibus - heeemitis - ovd - sot - pau | li.
pi - hecemite - an - do - | CcCrxxl.

(Olvasasa: Hic iacet (reorgius Bubek magister
tavernicorum regalium qui fecit extruere eccle-
siam beate virginis fratribus heremitis ordi-
nis sancti Pauli primi heremite anno domini
MCCCILXXIL)

Az évszam — az ezres Kkivételével — nem
fért a keretbe, ez a keret a bal felsi sarkanadl,
azzal egy iranyban, a képes mezore van vésve.




Ez évszamra nézve tudosaink kozott nézeteltéré-
sek vannak, holott az, — nem tekintve a sirkd
egész compositiéjat — eredetiben latva, semmi
kétséget sem hagy fenn. A harom C bett, mely
a hdrom szazas szamjegyet jelenti, azon kori szo-
kas szerint tetején harom kor alaku pontozat-

[Tt |

« 4]]
-l ‘( “H

2
= 2

IJ_W.g

_u',)(

T

R Wﬂ

,\\ S(Jv*l <1 \/If’T'

tal is meg van jel6lve, de a pontozat a harma-
dik C felol kissé félre, a negyedik — szintén
az elozo szamjegyek magassagaval bir6 — L
betl felé, mintegy a két szimjegy kozé vése-
tett. Ez volt egyik oka, hogy ez évszamot sokan
1321-nek olvastak. A mdésik ok, azon torténeti
s oklevelileg bebizonyitott tény, hogy az itt

160

elhunyt Bebek Gyorgy még 1371-en tal tiz
évig is élt. De ez anomdlidval Gsszeegyeztet-
het6 azon eset, hogy Bebek Gyoérgy, ki 1371-ben
Gombaszegen zardat és templomot épittetett a
palosoknak, e kegyeletes tény alkalmaval mint
vallasos férfii, haldlara is gondol s ezzel egy-

idejuleg sirkovét is elkészitteti, 6rok emlékeze-
til ravéseti kegyeletes adomanydnak emlékét,
az évet, melyben az tortént; s igy a sirkéviin-
kon olvashaté évszam nem Bebek Gyorgy halé-
lanak, hanem a gombaszégi zdrda s templom
alapitdsanak idejét jeloli.

A képes mezot Bebek Gyorgy teljes czimere
tolti be. Ennek leirdsa kovetkezd: jobbra doélt
haromszog pajzsban lebeg6 patriarcha kereszt,
tetejére illesztett hat tollal, melyek k6z6l hdrom-
harom egy-egy oldalra csiing; sisakdisz: koro-
nas szlz torzse szajaval kétoldalt egy-egy farka-
val fel- s befelé g6rbiilo halat tartva.

A pajzs 1 cmrel emelkedik ki a mezo sikja-
boél, a pajzsalak 15 mmrel a pajzsbdl. Erosebb
a plastica a sisakdisznél, hol a sisak 8 cmre
domborodik ki az alapbél s ehhez aranyitva a
sisakdisz s a takardok. E domborodési ardnyok
a mester helyes heraldikai érzékérol tantskod-

| nak, valamint arrél tanuskodik az egész czimer,
| mely tgy egészben, mint részleteiben kifogés-
talan és korrekt. — A pajzs alakja hdromszog,
melynek mezejét a szokatlan pajzsalak helyes
ardnyban t6lti be. — A patriarcha keresztre
tlzo6tt tollak palmalevelekhez hasonlék, bar ero-
sen symmetrikusok, de hegybe meno6 végeikkel
igazolni lAtszanak ama gyanitdst, hogy e toll-
forg6k a Bebekek czimerében — melyek késobb
a heraldikusabb strucztoll-forgékkd valtoztak
(kiilonosen a Csetnekyek czimerében) — eredeti-
leg kakastoll-forgék voltak. A pajzs fels6 bal
sarkara helyezett szép alakt csuporsisakrél emel-
kedik a sisakdisz, mely ugy helyes ardnyanél,
mint plasticus s heraldikailag korrekt Kkivitelé-
nél fogva egyarant kifogédstalan. A takar6 a
koronds sziiz ruhdzatabol fejlodik ki s kecses
redozetével nagyban emeli az egésznek hatasat.

A sirk6 alatt nyugvé Bebek Gyorgy, Istvan
liptéi foéispan s (1360—62-ig) orszigbiré fia
Harom fia ko6zott: Gyorgy tarnokmester
volt a legidosebb. Halala éve bizonytalan, okleve-
les bizonyitékok alapjan tudjuk, hogy még
| 1381-ben életben volt.

volt.
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II. Bebek Laszlé sirkdve.
(1401.)

Pelsocz varosa is fentartotta a fényes Bebek
nemzetségnek emlékét, melynek tagjai a csalad
kibaltdig folyvast innen irtdk magukat. Régi
temploma a sokszori atépités &ltal nagyrészt
elvesztette érdekességét, de némi csekély épité-
szeti mirészletek a XIV. és XV. szazadbdl fen-
tartottak legaldbb emlékét egykori szépségenek
s fényének, melyet szintén a hatalmas olygarcha
s régibb tagjaiban istenfélé Bebek nemzetség-
nek koszonhetett. A szentély evangeliumi oldalan
a sz6sz€ktol keletre, a papi szék altal takarva,
régi sirk6 van, mintegy véllmagassigban, viz-
szintes iranyban befalazva. Anyaga veres mar-
vany, magassaga: 2'24 m.; szélessége: 1'18 m.
Kiemelked6 széles keretén a legenda szintén
kiemelked6 minuskuldkkal van vésve, kezdetét
a sirko0 czimertanilag jobb sarkan egy egven-
sz4rG haradnt , vagy sz. Andrés kereszt (Andreas-
oder Schrigkreuz) jeloli. A legenda kovetkezl:

hic - iar - ladislaus | filius - sthni - bubek - de -
pelseuci . mge . faverni | covu. vegaliv. cu. sui. . |
.. obiif - 1 - anmo - dni - m - reec - pmo.

(Olvaséasa: Hic iacet Ladislaus filius Stephani

Bubek de Pelseuci magister tavernicorum rega-

HOInS Cirna 4STHEL &5 o obiit in anno domini
MNEGCCE wprmmo.)

A ko toredezett, alsé részén széltében ketté
torott, parkanyzata is legtobb helyt rongalt, a
miért legendaja is nehezen, sot alig olvashatd.

A minuskuldk szép és szabalyos vésetének,
— mely lehetségessé tette alig latsz6 szavak
kibetlizését — nem felel meg a képes mezot be-
161td teljes czimer, mely a pelsoczi Bebek csa-
lad czimerét &brazolja s leirdsa kovetkezo:
lebegd-, szdra szélein vastagod6é patriarcha
kereszt (Lothringer Kreuz), tetejére illesztett
tollforgéval ; sisakdisz: koronas noi fej fogai

kozt két oldalt egy-egy farkaval fel- s befelé |

gorbiilo halat tart.
A haromszog pajzs jobbra dol s eléggé sza-
balyos; helyes a pajzsalak is, bar a tollforgé

T A «regalium» széra homilyosan kivehetd «cum suis»
utin kovetkezd szé, mely teljesen olvashatatlan a «here-
dibus» dsszevonasa lehet, s ez esetben sirkovank csalddi
sfrkové valik.

Turul. 1888. 1V.

161

charakteristikdjat rajta ki nem vehetjik, kielé-
gité a halak
kidom-
oldalt a takarék s az
egész czimer elhelyezése a képes mezon, any-

sisakdisz is, hol kiulonosen a

kifogastalanok, de az alapbdl erosen

borodd csorsisak, két

nyira

merevek, kezdetlegesek, hogy az egész

szokatlan veres marvanyon, melynek feldolgo-
| zasa rendesen avatottabb s ligyesebb kéz mive.

A sirké alatt nyugvé Bebek Laszl6, Istvin
orszagbir6é masodik fia, Gyorgy testvére, szin-

tén tarnokmester s abauji foispan volt.

-
- -

A Pelsoczi Bebek nemzetség hazai torténel-
. miinkben annyira kimagaslik, s e csalddra
21
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vonatkozé heraldikai s sphragistikai maradva-
nyok oly tekintélyes szdmban maradtak reank,
hogy e kettds okbdl sziikségesnek latom a
kilonbozé czimervaltozatok Osszevetése altal e
csalad czimerkérdését lehetdleg tisztdzni. Tz ok-
bol vizsgdljuk meg ezen heraldikai maradvanyo-
kat, még pedig korrendben.

legrégibb ezek kozott Istvan orszagbird-, a
sirkovink alatt nyugvd testvérpar atyjanak sisak-
pecsétje® 1361-bél. A véseten alig kivehetd
— kétoldalt lebeg6 sisakdiszekkel ellatott —
sisakbol vallig éro haju, fedetlen fejli noi alak
tinik el6, nyaka melldl két oldalt felfelé s feje
folott befelé kanyarult farku halak nydlnak ki.

Korra nézve legkozelebb all hozza a gorgoéi
sirkovon all6 teljes czimer, melynek pajzsalakja,
a patriarcha kereszt lebegd, sisakdiszén a halak
a koronds szliz szajabol indulnak ki.

Harmadik, Bebek Detre nddor sisakpecsétje
1397-b6l,2 mely a gorgdi sirkd sisakdiszével — a
koronds szuz szajabdl kiindulé halakkal — tel-
jesen egyezik, kisérve kétoldalt két kis czimer-
pajzstél, melyben harmas halombd6l novekvo
patriarcha kereszt lathaté. — E pecsét ugyan-
egy véset a Batthyanyi,® Wagnert s Nagy
Ivan S altal ko6zolttel, melyen — valészintlileg nem
alapos szemlélet kovetkeztében — a koronds
szliznek hal karjai vannak, minek kovetkezté-
ben abbdl egy heraldikai szornyalak szdrma-
zott, mely a DBebekek sisakdiszével 6ssze nem
egyeztethetd. .\ koronds nbéi tdrzs ruhajabol
fejlods takardk altal fedett csdhorsisak a nd teste
folytatdsadl tekintetett, ezaltal s a halkarok al-
tal az, eldtindbdl, novekvévé valtozott, mi ismét
ellenkezik a Bebek czimer eredeti jellegével.’

L pecséten a sisakdisz kiséretében lathatéd
két kis pajzs kilonbozé eltérd nézetekre adott

okot. Némelyek ezen kis pajzsokat a Bebekek

csalddi czimer-pajzsanak tekintették, azon alap-
bol indulva ki, hogy azok pajzsalakja a patri

* B. Nydry:
54 sz.

2 Leleszi levéltar.

3 Leges. eccles. 1. 471.

* Decades I-tb. fig. 4.

5 Magyarorsz. csal. 1. 263.

© A Csetneky csaldd czimerénél, mely
hasonié a Bebekekéhez, a sisakdisz a NXVI. s
szdzadban csakugyan novekviove valtozott.

Heraldika vezérfonala 63 1. VI tb.

teljesen
XVIIL

162

archakereszt, néhol lebegé, masutt a pajzs alap-
jan all ugyan, de ritkdn bar s csakis késébbi
forrasokndl — egyes vagy harmas hegybél no
ki. Ily alakban lathaté a krasznahorkai var ka-
puja elott all6 dgyik egyikén kiontve 1547. évhbol.:
Mdasok azokat az orszdg czimerének tartjak, me-
lyet Bebek Detre mint nador méltosaganak s
hivataldnak jelzésére, csalddi sisakdiszéhez, pe-
csétjébe felvett. — S ez a helyes. — .\ régibh
magyar heraldikdban madsutt is talalunk hasonlo
példara. Igy Pasztohy Janos orszdghiré 1395.
pecsétién,® hol benn a pajzsban kiséri a Ra-
tholdok harslevelét, két Lkis pajzs az orsziag
czimerével, balrél az osztasok, jobbrél az apos-
toli kereszt. Ilyen Kanizsay Istvan zagrabi pis-
pok és Szlavonia helytartéjanak 1363. évi sisak-
pecsétje,’ melyen sajit sisakdiszére, a karmokkal
ellatott sasszdrnyra illeszti kirdlyanak sisak-
diszét: a csOrében patkoét tartd elotund strucz-
madarat. Hogy a Bebek czimer pajzsalakja ha-
sonlé az orszdg czimeréhez, az csupan véletlen-
nek tekintendo.

Negyedik a pelséczi sirkd czimere, mely
gyarlo kivitele mellett is, egy fontos momen-
tumra déntd. Rajta ugyanis vilagosan kiveheto,
hogy a patriarcha keresztre illesztett targy,
tollforg6, s helyreigazitja ez 4ltal azon téves
nézetet, azok palmadgak volnanak,
mi Fejérvaryt az egész czimert atalakité téve-

mintha

désre vezette. llogy a Bebek czimerben csak-
ugyan tollforgék vannak, erre nézve dontd
bizony{tékul szolgalnak a Csetneky Istvan (1594)
és Csetneky Ferencz (az utols6) 1604 () sir-
kovei a csetneki templomban. Ezen a czimerpajzs
alakja: lebegs kettés kereszt fels6 konyokére
két oldalt illesztett 3—3 feszldn stilizdlt strucz-
tollal. Sajdtsagos, hogy Wagner, ki mivében
ugyanezen 1594-ki sirkovet haszndlta czimerfor-
rastl, nem litta a czimeralak keresztjén (4ol a
hdrmas halomnak hire sincs!) eroteljesen vésett
strucsioll-forgdt, nem ismerte fel a tisztdn s vila-
gosan vésett koronds ndi alakot a sisakon. Az

* A masik dgytn lebegd. — Fejérvary tovabb megy.
Kézirati mivében (Mss. XVI. T. 1.) a Debek czimer
kovetkezé : harmas hegyre helyezett korondbdl palmafa
nd ki, tetejére illesztett patriarcha kereszttel.

2 Nagy Ivan M. cs. 1X. 132.

3 Arch. ért. 144. Uj folyam. VI. 228. B.
Heraldika 62,

Nyary



altala adott férfi alak felemelt karjaval, két
— felfelé gorbiill6 helyett — egyenes halat tart
s nem kozvetlen fiille mellett (mint a sirkévon
hanem tdvol magatél. E hiba atjott Nagy Ivan
miivébe s a Siebmacherbe is, hol a sisakdisz
férfi alakja mar teljesen panczélba 6ltozott, bar
a szovegben, mindkét mitben emlités tétetik a
Bebek és Csetneki czimerek azonossagardl.

Utolsé forrasul Bebek Imrének egy 1446.
éviT koriratos pecsétjét emlitjiik, hol a végein
szélesedo szaru patriarcha kereszt a pajzs alja-
bol emelkedik ki.

Hatra van még a Bebek czimer sisakdiszé-
rol szolani.

E sisakdisz f6 alakjai minden valdszintség
mellett: a halak. Mig a n6 helyzete a halakkal
szemben folyton valtozik; hol annak nyakabdl
indulnak ki (1361-ki pecsét), hol fogai kozott,
hol kezeiben, fillei mellett tartja azokat; addig a
halak helyzete mindig ugyanaz marad. E koro-
nas noi alakot tehat csak mellékalakul, tam-
pontul kell tekinteniink, a fo alakok, a halak,
kényelmes és heraldikailag korrekt elhelyezése
végett. De miként is lehetett volna e halakat a
sisakon tampont nélkil, heraldikailag helyesen
s tetszetésen elhelyeznink: E nélkil 4gy néz-
tek volna ki, mint bivalyszarvak, s idok folytan
elvesztve eredeti alakjukat, valéban bivalyszar-
vakkd is 4talakultak volna. Vagy helyzetik oly
izléstelen leendett, mint a két — gyertya egye-

nességgel felfelé all6 — lazacz a Salm hercze-
gek czimerének sisakdiszén. — Halaknak ily
tampontokul szolgalé — Kkilonosen noi alakok

segitségével valé elhelyezésére gyakori példat
talalunk a heraldikdban. Ilyenek tobbek kozott
a Pfirt grofsag czimere, hol a sisakdisz halai,
tatott szajuknal fogva huzattak a koronas noi
alak emelt karjara; ilyen Heldreich csalad
sisakdisze, két valtozatban; egyikén a leeresz-
tett haji né kitarja karjait s markaban emeli a
két halat; masikdn az elotino noi alak mellét
fedik viziranyos helyzetben, ellenkezo irdnyban.
egymas felett.

Ilyen hazai heraldikankban Paldsty Jdnos
beregmegyei alispan sisakpecsétje 1368-b6l,*
hol a sisakdisz: egy hal 1évén, annak heraldikai-

a

T Orsz. levéltar.
21 Tuarul II. 129.
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nehezebb  volt.
Czoloposen fel nem allithatta, mert ez {zléstele-
nebb lett volna a zopf-heraldika
leng6 strucztollandl, sem meggorbitve le nem
fektethette, mert ekkor szarvaival felfelé all6
holdsarléhoz lett volna hasonlé ; hogy tehat a
sisakdiszt tetszetobbé tegye, egy mas korondzott

lag tetszetdés Aabrazolasa méy

maganosan

noi (7) alakot vett kisegitéiil s az a hal torkdba
helyezve, mintegy védelemiil, annak felfelé gir-
biil6é farkaba kapaszkodik.

Ennyit itt annak bebizonyitisira, hogy a
Bebek czimer sisakdiszének foalakjai: a halak, s
hogy ezek tampontjaul gyakran hasznaltak fel
emberi, még pedig no6i s nem ritkin koronds
noi alakokat.

Ez allitasok kapcsan meg kell czafolnunk a
kolto szép szavait :

«J61 juhaszkodott 4m Osapja ezeknek
Hol Sajé vizével dsszefoly a Csetnek :
Tindér adomanybél raka hét szép varat
Czimere a tundér, csoda asszonydllats.*

Az itt elosorolt forrdsok s adatok egybeve-
tése alapjan a pelsoczi Bebek és Csetneky csald-
dok teljesen egyezo czimere kovetkezoleg blason-
nalhaté : lebegd (néhol a pajzs alapjabdl emel-
kedd), szara végein szélesedé patriarcha kereszt,
tetejére illesztett néha
nélkiil) ; sisakdisz: elotiné koronas sziiz, fogai-

strucztoll-forgéval a

val két oldalt fejjel egymashoz fordult, felfelé s

farkaval befelé kanyarodé halat (pisztriangot

tart.

Végiil egy kérdés maradt még érintetleniil

czimeriinket illetoleg: annak szinei. Iirre nézve

utba igazit benniinket a kassai dom XV. sza-
zadbo6l szarmazd szentséghaza ajtocskdjan levo
festett czimer, melynek £¢% pajzsaban a Bebek

* Arany: Toldi Szerelme: VII. énck.
21?



czimer sisakdisze van befoglalva: liliomos arany
koronabdl novekvd koronas szuz, veres ruha-
ban, eziist szarnyakkal. 1{a ezen szinezés hite-
les, és ebben okunk kételkedni, mert
azon korban a XV. szdzad vége felé a Bebek

ninces
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csalad még fénykordt élte — akkor ezen szine-
zett czimerpajzs alapjdn — a kereszt szinének
kivételével ‘arany i) a teljes Bebek czimer haj-
dani fényében helyreallithaté.

CsoMA JOzSEF.

CAPTAIN JOHN SMITH,.

EGY ADAT A MAGYAR HERALDIKAHOZ.

(Egy képpel.)

Simonyi Erné emlitt Londoni Okmndnytdrdban,
hogy midén a British Muzeumban kutatott, ra-
akadt a Harley-féle kéziratgyujteményben Ba-
thory Zsigmond egy adoménylevelére, melyben
ez egy Smith Janos nevli angolnak megengedi,
hogy czimerébe harom torok fejet folvehessen
annak emlékére, hogy hiarom torokot levagott.
Miutan minden habozds nélkiil lehet allitani
azt, hogy Smith Janos mindenkor és mindenhol
a leggyakoribb név volt, hol angol nép valaha
megtelepedett, nem veszem rossz néven Simonyi-
t6l, hogy tovabb nem kutatta e folotte érdekes
targyat. Magam is irtdéztam a sisyphusi munkd-
t6l, hogy a hosnek egyéniségét folkutassam; de
a szerencsés véletlen, Mr. Coote, a British Mu-
seum hivatalnoka s baratom személyében, azon-
nal ramutatott az egyénre; s most mar vildgos
elottiink, kivel van dolgunk. Hésiink valamennyi
hires Smith Janosnak leghiresebbje, s ambar
csak kapitanyi rangot adnak neki kozonségesen
az irék, 6 sokkal fontosabb személyiség.

A Kkapitany ur utazé volt, ir6, s Virginia
kormanyzéja és Uj-Anglia (az .\merikai Egyesiilt
Allamok hat keleti allamanak, azaz a Yankeek or-
szaganak) tengernagyja s 1579-ben sziiletett és
1631-ben halt meg. Szamos foldirati és torté-
nelmi munkat irt; Osszes muveit legutoljara
Prof. Arber Birminghamban adta ki egy vaskos
kitetben, melynek lapszama kozel ezerre rug.
Miveinek legtébbje Furépa tobb nyelvére lett
leforditva és szamos kiadast ért.

Benniinket, magyarokat, leginkabb egy mun-
kdja érdekel, melynek czime nvelviinkre lefor-
ditva:

«Smith Jdnos kapitany Utazdsainak, Kaland-
jainak, és Megtigyeléseinek Igaz Leirasa Eur6pa-

ban, Azsidban, Afrikdban, Amerikdban 1593-t61
1629-ig.»

A czim még tovabbra nyil, de mutatéul elég
lesz ennyi is.

Uraim, le a kalappal! Vitéz Hary Janos
huszdr ismerdsiink maga sem diktalhatott volna
ennél czifrabbat. Angol druszdja mellett a ma-
gyar gascon teljesen eltorptil. Széles Magyar-
orszagon, Erdélyben, Oldhorszidghban, Konstan-
tindpolyban és a tatdrok kozt muvelt dolgait
csak Tatar Péter irhatja le kelld ékességgel s
csak Bagdé Marton botii érdemesek arra, hogy
tetteit a magyar utékor részére megorokitsék.

Nem is merészeltem volna e targygyal a
Magyar Heraldikai Térsasdg elé jarulni, ha az
igynek komolyabb oldala nem volna. Smith
emlitett konyvének fénypontjat ugyanis az 4alli-
tolag Bathory Zsigmond fejedelem altal adoméa-
nyozott hdrom-torok-fejes czimer képezi, és kozli
az erdélyi fejedelem adomdénylevelének «hiteles»
masolatat is az angol Heralds College hivalalos
hitelesitésével. Azt hiszem, ennél vakmerdbbet
még Smith Janos sem kovetett el! Az adomany-
levél masolata csakugyan ott van a Iondoni
College of Arms-ban; Arber megvizsgalta
1884-ben és megnézheti barki is, ki a kivdnt ot
shillinget (harom forintot) lefizeti. A czimert
még ma is viselik Smith orokoset.

[tt k6z10m az adomanylevél masolatat:

Sigismundus Bathori, dei gratia dux Transilvaniz,
Wallachiz et Vandalorum; comes Anchard, Salford,
Growenda. Cunctis his literis significamus, qui eas lec-
turi aut audituri sunt, concessam licentiam aut facul-
tatem Johanni Smith, natione Anglo generoso, 250
militum capitaneo sub illustrissimi et gravissimi Hen-
rici Volda, comitis de Meldri, Salmariee et Peldoie



primario, ¢t 1000 equitibus ¢t 1200 peditibus bello
Ungarico conductione in provincias snprascriptas sub
authoritate nostra: cui servitute omni laude, perpe-
tuaque memoria dignum  priebuit sese erga nos, ut
virum strenuum pugnantem pro aris et focis decet.
Quare ¢ favore nostro militario ipsum ordine condo-
navimus, ct in sigillium illius tria turcia capita desi-
gnare ct deprimere concessimus, qua ipse gladio suo
ad Urbem Regalem in singulari proelio vicit, macta-
vit, atque decollavit in Transilvaniee provincia.

Sed fortuna cum  variabilis ancepsque  sit, idem
forte (? sorte) fortuito in Wallachia provincia anno
domini 1602. die mensis Novembris 18' cum multis
alils etiam nobilibus et aliis quibusdam militibus
captus est a domino Bascha electo ex Cambia regio-
nis Tartarie, cuius severitate adductus salutem quan-
tam potuit quesivit, tantumque effecit, deo omnipo-
tente adiuvante, ut deliberavit se, et ad suos commi-
litones revertit; ex quibus ipsum liberavimus, et hac
nobis testimonia habuit, ut maiori licentia frueretur
qua dignus esset, iam tendet in patriam suam dul-
cissimam.

Rogamus ergo omues nostros charissimos, confi-
nitimos, duces, principes, comites, barones, guberna-
tores urbium et pavium in eadem regione et coete-
rarum provinciarum, in quibus ille residere conatus
fuerit, ut idem permittatur capitaneus libere sine
obstaculo omni versari. Hec facientes pergratum no-
bis feceritis.

Signatum Lesprizia in Misnia die mensis Decem-
bris 9, anno domini 1603.

Cum privilegio propriz Majestatis.

Sigismundus Bathori.

Universis et
gradus, ordinis, ac conditionis ad, quos hoc prasens
scriptum pervenerit, Guilielmus Segar eques auratus,
alias dictus Garterus, principalis rex armorum Angli-
corum, salutem.

Sciatis, quod ego pradictus Garterus, notum, te-
statumque facio, quod patentem suprascriptum cum
manu propria predicti ducis Transilvanie subsigna-
tum, et sigillo suo affixum, vidi: et copiam veram
ciusdem (in perpetuam rei memoriam) transcripsi, et
recordavi in archivis, et registris officii armorum.

Datum Londini 19. die Augusti, anno domini
16235, annoque regni domini nostri CAROLI Dei
gratia Magna Britanniz, Francie, et Hiberniz regis,
fidei defensoris, etc. primo.

singulis, cuiuscunque loci, status,

Guilielmus Segar, Garterus.

* Mas példanyok szerint aug. 8.

Es miutan adwk as eréss  szOvegret, utina
irhatjuk egyszer s mindenkorra « Sic? o A pe-
csét méltd tarsa a szOvegnek;
eddig nem ismeri.

sphragistikink

Az egész leirds a konyvben gy Litssik hi-
vatva van ez adomanylevél bovebb magyarizatira
s az dltala nyujtott torténelmi 2 anvayr bovebh
kifejtésére s azért rividen ismertetem tartalmat.

Mindenekelott
Smith

meg kell jegveznem, hogy
dolgait eloszor Purchas Sdmuel,
pap, adta ki 1625-ben Frlgrimes czimu yy ijte-
ményének 2-dik kotetében, melyben szimos tt-
leirast kozol kilonféle irok utan. Allitisa szerint
az angol Hary magyarhoni és erdélyi kalandjait
egy olasz munkabol meritette, melyet allitdlag
Bathory Zsigmondnak egy Francisco Ferneza
nevi secretariusa irt volna ily czimen: 7he
Warres of Transiluanra, 11allachia and Moldazia.
I. konyvet a bibliographusok nem ismerik, a
kéziratnak pedig egyetlen példdnya sem marait
reank. Szamoskdzy sem emliti ez olusz embert
Bathory Zsigmond udvarinal; de hit ne legyiink
talszigoriak s tegyviikk fol, hogy Ferneza csak
Csehorszagban 4llott, ha t. i. nem Kkoltott  alak
ez az ir6, Bathory szolgalatiba. A kapitdny urat
védelmez6 modern irék azt allitjak, hogy miu-
tan egy idegen ember Orokitette meg hostetteit,
nem lehet az elbeszélés hitelességében vagy reészre-
hajlésagaban kételkedniink. De miutin nyomban
a magyar dolgok utan Purchas kozli leirdsit
annak, hogy mi tortént Smithtel a tatar rab-
sdghan s ezt csakis maga Smith kozolhette a
kiadoval, mert czivilizalt
szem vagy fiilltanuja az eseményeknek, Smith-
nek kétségtelenil volt része a kéziratnak <ajto

viselt

mas ember nem volt

ala valoé rendezéséeben s ha nem is irta maga az
olasz kéziratot, gy gvanakodunk, hogy befo-
lyast gvakorolt szerzojére. Végre 1630-han Smith
maga adta ki éleményeit a mar kozlott czim
alatt.

[.assuk tehat hos tetteit. Mindezek igen rész-
letesen vannak leirva, de csak roviden kivanjuk
érinteni. Velenczébiol Raguzan at elér Capo
Istridba <« innen l.ubbianon laibachon] at
(iracsba, hol egy foldije bemutatja l.ord «Ebers-
baughts-nak s mas fouraknak s a lord bemutatja
a 21 éves fiatal embert a patenshen -mlitett
sEarl of Meldritchs-nek, ki elviszi o6t magaval
Bécsbe. Smith épigy mint Petofi eJanos Vitézee




nem utazik mindig a legrovidebb Gton; de sem
ezen, sem a tulajdonnevek helyesirdsan nem kell
folakadnunk.

Legkozelebb vitéziinket «Olumpagh» (vagy
mint Purchas {rja «Olimpachs) ostromandl ta-
laljuk. Ez alatt némely «commentator» szerint
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Ober-Limbach azaz Fels6-Lendvat kell érteniink. |
A kanizsai torokok, még pedig fiszezren (l)

ostromoljak

a csaszari Orséget s a kereszté- |

nyek nagy veszedelemben vannak; de az angol .
1lary Janos eszével és j6 tanacsdval segitségiil -
jon. A vasvari térségen (plaine of Hysnaburg) .

tiizi jatékot rendez s 16va teszi a torokoket, kik
ellenségnek vélik a puffogéd fatuskokat, s elta-
karodnak Felso-Lendva alél, stb. stb. Ez az
ostrom Kanizsa eleste utdn torténik, tehat 1600—
1601 koril. Pontosabb datum derogdl a mi
kréonikasunknak.

Ezutdn Komdaromba megy Smith és bemu-
tatja Sultz, a csdszari tiizérség parancsnoka elétt
egy 10j taldlmanyat, «tiizes sarkanyaitr, a mint
nevezi, melyek nem sokkal ezutdn fontos sze-
repet jatszandnak Székesfehérvar ostromdnal.
Az utasitds a «sarkdnyok» elkészitési modjarol
le van irva tiizetesen.

Még Olumpaghnal az «kEarl of Meldritch»

kinevezte 6t lovas-kapitanynak és Székesfehér-
" hogy

varndl egylitt aratjdk a babérokat. Russworm
éjjeli tAmadasa és Smith «tiizes sarkdnyai» el-
dontik a var sorsiat s az «Earl of Meldritchy
sajat kezével fogja el a torok varparancsnokot.
A sarréti csatanal pedig Smith alatt megdlik a
lovat s 6 maga is megsebeslll, de sebérol meg-
feledkezik s csak azt emliti, hogy a 16 elvesz-
tése nem volt nagy baj, mert hat a hol ott volt
az 6 Gbesterje no meg a szerény kapitany), ott
volt elég gazdatlan 16 és csak valogatni kellett
a javabol. Az dbester sajatkezileg levagja «Bu-
golat» egy szandzsdk béget.

Attériink mér most az erdeélyi dolgokra. Mer-

zsakmdny stb. hallatira a hadfiak készeknek
nyilatkoznak vezériiket barhova is kovetni, s el-
nyervén Zsigmond engedélvét a portydzdsra,
legeloszor is megszalljak a torok Altal bitorolt
«Regall» nevd viarat.

Olvas6im talan nem tudjdk, hogy e var hol
fekszik. H4t leiratjuk Smithtel. A kényvhez csa-
tolt képmelléklet s a patens szerint Erdélyben
van, a szoveg szerint pedig «Zarkam» foldjén
késziklak kozt, hol kevés torok, kevés tatar, de
legtobbnyire banditék, renegatok s ilyesféle csé-
cselék tanyaz. A viros egy hegyektdl koriilvett
térségen van épitve, igen erds varfallal beke-
ritve, nehezen hozzaférheté helyzetben stb. sth.
egyaltalaban a természet és az emberi tudomany
elkovetett mindent arra, hogy a varat bevehe-
tetlenné tegyék, s azért «e harczok folyamaban»
mint krénikdsunk megjegyzi, a hadvezérek nem
is kisérlették meg a hely megvivdsat. De eljott

" Székely Mozes (1602 tavaszan) 26 agytval és

gooo gyaloggal és lovassal, ez utébbiak kozt
1évén a hires Meldritch O6bester és vitéz kapi-
tdnya, Smith Janos. Hatezer Gtdsz azonnal hozza-
latott az ostrom-arkok asdsidhoz stb. stb., de oly
lassan folyt az ostrom, hogy a toérokok csak
nevették s miutin végre meguntdk a dolgot, a
«Llord Turbasha» folszélitotta a keresztényeket,
«a holgyek mulattatdsdra» rendezzenek
tornajatékot, s ha van kapitdny az ostromld
hadseregben, ki vele megverekedni batorkodnék,

" am szalljon ki a sfkra s mutassa meg, ki a le-
' gény a gaton. Nem fogom olvaséimat a harcz
" részleteivel untatni. Elég ha cmlitem, hogy a

coeur herczeg az angol Hary 6besterét 60oo em-

berrel Bédsta haddnak tdmogatasara kiildi, hogy
egyltt mikodjenek Bathory Zsigmond ellen. De
Meldritch erdélyi fin volt, s hallvan, hogy Mer-
coeur herczeg €s Mihdly vajda meghaltak, és
jol ismervén nemcsak Basta jellemét, de Zsig-
mondét is, radbeszéli 6ooo emberét, hogy ne ha-
dakozzanak az erdélyi fejedelem ellen, hanem

inkdbb sanyargassdk a hitetlen torokot. A j6 i

sors a mi hosiinkre esett s a «Turbasa», utina
pedig a «Grualgo» s végre «Bonny Mulgro» elég
vakmerdek valanak vele megmérkézni, s mind-
harom torok levagott feje most vitéz Smith Ja-
nos czimerén ragyog. Székely Mozes végre be-
vette a hires varat, kifosztott még harom helyet,
névszerint: Verzetiot, Solmost (Székely Moézes
sajat vara!) és Kupronkat, és 2000 rabbal, tobb-
nyire nék- és gyermekekkel, megérkezett To-
roczkohoz (Esenberghez), «nem messze a feje-
delem kastélyatél» s itt tdborba szallt.
/sigmond erre eljott a tdborba s szemlét tar-
tott a csapatok f6l6tt s mid6n jelentést tettek
neki Smith kapitdny viselt dolgairél Olumpagh-
nal, Székesfehérvarnil és Regallnal, azonnal
megadta neki az engedélyt, hogy czimerébe ha-
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rom torok fejet vehessen fol s azonkiviill meg-
ajandékozta aranyba foglalt arczképével és 300
arany évi nyugdijjal.

Ezutan elbeszéli a tovisi harczot, Bathori le-
koszonését és eltavozdsat Csehorszigba és az
oldhorszagi hadjaratot. A vorostoronyi csatanal
a tatdrok 6t elfogjak s elviszik rab<igba Nal-
britsba a «Tymorr-hoz Cambidba; de ezt agyon-
iiti és megszokik s visszajon Nagy-Szebenbe.
Innen pedig Fels6-Magyarorszagon at eljut Pra-
gdba s végre Bathory Zsigmondhoz, ki kiallitja
szamara a czimer-javitd levelet 1603. decz. g-én
s azonkivill 1500 darab aranyat ad neki.

Csak az a kar, hogy nem irja le Smith, hogy-

mint falja f6l a hizott borjat Maria Krisztierna
kétfeji sas-madara, hogy az aprd prirczek (%)
mint vesznek Ossze a fényes paszomantjan, s

masért, mert hdt az Obester megmenekiilt a vo-
rostoronyi csatabodl és ekkor éppen Bathori Zsig-
mondnal tartézkodott.

A magyar torténetirét elég arra figyelmez-
tetnem, hogy kronikasunk szerint Székely Mézes
allitélagos hadjarata a toérokok ellen a Mercoeur
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herczeg halala (tehat 1ooz2. febr. 19.) és a tovisi
utkozet (ugyanazon év jhlius 2.) kozotti ido-
szakra esik s nem kell tobb kommentar. De nem
ugy 4all a dolog némely amerikai és angol iré-
vall Van kéztilkk olyan is, ki a kisértés pilla-
natjdban kételkedni merészel biblidjaban, de
Smith Janos kapitdny elbeszélésében soha!

A konyvvel egyiitt egy képes melléklet is
jelent meg. (L. a megelozd lapon.) Az elsd kép
Smithnek egy francziaorszagi kalandjat abrazolja,
a masodik, a mint jelekkel hirt ad Ebersbought-
nak a kereszténysereg tervezett tdmadasarél
Olumpaghnal. A harmadik Regall ostromat ab-
razolja. A harom kép a kozépen a hirom sze-
rencsétlen torok sorsat; végre a kozépsd kép a
legalsé sorban azt mutatja, a mint a hdrom torok

. fejet Székely Mozes elé viszik s a mint Bathori
mint kiildi el a lakajt Meldritch 6bester egyet-

Zsigmond 4tadja a harom torok fovel diszitett
czimeres zasz16t.
KROPF 1.AJOS.*

* Az érdekes hamisitis ismertetdje, Angolorszagban
€15 hazdnkfia, ki ottani kényv- és levéltarakbél mar sza-
mos becses kozleménynyel gazdagitotta irodalmunkat.

Szerk.

EGYSZARVU TORTENETEHEZ.

(Kilencz képpel )

A nemzetkozi czimertan egy igen érdekes
alakjat képezi kétség nélkiil az egyszarva.

Mar altaldnos muvelddéstorténeti szempont-
bol kolti fel figyelmiinket, tgy rendkiviili, tobb
évezredre terjed$ régiségénel, mint azon kiilon-
féle csodas hagyomanyok és mesés hiedelmek-
nél fogva, melyek a legrégibb idéktdl kezdve
egész az Gjabb korig a legkiillonboz6bb népek
és nemzeteknél hozza flizédtek; de kiilénosen
lekoti a czimertan baritjanak figyelmét, mint
ennek is egyik legrégibb és legeredetibb alakja,
nevezetesen azon kiillonféle valtozdasoknal fogva
is, melyeken kiils§ alakzata koronként a czimer-
tanban valé legelsé megjelenése idejétél kezdve
egész, Ugyszolvin napjainkig keresztil ment.

Nem lehet czélom e helyiitt egy csak félig-
meddig is részletekbe meno tanulmanyt bemu-

adatokat lehetne 6sszegyijteni, melyek az egy-
szarvit kiilonbozé szempontokbdl targyalnak ;
és pedig el6szér mint a rege és hagyomdany
alakjat, a mint az a kilonb6z6 népek képzeleti
vilagaban hosszii idészakokon keresztill élt, sét
részben még ma is él; tovabbd a mint az a
képz6 muvészetek 4ltal s kivalt az okori épi--
tészetben felhaszndltatott; végil mint a symbo-
lika, de egészen kiilonosen mint a heraldikdnak
egy igen kitiiné szerepvivojét.

Ez hosszira nytlna. Azért jelenleg csak egy-
nehdny nélkili elvétett gondolatot
leszek bator az egyszarvira vonatkozélag a
tisztelt olvasé kozénség elé terjeszteni.’

rendszer

1 Féforrasok gyanant haszndltattak (okiratokon, pe-
cséteken, érmeken, sirkéveken taldlt egyes czimereken
kiviil) kivaltképen a kovetkezd czimergyljtemények :

tatni, bar kétségtelenlil szdmos felette érdekes | A XIII. szdzadra és a XIV. szizad elejére nézve a




Kezdjiik azon kérdéssel, mi is hat voltakép
az egyszarvi? s lassuk tovabbi, mi lehetett az
eredetileg s mivé fejlodott az az idok folyama-
ban ?

A felelet, a mit elsé kérdésiinkre az esetek leg-
nagyobb részében és nemcsak a mivelt laikus,
de még heraldikusoktol is nyeriink, lényegileg a
kovetkezokben foglalhaté ossze: «Az egyszarvia
(unicornis, monoceros) rege- vagy képzeletbeli
lbalakkal biré allat, mely homlokan egy egye-
nes szarvat visel.»

Kétségtelen, ha akir hazank, akir a nyugat-
eurépai orszagok tjabbkori heraldikajat a XVIL
szazad végétol a XVIII. szazadon keresztiil jo-
forman napjainkig vizsgdlat ala veszszik: akkor

csakugyan azt litjuk, hogy ez ido szerint az |
egyszarvi valoban oly allat, melyet a 16t6l csakis |
egyenes szarva ¢és néhol oroszlan farka kilon- |

boztetnek meg. Csak hogy ép oly kétségtelen,
hogy nem mindig volt az.

Tudja minden czimer-ismero, hogy ép a
XVII. szazad végével daltalanos hanyatlas 4llt
be a czimertan terén. A heraldikai jo izlés és
érzék mindjobban kiveszett; a remek czimer-
mlvészet szabdlyai és hagyomanyai
feledésbe meriiltek; a stilistika mindjobban na-
turalizmussa fajult; a symbolika gyermekes okos-
kodéasokka stlyedt: s bekovetkezett a heraldikai
monstrumok korszaka.

Ezen 4ltalanos hanyatlds jelei meglatszanak
ezen idoben nagyrészt egyszarvun is, a
mennyiben eddigi alakja tetemesen megvaltozik
és az a helyes heraldikai hagyoméanyokkal el-
lenkez6 modorban abrazolva kezd feltiinni.

fgy torténhetett csak, hogy az egyszarvu, —
feledésbe menvén annak régi, eredeti alakja, —
most mar tényleg szarvat viselo l6va véltozott
at, holott a régi és legrégibb czimertanban, de
az emennél is régibb muemlékeken, melyek al-
kalmasint a legrégibb czimertani egyszarvu
mintaképeilll szolgaltak, az egyszarvi, jollehet
alakja nagyban és egészben a 16éhoz hasonlit,
de szarvatol eltekintve is, tobb mas fontos at-
tributumok 4altal attél tetemesen kiilénl.)ézik,

teljesen

az

«Manessische Liederhandschrifts. A X1V, szdzadra nézve
a «Zuricher Wappenrolle». A XV. szdzadra nézve a
«Griinenbergi» czfimerkonyv. A XV. szdzadtél innen a
hazai kuatforrasok.

Turul. 1888. IV,
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ugy, hogy ekkor aligha mondhaté még szarvat
viselo 16nak.

Ezen 4llitisom pozitiv adatokkal vald beiga-
zoldsa legyen feladata kovetkezd soraimnak.

Bar a jelen kis dolgozat csupan czimertani
szempontbdl kivdnja az egyszarvit targyalni,
mégis sziikségesnek latszik, az organikus torté-
neti Osszekottetés kedvéért egyet-mast az egy-
szarviinak legrégibb torténetébol a tisztelt olvasd
kozonség szives figyelmébe visszaidézni.

Az kiviteli
alakjat ott szemlélhetjik az 6-perzsa miépité-

egyszarvi legrégibb plastikai
szet legrégibb emlékein: az egykori Persepolis
és Susa helyén épiilt 6riasi kirdlyi palotak nagy-
szeri romjaiban.

Itt az egyszarviak mint oszlop-
fok szerepelnek, még pedig péro-
saval, mindig két-két fél egyszarvi,
| teste kozepével osszeérve, fejével a
| vilag két ellentétes taja felé te-

kintve, diszitik az oszlopok tetejét
egyuttal az azokra nehezed6 haz-
tetot tartva. Mellesleg megjegyez-
zik, hogy az egyszarviakkal a leirt

mindségben hozzajuk alakban na-

gyon is hasonlé fél bika-alakok val-
takoznak, mely utébbiaknak szarva
a redjok sulyosodé felso épitmény befolydsa alatt,
a helyett, hogy felfelé iranyulna, erdsen elore
nyual.”

Hogy az egyszarviinak emlitett szerepében
mily jelentosége lehetett, azt ma természetesen
bajos és (erre vonatkozd pozitiv és megbizhatd
teljes biztonsaggal lehetet-
len aligha tévediink, ha
felteszsziik, hogy ezen egyszarviak, hasonléké-

forrasok hianyaban
is megmondani; de
pen mint a szomszéd assyro-babyloniai épité-
szetben oly nagy szerepet vivo emberarcz( szér-
nyas o6rias bikdk symbolikus jelentoséggel, val-
lasi, regebeli vagy épen politikai vonatkozassal
birtak.

* Iy 6riasi méretd (allitélag kilogrammnyi
stlyd) koé-félegyszarviak, melyek
Munemon kiraly susai palotiajdban 21 méternyi magassig-
ban a trénterem mennyezetét tarté oszlopok fejét képez-
ték, legijabb idében a Dieulafoye hazaspir 4ltal esz-
kozolt 4asatisok kovetkeztében tobb mis nagyérdeki
régiségekkel egyitt napfényre jutottak, nagy nehézség-
gel Pirisba szillittattak, hol jelenleg a Louvreban lit-

| haték.

30,000

egykor Artaxerxes
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Mint mas ilyen eredetileg symbolikus jelen-
toséggel bird alakokkal, gy valdszintleg az
egyszarviival is megtortént az, hogy idok mul-
tan ‘eredeti, tdn csak beavatottak elott ismere-

tes symbolikus jelentosége feledésbe keriilt és |

kés6bbi ivadékok nem ismervén annak magya-
razatat, néki a természetben is lételt kezdtek
tulajdonitani.

Ennek kovetkeztében emlités tétetik az egy-
szarvurol, mar mint ¢élonek hitt allatrol az em-
beriség legrégibb irodalmi termékeiben, neve-
zetesen a szentirdsban, valamint a legrégibb
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%jératok vitézei a keleten megismerkedvén az
| egyszarvinak csodas alakjaval, azt jelvénylil
| paizsukra, sisakjukra alkalmaztik, ez utébbi
- fegyvereiket hazajukba visszahoztdk és utédjaikra
atszarmaztattdk, kik kegyelettel viselkedvén
6seik emléke irant, az ilykép reajuk jutott czi-
mereket is draga Orokség gyanant oOrizték és
| ismét a sajat utédjaikra hagytak: s igy fiurél
filra szallvan kerilt az egyszarvi az eurdpai
heraldikaba.

Hogyha most mar az egyszarvinak a leg-
régibb czimerekben reank maradt alakjat egy-

keleti koltészetben és lassanként sok csodds | bevetjik az 6-perzsa egyszarviéval, igy meg-

mende-monda és hagyomany kezdi koriilvenni
ezen most mar létezonek tekintett csodaallatot,
igy hogy Aristoteles, Plinius és Aelianus nem

csak hogy nem kételkednek annak létezésében, |

de sok kiilonds és csoddlatos dolgot is tudnak
rola kozolni, a minek ugy latszik maguk is

hitelt adnak, jollehet bevalljak, hogy maguk |

sohasem l4ttdk a csodaallatot természetben.
Visszatérve most mar az oszlopféo gyanant
szerepld egyszarvara s azt kozelebbrol szem-
tigyre véve, mindenek elott az tiinik fel, hogy
bar alakja nagyban és egészben ldalak, azon-
ban hasitott csilke van és rovid szarva nem
egyenes, hanem gorbe vonalban konyﬁl felfelé,
sorénye, hol egyaltalaban lathaté, rovid felfelé

alld szorszalakbol 4ll s hasonlit a classicus
gorog plastica korab6l szdrmazé lovak soré-
nyéhez.

Mindezen mozzanatokat j6 emlékezetben
tartani.

Attérve most mar tlizetesen az egyszarvura, |

mint czimertani alakra, minden, kivalt a nyu-
gati czimertannal foglalkozé heraldikus tudja,

hogy az egyszarvu az eurépai heraldika egyik |

legrégibb, habar nem igen strlin, hanem inkdbb
elokelo ritkasaggal eloforduld alakja.
Minthogy az egyszarvi mar a legrégibb, ugy-

mint XII. és XIII. szazadbeli czimerekben czimer- |

allat gyandnt szerepel, fel kell tenniink, vagy azt,

hogy az a keletrél jovo és Eurépat benépesité |

néptorzsek, melyek részben a régi perzsidkkal
fajrokonsagban is voltak, vagy mas, mtivel6dés-
torténeti tekintetben hozzajuk kozel alltak, em-
lékezetében egész ezen ideig fennmaradt s igy
késobben czimerekbe is felvétetett; vagy pedig,
a mi sokkal valészinubb, hogy a keresztes had-

lepé a hasonlatossidg s ez oknal fogva voltam

| bator az utébbirél fennebb megemlékezni, mert
: nézetem szerint azon O-perzsa és a legrégibb
nyugati heraldikai
| Osszekottetés létezik.
A legrégibb és pedig a XII—XIV. szdzad-

bol szdrmaz6 heraldikai egyszarvin is szembe-

egyszarvi kozott szerves

Ay

Egyszarva mint sisakdisz (XIIL. szdzad).

otlo rovid, gorbe, vastag és biitykis szarva, mely
elébb erésen /lefeld, késobben, nevezetesen a

Egyszarvu (XV. szdzad eleje).

Egyszarvi (XIV. szdzad vége).

XV. szazadban, joval gyengébben, hol felfelé,
hol pedig kétszeres gorbiilettel le- és ismét fel-



felé konytl, mar itt mutatkozvan a hajlam a
gorbe szarvnak kiegyenesedése irant. Ez ut6bbi
egyuttal joval vékonyabha lesz, mint az eldzd
idoszakban, ellenben hosszisaga, néha a kello

mértékel)tl'll is megnovekszik; ezen most mar
hosszi  és7 vékonyabb szarv vagy megtartja
elébbi biitykos voltat, vagy rovatkos, néha

csaknem fiirészre emlékeztetd al kot vesz fel.
A XV. szazad vége felé nagy ritkan mar

csavart alaku szarvval is taldlkozunk, de ez e

mellett mindig tobbé-kevésbbé girde is, ugy,

Egyszarvi mint sisakdisz (XV. szdzad vége).

hogy mindent 0Osszevéve azt mondhatjuk, mi-
kép a XV. szizadban az egyszarvinak szarva

soha sem teljesen e¢gyenes, sem pedig sima
feliileta.

A legrégibb, tgymint XII—XIV. szazadbeli
czimeres egyszarvin szembeitls még rovid és

Egyszarva (XIV. szazad).

czikazé (czikczakos) vonalban rajzolt sérénye is,
mely a XV. szazadban mar gyonyortien stili-
zalt, hullamos, lengo sorénynyé fejlodik ; tovabba
hol laba lathaté (mert gyakran kivalt sisak-
disziil csak feje szerepel) az kivétel nélkil ha-
sitott csiilki. Ezekhez néha még mas tulajdo-
nok is jarulnak, Ggymint kecskeszakall, bozétos
(rendszerint stilizalt) labesuklé és a legrégibb
képeken rovid, vadkecske- vagy zerge-féle fark,
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mely mind jobban stilizilédvan a XV. szdzad
masodik felében mar felette hosszu, igen com-
plikalt, de néha remek stilizatiét mutaté meroen
ornamentalisan kezelt farkka fejlodik.

Ezen attributumokkal felruhdzva szerepel az
egyszarvu a XII— XIV. szazadbeli heraldikdban,
de még a XVI és XVII. szazadban is meg-
tartja azokat kevés valtozassal, az utdébb neve-
zett szazadnak csakis végso évtizedeiben allvan
be a hanyatlds korszaka, melyben az egyszarvi-
nak sokszazados alakja is lényegesen megval-
tozik.

A véaltozdsok, melyeken az egyszarva a jel-
zett idoben keresztiil megy, lényegileg a kovet-

- kezok:

A legrégibb idoben rovid, vastag és blity-
kos, erosen gorbiild, késdébben vékonyabb, de
felette hosszil, rovatkos vagy flirészszerli szarv,
mely mar a XV. szazadban lassan-lassan ki-
egyenesedni kezd, a XVI. szdzadban mar telje-
sen egyenes és elobb csavart, késobben a XVIIL
szazad folyamaban egészen sima, feltinben 7»o-
vid és vékony szarvva valtozik at.

Kapcsolatosan ezzel megemlitem, hogy elo-
keld csaladainknak leginkdbb a XVI. és XVIL
szdzadbol fenmaradt leltaraiban elofordul
cegy val6di unicornisnak a szarvar», a mi leg-
tobb esetben monoceros)
egyenes csavart
volt. Ez taldn oka, miért kezdték

néha

a narval (monodon,

«szarva» helyesebben agyara

ez idoben a
czimertani egyszarvit is ilyen egyenes csavart
szarvval 4brazolni, a régi gorbe biitykos szarv
helyett, az emlitett agyart tartvin az akkor még
létezének hitt egyszarvi szarvanak.

Visszatérve az egyszarvin végbement valto-
z4sokra, a legrégibb egyszarvi vadkecske- vagy
zerge farka, majd erbsen stilizalt ¢s merGen or-
namentalis farka, mely a XVI. szdzadban mér
oroszlanfark altal pétoltatik, a XVII. szdzad
végétol természetes, stilizalatlan l6farknak en-
ged helyet.

Ugyanakkor a hasitott csillok 16korommé
lesz, a néha eléfordul6 kecskeszakall és a ldb-
csuklé bozétja csakhamar végleg elesik.

Ezzel szemben a sorény mind hosszabbd és
leng6bbé vilik, de tobbé nem a XV. szizad re-
mek stilistikdjahoz foghaté, hanem izléstelen
kivitelben eldéallitva; s a XVII. szazad legvégén,
de kivaltkép a XVIIL szizad szornyheraldika-
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jaban az allatnak nemcsak egész gerinczét, de
még mellét és hasat is beboritja.

[gy alakul at, kivetkdzve eredeti alakjabol
az egyszarvi s lesz azza, minek ma 4ltaldnosan
tartatik és legtobbnyire szemlélheté is: egyszarvi
ldvd ; mert az elobbiekbol, tigy hiszem, eléggé
vildigosan kitlinik, hogy nem az volt, sem az
6-korban, sem a kozépkorban, so6t még a XVI.
szazad és a XVII. szdzad elso kétharmadaban
sem, megjegyezvén, hogy a kozépkor czimer-
képei meglehetosen hiven megorizték annak
eredeti, az 6-korbdl szarmazé alakjat.

Ezzel befejeztem volna mai feladatom elso
pontjat, mely abban allt, kimutatni azt, hogy az
egyszarvu eredetileg nem volt szarvat viselo 16.

Valaki kérdezhetné: de mi
Mi akart volna lenni? Milyen
az eloképe?

Erre apodicticus biztonsdggal felelni nehéz,
sot talan lehetetlen; de azért dlljon itt erre nézve
is egyéni nézetem.

Ha 6sszehasonlitjuk a czimertani egyszarvi
alakjat a vadkecskének koronkénti alakjaval,
ugy, kivalt a XV. szazadbeli képeken, szembe-
szoko a hasonlatossag.

volt hat azutan:
é10 allat volt hat

Vadkecske mint sisakdisz
(XV. szazad).

Vadkecske arczélben (XV. szazad).

A test, kivdlt a fej alig killonbozik egymads-
tol; a butykos gorbe szarv csaknem ugyanaz és
egyedil a szimaban (amott kettd, emitt egy) és
allasaban (amott hatra felé, emitt elére nytlvan)
van kulonbség. Még noveli a hasonlatossagot a
mar emlitett hasitott csiilok és az elég gyakran
hozzajarulo kecskeszakdll, kecskefark és bozotos
labszar,

o §

Mindezen mozzanatokbél tehdt az latszik ki-
tinni, hogy azon idoben még élénk volt azon
késobben veszendobe ment felfogds, miszerint
az egyszarvu a vadkecskével rokon allat, a mint-
hogy a rege és hagyomdany is az egyszarvut va-
donban élo, havasokon tanyéazé, megkozelithe-
tetlen hegytetoket keres6, sugar alakja és sebes
ldba altal egyarant kitiino, szilaj, félénk és nem
szeliditheto 4llatnak tartotta. Hozzavetoleg meg-
emlitem, hogy hazankban még a XVII. szazad-
ban er6s volt a hit, hogy a Tatrdban egyszar-
viaak talalhaték, a mint ez azon korbeli foldrajzi
munkakban egészen komolyan allittatik.

Ezen kevés adatot is Gsszevetve, melyet biz-
tosan sok mas hasonléval lehetne még megtol-
dani, a legvalészinlibbnek latszik, hogy az egy-
szarvinak €16 eloképe, — ha egydltaldban ilyen-

| 10l sz6 lehet és az egyszarvi nem meréen a

képzelet sziileménye és tisztan csak symbolikus
alak, — valamely keleti vadkecske vagy gazella
fajban, tehat mindenesetre hegylaké és kérodzo
allatban keresendo, de semmi esetre sem a léban ;
nem lévén kizdrva annak a lehetosége sem, hogy

* Mint curiositast futélag megemliteni akarjuk, hogy
jbllehet egy egyes szarvat viseld allat létezésének fel-
tevése anatomiai okoknal fogva kevés valészinliséggel
bir, mégis épen a legjabb iddben akadtak természet-
tudésok, a kik Afrika belsejében jarva, minthogy itt is,
nevezetesen Nubiatél dél fele egész a fokig, tehat Azsia-
tél oly messzire fekvé vidékeken, egymassal semmi érint-
kezésben nem all6, s6t egyméasrél tudomassal sem biré
néptorzsoknél a hit az egyszarva tényleges létezésében
élt és él; de az emlitett tudésok még hozza a benn-
szulottektdl szarmazé és sziklafalakra alkalmazott egy-
szarviakat feltuntet6 rajzokat is talaltak, (hacsak ezen
roppant kezdetleges és a tavlattan teljes hidnyaval ké-
szilt 4brdk nem akartak tan valamely ottani gazellafajt
feltintetni, mely arczélben sziikségképen egyszarvinak
latszik), ez altal indittatva érezték magukat, az egyszarvi-
nak tényleges létezése mellett erds érvekkel sikra szal-
lani és azt bebizonyitani igyekeztek ; a mi nézetiink sze-
rint, daczara hogy ezen kérdés eldontésére nem érezziik
magunkat illetékeseknek, hia kisérlet volt, mert, barmily
kilondsnek lassék is, hogy harom vildgrészben egyarant
hittek és részben tan hisznek is létezésében, az ennek
beigazoldsara iranyulé barmily szellemes érvelést legjob-
ban gyongiti azon elvitizhatlan tény, hogy Zegaldhb /d-
rom cvezred alatt ugyancsak Adrom vildgrészben soha
senki kétségbevonhatlanidl bebizonyithatélag ezen csoda-
4llatot sem élve, sem halva nem latta, de még a foldteke
rétegeit kegyeletlentil felkutaté legujabbkori természet-
bavarlatnak sem sikerdlt annak csontvazat akar csak rész-
ben is, az utékor bamulatara a fold szinére vissza juttatni,




az emlitett Aallatfajnak egykor taldn valamely
egyszarviu faja tényleg létezett, jéllehet ezt ma-
gam is valészinitlennek tartom és sajat néze-
temet az egyszarvi alakjanak keletkezése felol
a jelen dolgozatnak mas helyén kifejeztem.
ligyébirant a legutébh emlitett kérdés a ter-
mészettudomanyok keretébe tartozvan és annak
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eldontésére azon koOrok lévén hivatva, asz ben-
niinket czimertani allaspontunkbol kizelebbrol
nem is érdekel és azért ezzel be is akarom zirni
mai kozlésemet az egyssarvirél, mas rea vo-
natkozo adatokat és eszmeket esetleyr mas alka-
lomra hagyvan fel.

MALCZOVICH LASZLO,

KONYVISMERTETES.

Monumenta Hungarwae Historica. Magyar lorte-
nelmi emlékek. Nindja Kubinyi Ferencz. Jdsodik
kolet. Budapest, Pfeiffer IFerdindnd bizomdnya,
1888. XXV, és goo 1. Ara 4 frt.

El6ttiink  fekszik  az
Kubinyi Ferencz altal 1867. évben meginditott
«Magyar torténelmi emlékek» II-ik kotete, mely-
nek XXV, és joo. lapja a hontmegyei magan-
levéltarakbdl tartalmaz 210 oklevelet; ezek ko-
ziill 10 darab Fejér Cod. diplomaticusaban, az
Arpadkori j Okmanytarban, és a Gyéri tort.
és régészeti fiizetekben hibasan kozolve meg-
jelent s most azokat a jelen kotetben javitva,
ujra kiadta az érdemes koz16.

tHa nem is egészben, de csak részben is all a
koz1ének eldszavaban felhozott azon panasza,
hogy és miképen pusztilnak el lassanként a ma-
gan levéltarak oklevelei— mit mi is mdr sajnosan
tapasztaltunk — haldra mélté munkat végezett,
midén a jelen kotetben kozdlt okleveleket a
végenyészettol megmentette s a torténelmi tudo-
many kozkincsévé tette, a miért kettds elisme-
réssel adozunk neki. Eldszor, mert az ilyféle
publicati6knak koztudomas szerint igen csekély-
szamu  vevo kozonsége daczara ezen
altala is ismert korilményvnek, megvolt benne
a bamulatos batorsag, a nem csekély aldozatok-
kal jaré kiadast sajat Koltségeivel fedezni; s
masodszor, mert ezen 200 kiadatlan oklevél
igen sok érdekes magdn- és kozbecsi adattal
bOvitl torténelmi ismereteinket.

Ezen oklevél-gvijjteménynek kiadatlan 24
darabja az Arpadkorbél  1256—1300-ig, s a
NIV, szazadbél 1760 darab 1302—1399-ig terjed;
melyek tartalma kiterjed .\bauj, Bars, Borsed,
Fejér, Gomor, lleves, Mosony, Nograd, Nyitra,

ismert torténetirénk

van, s

Pozsony, Veszprém sth., de leginkabb lHont-
megyére, s megismertetnek benninket kivilt a
Baloghyak, Boryak, Dacsok, Gyirkyek, lukdk,
Palasthyak, Zsembervek birtok- és jogviszonyai-
val, a Huntpdzndn nemzetségbol eredo Csalom-
jai, Csery, Fodémesi, Kovary, Jakofty, Janoky
csaladok Oseivel. lHelyrajzi szempontbol azon
fontos tényt deriti fel, hogy a hontmegyei
Csabrag és Drégely vara, mar a XIlI-ik szdzad-
ban léteztek, s azok a Huntpaznian nemzetséy
birtokdban voltak. Csabragot Ders comes mdr
1276 elbtt birtokolvan, 1285-ban pedig Deme-
ter és ifj. Ders testvérek a drégelyi és csdbrigi
varak és uradalmakban az esztergomi kdptalan
el6tt osztalyegyességet kotnek.

Nem kevésbbé érdekesek a 8, 13, 20 és 33-ik
szami oklevelek, melyekben emlitve vannak
1V. Laszl6 és Ill. Endre hadjaratai a csehek,
tatarok, a kinok ellen, a Zsitva melletti csata,
az Albert osztrak herczeg és Adolf német kirdly
elleni haboruskodas; minthogy ezen oklevél
szovegében tobb hontvirmegyei vitézek nevével
talilkozunk, kik azon hadjaratokban hosiesen
viselkedtek. Itt talalkozunk Rakonczai Miklos
comes, Filop és Jakab honti nemesek, Palasu
Almos és Fabidn varjobbagyok neveivel, s mig
a két utobbi az orszag nemesei kozé 1281-ben
felvétetik, az elobbiek 1287-ben Rakonczat ado-
manyval kapjak.

Nem kovethetjik azonban mindamaz érde-
kes adatokat, melyek e« kotetben elénk taral-
nak, s ezen ismertetésink fonalan legyen eléy
mintegy ra utalni a legérdekesebb motivumokra,
melyek kelloleg indokoljak azon aldozatot, me-
lyet az érdemes kozlo kiadvanya dltal a torténelmi
tudomanynak, a forras-kutatoknak tett,



A rég letint szazadok varmegyei életét a
kozigazgatas és jogszolgaltatas terén, az abban
részt vett csalddok neveit illusztrdljadk a 65, 91,
93, 111, 129, 148, és a 158. szamu oklevelek,
melyekbo6l a hont- és nogradmegyei tisztvisel6k
névsordra vonatkozé adatok gyarapitjdk tuda-
sunkat a XIV-ik szdzadbdl. Taldlkozunk azok-
ban féispanokkal, alispanok, szolgabirak, eskiid-
tek neveivel, a hatalmasabb és nemesebb csala-
dokbdl, kik Hont- és Nogriadmegyében a kozélet
terén szerepeltek a Huntpdzndn, Katiz és To-
may nemzetséghol.

Lekotik figyelmiinket a 22, 25, 26, 32, jo0,
62, 68, 71 és 72-ik szdmu oklevelek, melyek
Zach Telician vejét, Kopait illetbleg a ko6z16
egyik kordbbi véleményét erfsitik meg, midén
is t. i. Kopait, a honti Palasthy csaladbél ere-
dettnek allitotta, s kitiinik a krénikasok feljegy-
zéseivel szemben, hogy Kopai beborténszve
1évén, életét mas harom testvérével Bat6, Péter
és Lamberttel egyiitt az akasztéfan végezte.

Erdekes vilagot vet az akkori igazsigszol- '

galtatds mikéntjére nézve azon két por, melyek
egyikét a Huntpdznan nemzetségb6l szarmazd
Szuhai Jaké inditotta, ugyanazon nemzetségbél
val6 Rahéi Kovér Miklés unokai ellen, midén
iIs a kozds birtokb6l osztalyos részét kivenni

Ohajtd; masika pedig az idésb és ifjabb Ders
ivadékai kozott tdmadt egy abaujmegyei hét fa- .
lubél 4116 uradalom felett. Ezen porre vonatkozé |
itéletlevél tobb érdekes mozzanatain feliil még
azért is fontos, mert az négy teljes atiratot -

és 17 oklevél-kivonatot tartalmaz. Jogtorténel-
minkre nézve fontos adatokat nyujtanak a 131,
134, 142, 163. és 164-ik szamu oklevelek.
A 103, 107, 120, 130, 141, 144, 160, 185. és 186-ik
szammal jelzett nadori és orszagbiréi itélet-leve-
lek, ha mindjart nem nyujtanak is ismeretlen
adatokat az igazsag és jogszolgaltatis menetére,
az itéloszékek szervezetére, mindazonaltal ezek-
bol is fogalmat szerezhetink a porfolyamatok
gyakorta lassi, a végtelenig mend folyasarél, a
jogvédelmezdk furfangjairél, a porhalasztasokrol,
melyeket maguk a birdk is eldsegitettek.
Osrégi magvar eredeti személynevek tarha-
cdra is talalunk a kiadott oklevelekben, melyek-
nek szokatlan, kevésbbé elterjedtsége, a személyek

minél vildgosabb megkillonboztetését czéloztdk; -

ilyenek a tobbiek kozétt Zazun, Méka, Kermus,

174

Chysk, Chethk, Bach, Roaz, Hudung, Bogla,
Etheruh, Pobor, Bugud, Chano stb.

A mi magat a publicatié szerkesztését és be-
osztasat illeti, mindazon elismerés mellett, mely-
lyel Kubinyi Ferencz diplcmatikai b6 ismerete,
kutfé kutatdsai irant viseltetiink, kovetkez6é meg-
jegyzéseket tenni annal is inkabb kotelessé-
ginknek tartjuk, minthogy ezt a jelen munka
késébben megjelenendd koteteinek érdekében
is kivanjuk eszk6zolni.

Azéta, hogy Kubinyi Ferencz Monumentai-
nak els6 kotetét kiadta 1867-ben, 21 év forgott
le, a mi a mostani rohamos haladds minden
dgéban hosszu idot jelez; s taldlkozunk az okle-
velek publicatitja koriil is ezen id6 6ta oly helyes
és czélszerfl, s6t mondhatnam sziikséges beren-
dezésekkel, melyeket figyelmen kiviil hagyni
ma mar alig lehet, s a mit nézetiink szerint
Kubinyi Ferencznek is Monumentai II-ik kote-
tének kiadasanal kovetnie kell vala, hogy az ok-
levél-publicatiok szinvonaldan Aallva, kifogéstala-
nul sorakozhassék mas ilynemd kiadvanyokhoz.

A széveg kozlésében nem vette figyelembe
azon elveket, melyeket a Szazadok 1879. évi folya-
maban két névtelenul megjelent czikk kifejtett ;
s melyek 4jabb kiaddsainkban (Anjoukori ok-
manytar, gr. Kdrolyi cs. oklevéltara, gr. Sztaray
oklevéltar, Monumenta Vaticana stb.) tobbé-
kevésbbé érvényesliltek. Ez publicatiéink terén
hatdrozoft visszaesés. Ezen Kkiviil még egy nagy
mulasztds lepi meg az olvasét.

Ertjiik itt az oklevelek rubruméban a da-
tumok megfejtésének hidnyat, nem is tekintve
azt, hogy manapsag még az oklevélszovegben
elofordalé datumokat akar jegyzetekben, akar
a lapszélen megfejtve taldljuk; pedig azt legke-
vésbbé sem mondhatjuk, hogy Kubinyi Ferencz
a diplomatikai kiadvanyok mozzanatait ne
ismerné ; sét maga is hivatkozik el6szavanak
elsé lapjan a Kérolyi-, Sztaray-féle 4j okmany-
tarak publicatiéira, melyekben bizonydra tapasz-
talta, hogy az oklevelek datumainak megfejtése az
illetd rubrumokban megvan; kivalt pedig a Nagy
Gyula szerkesztésében megielent gréf Sztaray-
féle diplomatarium az, mely e tekintetben minta-
szertinek &llithaté fel. Valéban csoddlnunk kell,
hogy ezt Kubinyi Ferencz Monumentdinak ezen
1I. kotetében nem kovette; middén is fel kell
tenniink, hogy az oklevelek datumait sajat czél-



jaibol mégis megfejtette, mert azok szerkesztésé-
ben a chronologiat megtartani szitkséges vala.
Amde nem igy all az eset, mert az oklevelek
sorrendjében is hibds a chronologiai egymas-
utdn; s ez csak annak természetes kovetkez-
ménye, hogy a datumok megfejtésével sem a
kozonséy elonyére, sem a sajat czéljaira nem
gondolt. Kzen illitasunk igazoldsira csak a
kovetkezé példakat hozzuk fel: az 1322-ik évbdl
az 50. szamu oklevél diatuma a szovegben feb-
ruar 1o-ike, az 51-iké febr. ¢, az 32-iké junius
6-ika, az 33-iké marczius 3-ika, az 54-iké madjus
1-je; az 1358-ik évbél a 125-ik oklevél datuma
méjus 27, a 126-ik mdjus 15-én kelt, a 127-ik
jul. 5., a 130-ik okt. 31, a 131-ik okt. 26-iki
datummal bir. A rendszertelenség bizonyos ne-
mének tinik fel eldttiink az is, midén az okle-

vélkivonatokat egy és ugyanazon szoveggel
kétszer is kiirja, mint az 3-ik és 21-ik szam

alattiakat,
szamu

s még harmadszor is leirja a 22-ik
oklevélben, holott ez esetben teljesen
kielégit6 lesz vala, ha az 5-ik és 21-ik szamok
alatt regestakat ad s hivatkozik a 22-ik szamu
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oklevél teljes szovegére, melyben az illeto reges-
tdkra tartozok feltalithatok ; de az mar a teljes
kovetkezetlenség eredménye, midon ennek elle-
nében, a munka jelszavianak daczira: « /refulas
Utteras . .. de verbo ad verbum transscribr . . .. Ject-
mus», az eredeti oklevélbol a szazhuszadik szam
alatt elhagyja a szovegbol azon rés/t, melvnek
kivonatat a 13-ik szam alatt kozli, s itt a I'J()-ik
szam alatt hivatkozik a 13-ik szamu kivonatra:
s mig mas helyiitt ugyanazon szoveget harom-
szor ismétli s a Kkivonatoknal hivatkozik az ere-
deti oklevélre; itt figyelmen
munka jelszavat.

Nem a kicsinyes gancsoskodis, nem a nagy-
képliség vezette tollunkat, midon Kubinyi
rencz diplomatariumanak ismertetése kozben o
néhany megjegyzést tenni sziikségesnek lattuk;
hanem az érdeklddés, melylyel munkdjinak
[I-ik kotetét iidvozoljuk, az o6haj, a kilatisba
helyezett tobbi koteteket a maodern oklevél-
publicatiék mai szinvonalin lathatni.

kivil hagvija a

MAJLATH BELA.

VEGYES.

A gyongydsi czimeres album.

Folyéiratunknak mar tobb izben nyilt al-
kalma, hazai heraldikiank eddig kevéssé mélta-
nyolt forrdsdra, a czimeres albumokra a figyel-
met felhivni. Igaz, hogy ilynemi emlékek érték
és hitelesség \7empont]abol messze allanak a
czimertan legértékesebb kutfoi, a czimeres leve-
lek és pecsétek mogétt; de becses adatokat szol-
waltatnak a csaladi czimerek valtozatainak és a
haszn4lt szineknek megallapitasahoz; s ez utébbi
tekintetben a pecséteknél tobbet nyujtanak,
mert megismertetnek a czimerek vmel\el me-
lyek felol az elobbiek kétségben hagvnak.

A Turul hasibjain legeloszor Csergheo (iéza
ismertetett egy ily czimeres albumot, az ung-
vari Je/smta tarshazban alakult Sz. Maria confra-
ternitasét, mely a XVIIL. szdzad elso felétol
kezdve tobb el8keld csalad tagjainak czimerét
foglalja magaban.! Ehhez Némethy Lajos hat
mas testvériség albumat csatolta, jobbara a

T 1885. 41. L

XVIIL szazadbol.' Mig Kubinyi Miklos az
eddigelé legrégibbet, a részben XVI. szazadbal
ered6 Zichy-albumot, tette kozzé.” Ez emlékekhez
jelenleg még egyet 6hajtunk csatolni: a gyongyosi
sz. Ferencz-rendu conventben Paduai s/. Antal
tiszteletére a XVII. szazad masodik felében ala-
kult congregati6ét.

A diszes, kék barsonyba kiotott, csatokkal
és érczsarkokkal, (melyek azonban jelenleg
hiAnyoznak) ellatott vastayg folio kotetet a gyon-
gvosi sz. Ferencz-rendiek levéltara orzi. Szamos,
tobb szdazra meno névalairast tartalmaz, melye-
ket a congregatio egykori tagjai jegyeztek be;
ezeknek bovebb ismertetését mellozve, aldbbiak-
ban csakis a konyv czimertani részének ismer-
tetésére szoritkozunk.

Az albumot az elsé levél masodik oldalan
diszes kép vezeti be, mely a rendalapitdo sz.
Ferenczet, karjdin a gyermek Jézussal, tiinteti
fol. Egy iires levél utan a 3-ikon zold babér-
koszortiiban nagy betukkel irva a konyv czime
olvashaté:

' 1385, 131. 1
? 1888. 20. L



lII)FI.\ CONGREGATIONIS  TIHAUMNN-
TURGI S. ANTONIL DE PADUA ERECTAE

IN CONVENTU GYONGYOSIENSI FRA-
TRUM MINORUM S, FRANCISCI STRI-
CTIORIS OBSERVANTIAE PROVINCIAE

IHHUNGARIAE SANCTISSIMI SALVATORIS,
QUAM PAPA CLEMENS X. CONCESSIT ET
VARIIS INDULGENTIARUM THESAURIS
LOCUPLETAVIT ANNO DOMINI 1673.

Lzutdn jonnek az egyes czimerek.

Legel6l 4> levél) a birodalmi kétfejii sas,
melynek mellén, a szivpajzsban czimer helyett
e szavak olvashaték: «Vera subscriptio suee
Maiestatis et eius conthoralis e regione posita
coram me . A. P. m. p.» A vele szemkozti
(52 ) levelen z6ld koszoruban e szavak: «16-4-73.
Consilio et industria. Leopoldus m. p. — 16+473.
In fide et lenitate. Margareta Maria m. p.»

A kirdly és kirdlynd aldfrdsai utdn a megyés
pispoké foglalja el a sort.

1. Szegedy czimer. Az s5® levelen latjuk az
elsé festett czimert: kék mezében z6!d halmon
levé nyilt koronan szemkozt agaskodé két sirga
oroszlan, elbldbaikkal kozdsen egy vOrds rozsa-
szalat tartanak; sisakdisz mint a pajzsalak;
takar6: kék-sarga, voros-eziist. E czimer Szegedy
Ferencz Léndart egri plispoké, mint a szemkozti
(62 ) levélnek zold koszoriiban olvashaté felirdsa
tanusitja: «Illustrissimus ac reverendissimus
dom. dom. Franciscus Leonardus Szegedy epi-
scopus Agriensis. Obiit.» Szegedy Ferencz elébb
{1662—1663) erdélyi, majd (1663—1669) vaczi
és végul ez év szept. 23-4tél 1695. szept. 12-én
bekovetkezett halalaig egri pluspok volt. Czimere
eddigelé kozolve nem volt; Nagy Ivan mive
megemlékezik ugyan réla, de czimerét nem
ismeri.

2. Gr. Czobor czimer (6° lev.). Négyelt pajzs,
szivpajzszsal; ebben kék mezében egy arany-
nyal futtatott strucztoll. A nagy pajzs: 1. és 4.
vOros mezoben, kékkel és vorossel ellentétesen
vagott két szarv koézt korondbdél kinovd befelé
fordult sarga oroszlin. 2.
ugyanolyan szarvak kozt koronabol kinové eziist
egyszarvl, aranyszarvval. Két sisak; sisak-
diszek: 1. mint az 1-s6 mez8 czimeralakja;
takaré: kék-sarga. 2. két aranynyal futtatott
strucztoll kozt fehér vizi madar (daru, goélya:)
csorében halat tartva, melyhez feltilrél ]Obbl‘O]
egy masik madar repll; takard: voros-fehér.
A szemkozti 72 levelen ez aldirds: «Groff Czo-
bor Maria Regina m. p.»

A czobor-szent-mihalyi Czobor csalad a cui-
mer-album  megkezdése elott nem  sokkal,
1052-ben emeltetett gréfi rangra; és mégis czi-
mere, melyet a Siebmacher-féle czimeres konyv
Adami utdn (ki az eredeti oklevelek czimerleira-
sait hasznalta) kozol, az itt leirttél sokban el-
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¢és 3. kék mezbben -

tér; mutatja, hogy maga a csaldd sem ragasz-
kodott szigorlan az adoményozott czimerhez,
megelégedett azzal, ha a fobb alakok egyeznek;
de az abrazolasban, szinekben teljesen onken)m
valtoztatasokat tett. Ig) Siebmachernél a sziv-
pajzsban a korondabdl hdrom strucztoll emelke-
dik ki; a nagy pajzsnak mind a négy udvara
vords. Harom sisak van; az elsébol (kozépso-
bol; a csérében halat tarté goélya emelkedik ki,
a repiillé madar nélkil; a méasodikbdl az elso,
a ‘harmadikbdl a mdasodik mezbé czimeralakja.
Nem lehetetlen, hogy gr. Czobor Maria Regina
a font leirtban a csaldd baréi czimerét hasz-
nalta, mire a két sisak mutatni latszik; mert a
gréfi czimert harom sisak fodi.

3. Spanyol czimer (7° lev.). Kék mez6ben
z61d halmon agaskodé kétfarki sirga oroszlan,
eloldbaiban egy szal harom-virigos liliomot
tart. Sisakdisz: var; takard: kék-sarga, voOros-
fehér. A megfelelé 8 levelen: «Insigne regis
Hispaniarum ex devota dispositione augustis-
simi imperatoris tempore sue inscriptionis in-
sertumo.

4. Benlich czimer (8 lev.). Kék mezoben
z6ld halmon &gaskodo sdrga oroszlan. Sisakdisz:
kinové sas, folotte pispoki kalap; takard: keék-
sarga, vords-fehér. A szemkozti levelen ez ala-
iras: «Ego Fr. Mattheeus Benlich episcopus
Belgradensis et vicarius apostolicus in Hungaria
subscripsi, et huic confraternitati me adscribo
manu propriar. E névvel a belgradi pilispokok
sordban nem taldlkozunk, valamint e csalad
nevét sem leljilk a haszndlt segédkonyvekben ;
lehet, hogy nem is magyar eredetd.

5. Fenesy czimer (g lev.) Kék mezoben
sziirke alapon agaqkodo fehér egyszarvi, elso
labaiban liliomos végll sarga palczat tart, melyre
kigyé csavarodik ; font jobbrél eziist nap, bal-
r6l arany félhold, a palcza alatt hatagu eziist
csillag. Sisakdiszként puspoksiiveg és pdsztor-
bot; takard: kék-sdrga, voros-fehér. A szem-
kozti levelen: «Georgius Fenesy episcopus Agri-
ensis huic confraternitati me adscribo m. p.»
Fenesy Gryorgy 1685—1687 kozt csanadi puspok
volt, 1687. méj. 12. equ piispokké lett s e szé-
ken 1699. marcz. 4-6n bekovetkezett halalaig
ult; czimerét Nagy Ivan (bar réla megemléke-
zik) nem kozli; a Siebmacher-féle gylijtemény
igen, szintén cgy czimeres-album utidn, mely
egyben masban az altalunk leirtt6l eltér.

6. /forvdts czimer (10° lev.) Kék mezoben
z6ld alapon 4allé carga horgony. Sisakdisz: a
horgony ; takar6 : kék-sarga, voros-fehér. A szem-
kozti levelen: «A. R. Dominus ]oannes Horuati
indignus fililus S. Antonii patroni mei m. p.
Fundator et patronus altaris, libri et ipsius con-
gregationis S. Antonii, in erigendis suis sumpti-
bus promotor, parochus pro eo tempore Jasz-
Beriniensis. Obiits. A czimer eddigelé ismeretlen.




7. (. Balussa czimer (11* lev.). Kék mezo-
ben zold alapon all6 vords okorfo. Sisakdisz: ko-
ronas fekete sas, jobb ldbiban pallost, baljaban
kormanypdlczat tart; takard: kék-sirga, voros-
fehér. A megfelelé levelen: «lnvidia virtute
parta gloria est. Comes Valentinus Balassa
m. p. die 18. Martii 1673. Obiits. Ez a kolts-
ként is ismert Balassa [I. Balint alafriasa, ki
1664 decz. 19-én nyert gr6fi rangot. A leirt czi-
mer ismét egy valtozat a Dalassa czimerekhez,
melyeknek legtobbjében a mezd vorss, az 6kor-
fej fekete, arany-voros sarkanynyal kornyezve ; a
sisakdisz sasa pedig baljaban nyilvesszot tart.

8. [Lerényr czimer (12 lev.). Kék mezében
z0ld alapon lev$ koronan &ll6 virds madar em-
beri arczezal. Sisakdisz a pajzsalak ; takarod: kék-
sdrga, voros-fehér. A szemkozti levelen es ala-
frasok: «Nicolaus Esterhasy m. p. (Obiit). Ag-
nes DPereny m. p. Katarina Isterhasy m. p.
tlelena Esterhasy m. p. Agnes Esterhasy m. p.
Volphgangus Esterhasy m. p.» Az itt emlitett
Esterhdzy Miklos (megh. 1669.) z6lyomi foispan
volt, neje Perényi Agnes, kinek czimerét leir-
tuk; a tobbi felsoroltak gyermekei, kik kozil
Hona az imént emlitett gr. DBalassa DBdlint neje
volt. A kozeli rokonsidg magyardzza meg tehat
e nevek eléfordultat a congregatio albumaban.

Alig van czimer, melynek — igaz — sajat-
sdgos és konnyen félreismerheté 6si alakja meg
nem értés miatt annyi valtozatot s6t merdben
eltér6 abrazoldst mutatna f6l, mint a Perényieké.
Az 6si alakbol (kék mezoben arany leveles
koronan, két aranykarmu, fekete, felfelé 4llo
tolld sasszarny kozt egy jobbra fordult haj-
fonatos emberfd, harant, el6re lecsingd hegyes
szakallal), a bardéi czimerben koronas szarnyas
syrén, a leirtban pedig vorés madar lett emberi
arczczal.’

9. Fsterhdzy (3) czimer (13 lev.). Kék mezo-
ben z0ld alapon jobbra agaskodo sarga griff,
fekete szarnyakkal, két els6 lababan kardot tart.
Sisakdisz: balra néz8 4116 daru (gélya:); takaro:
kék sarga, vords-fehér. A szemkozti levelen:
«Virtute duce comite iusticia. Alexander Ester-
hasi m. p. anno 1673. die 18. Martii. Morocz
Eorzebeth 1673. die 18. Martii. Paulus Antonius
Lsterhasy m. p. obiit. Stephanus Esterhasy
m. p. Alexander Esterhasy m. p.» — Az ala-
iro br. Esterhdzy Sandor (megh. 1679, a 8.
szam alatt emlitett E. Miklos zolyomi foispan
testvére volt; neje Mordocz Erzsébet (megh.
1680.); a tobbi felsoroltak gyermekeik. A czi-
mer annyi eltérést mutat a szokott Esterhazy
czimertdl, ugy a pajzsalak, mint a sisakdisz
tekintetében, hogy e czimert talan mas csaladé-
nak (talan a Morocz csalddénak) kell tartanunk.

10. A 15° levelen csak ez aldirast olvassuk:

T V. 6. Turul 188;. 135 L
Turul. 1888. IV.

«Arnoldus Adolphus sacri Rom. Imp. comes de
Velen ot Meyen m. p.»

11150 lev)) A 8. és g. szimok alatt leirt
czimerek egyesitve, oly maodon, hogy a pajss a
leirt griffet, a sisakdisz az emberarczii voros
madarat tiinteti fel. Takaré mint elobb, | Ester-
hazy és Perényi czimerek Osszetétele? A szem-
kozti levelen e neveket olvassuk: «Franciscus
Czorgal (obiit) et eius consors Barbara Perinis.
A Csorgaly (Czorgal) csalad Nograidmegve ki-
halt csaladja; czimerét nem ismerjik. Nagy
Ivin munkéja Perényi Borbala férjéil Cs. Gyor-
gyot (vagy Ferenczet) irja. L feljegyzés alapjan
bizonyos, hogy a férj neve Ferencz volt.

12. (170 lev.) Csak névaldiris: «Johannes
Antonius Borchiczky a. 1688. die 0. Julii praeside
A. R. D. Remigio Nyédjass. Mihi autem adhwrere
deo bonum est et ponere in domino spem meams,

13. Zussy czimer (17° lev.). Keék mezoben
z0ld alapon allé6 almafa érett almakkal, a fara
kigy6 csavarodik. Sisakdisz: korondan konyvokld
és markdban voOros rézsa-szalat tartd panczélos
kar; takar6: kék-sdrga, voros-tehér. A megfelelo
18" levelen: «Cum deo et vectricibus armis
Michael Aloysius de Tass, inclitorum comita-
tuum lleves et Exterioram unitorum vicecomes
{(obiit) m. p. In te domine speravi nec confun-
dar in ternum. Csaktornyai Borbala m. p.
Tassy Clara m. p. (obiit)s. A Tassy-czimer
eddig ismertetve nem volt.

14. Balogh (i) czimer (18* lev.). Kék mesi-
ben z6ld alapon konyoklo fekete szarnyas kar,
markdban pallost tart; font jobbrodl-balrol a két
sarokban egy-egy hatagu arany csillagtol ki-
sérve. Sisakdisz: a pajzs-alak; takaro: kék-
sarga, voros-fehér. A szemkozti levelen ¢z ala-
irasok : «Stephanus Bertoty m. p. temporalem
vitam commutavit terna . (rabriel DBertoty.
Balog FEorsébeth ‘obiit). Szeremy Anna. See-
remy I<orsébeth. Baloy Sophia. Bertoty Judiths,
A felsoroltak Kkétségtelenul egymashoz kozeli
rokonsdgi viszonyban Aallottak, s ¢ rokonsag
hozta oket oOssze a confraternitds albumaban;
hogy milyen volt e vérségi Osszekottetés, a
rendelkezésiinkre allo adatokbédl ki nem tinik.
E czimer nem lehet az aldiré Berthétyaké (ko-
rona folott Kkiterjesztett szirnvu  fekete =as);
inkabb taldn, miként a 8. sz. Perényi-czimer-
nél, az egyik Berthoty nejének, Balogh Erzsé-
betnek czimere. A Siebmacher-féle ygyujtemény-
ben a VI. és XXIV. szama Balogh-czimerek
az altalunk leirthoz némileg hasonlitanak.

15. 20* lev., Csak név-alairas: «Philippus
Michaelis ab Hartleben et Angelshausen supre-
mus vigiliarum prafectus S. R. I M. regimini
principis de Hochenzoller cataphractorums.
Ugyane név a Némethy Lajos dltal ismertetett
pozsonyi Trinitariusoknal létezett confraternitas
konyvében is elofordal az 1715. évbol.
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16. Edteds czimer (20° lev.). KKék mezdében
z0ld alapon 4gaskodé fehér pegazus. Sisakdisz:
fiait fészkében étet6 pelikdn; takard: kék-
sarga, voros-fehér. A szemkozti levelen: «G. D.
Stephanus Eotuds de Szeged alias Merza p. t.
ven. congregationis S. Antonii secretarius et
civitatis Gyongyosiensis quondam iudex prima-
rius manu propria subscripsit m. p. idem qui
supra (Obiit.j» — A czimer eddig ismeretlen.

A 21—28 leveleken csak névalairdsokkal
taldlkozunk czimerek nélkiil.

17. Pongrdcz czimer (28" lev.). Vorés mezo-
ben kiterjesztett szarnyG fekete kétfeji sas,
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. szemkozt e feljegyzést:

masolva a czimer tdblajaval egyiitt, cddig ismer-
tetve nem volt,

IEzzel a czimerek sorat befejeztiik; a kinyv
32. levelét6l végig (kézben sok beiratlan levél-
lel) a testvériségbe lépett tagok neveit olvassuk:
«Nomina virorum ab anno domini 1673». A t6-
mérdek név kozt a 2P levelen méyg egy elég di-
szesen festett czimert latunk medalllon alakban,
a Csdkyak vérzé emberfejét kék mezdben s \ele
«Illustrissimus dominus

Antonius e comitibus Csaki consiliarius etc.

. devote se consecrat tutelae divi Antonii Paduani

melynek teste kozepét a pajzs alsé szélétél a

felsdig ér6 kék csucs (keskeny ék) fodi el,
ebben zold alapon nyilt korondbél kinévo term.
szarvas, mellette balr6l oblével felfelé kiemel-
kedd kék kiirt. Sisakdisz: két fekete szarny
kozt gérbe kardot tartd pz’mczélos kar; takaro:
kék-sarga, voros-fehér. A. czimer folott: «Spect.
ac perillustris dommus/Antomus Pongracz de
Sz.-Miklés et Ovar regio-cameralium dominio-
rum Hradek et Likava preafectus, una cum
domina consorte sua “Agnete Magocsi,

charis |

item pignoribus Nepomuceno, Antonio, Fran-

cisco, Ignatio, Aloysio, Anna, Agnete et There-
sia clientali affectu se devovit, anno domini
1768. die 13 mensis Juniin. — A czimerben is-
mét tobb eltérés mutatkozik az eredeti csaladi
czimert6l; ebben ugyanis a csticsban z6ld hér-
mas hegy van, melynek koronds kozéps6jébol
oszlopszertien kék panczélos kar no ki, kezében
arany zsinérjanal fogva eziist kiirtoét tart, mely
aranyos Oblével a hdrmas hegy koronéjan nyug-
szik ; e folott a csucsban hatdg arany csillag
lebeg a sisakdiszben a kar pallost tart; a taka-
ré6k szine: eziist-kék, ezist-fekete.
czimeres albumunk valamennyi czimernek egy-
forma szinlQ takardkat fest.

Altala.ban i

27. Martii anno 1777. annorum 21.»

A gyobngyodsi czimeres album, mint e nem-
beli gyér emlékeink érdekesebb darabja, mely
tizenhét czimere kozt tobb ismeretlent s tobb
eltéré valtozatot tartalmaz, kétségtelenil meg-
érdemelte e pdr lapot, melyet ismertetésére
szantunk. F. 1.

Bihar varmegye levéltaraban orzott czimeres
nemeslevelek.

Folyéiratunk kivalé figyelmet fordit a hazai
czimeres- és nemeslevelek ismertetésére. Az altala
eddig ko6zolt tartalmas jegyzékek teljesebbé té-
teléhez kivanok hozzajarulni, midén a Bihar var-
megye levéltaraban taldlhaté czimeres-levelek
lajstromat kozzéteszem, az egykori nagyvaradi
cs. kir. orsz. torvényszék altal 1860-ban eszkodzolt
Osszeirds utan, mely a M. Nemz. Mizeum levél-
tdrdban Oriztetik.

Balogh csalad nemeslevele, adoményoztatott I. Li-
pot altal Balogh Andrés részére Bécsben, 1701 dpri-

! lis 22-én. Kihirdettetett Bihar varmegye kozgyulésén

18. Orsetfs czimer (29* lev.) Gombolyl pajzs;

kék mez6ben, a pajzslabhoz kozel széles barna
pélya; ebben két, kétfelé hajlé sarga kaldsz, a
kaldszok hajldsdban egy-egy nyolczdgl sirga
csillag; a polya folott kiterjesztett szarnyu
fekete sas. Aldiras: «Stephanus comes ab Or-
setti m. p. sacra caesarez regieque Maiestatis
actualis colonellus anno 1712. die prima Maii».—
E névvel a Némethy altal leirt és elébb emli-
tett pozsonyi czimeres-albumban is taldlko-
zunk.

19. Stiszel czimer (300 lev) Fehér mezbében
fekete szerecsenytérzs, csipére tett kezekkel.
Sisakdisz: a pajzs-alak; takaré: mindkét oldalt
kék-sarga. Folotte a czimer-tulajdonos: «Christo-
phorus Steoszel de Rapin inclit. comitatuum
Heves et Lxterioris Szolnok unitorum substitu-
tus vicecomes anno 1712. 1. Maii. (Pie obiit
anno 1754. die 18. Junii.)» — A czimer, mely
igen tokéletleniil magarél az armalisrél van

1701 oktdber 11-én.

Bandits Janos részére Bihar virmegye nemességi
bizonyitvanya.

Baranyi (varadi és mitskei) csaldd nemeslevele,
adom. Bethlen Gabor dltal Baranyi Mihaly részére
Gyulafehérvaron, 1627 julius Kihird. Zarand
varmegye koézgyulésén 1628. évben.

Barmos csalad nemeslevele, adom. Bocskay Istvan
altal Barmos Janos és Istvdn részére Korpondn, 1603.
november 29-én. Kihird. Bihar virmegye kozgyulé-
sén 1606. évben.

Bay csalad nemeslevele, adom. III. Ferdinind
altal Bay Péter részére Pozsonyban, 1638. marczius 13.
Kihird. Borsod virmegye torvényszékén 1639 ja-
nudr 12-én.

Chythe csaldd nemeslevele, adom. III. Ferdinind
ltal Chythe Janos részére Bécsben, 1630. junius 17-€n.
Kihird. Pozsony varmegyének Somorjin tartott
kozgyiilésén 16%0. évben.

1-€n.



Csirke (Czirke) csalad nemeslevele, adom. Apafi
Mihily altal Csirke Ferencz, Andras és Gyorgy ré-
szére Gyulafehérvaron, 1668. majus 26-an. Kihird.
Marmaros varmegye kézgyilésén 1669. majus 21-én.

Iirdélyi csalad nemeslevele, adom. 1. Lipot altal
Erdélyi Gergely, Mihaly és Istvan részére Ebersdorf-
ban, 1690. szeptember 12-én. Kihird. Szaboles var-
megye kozgyuilésén 1690, évben.

Fogadi csalid nemeslevele, adom. 1. Lipot altal
Fogadé Janos részére Pozsonyban, 16329, szeptember 7.
Kihird. Ung varmegye kézgy(ilésén 1660. februar 13-an,

Hanal csalad nemeslevele, adom. Rudolf kirily
altal Hajnal Istvan részére Pragaban, 1578. aprilis 23-¢én.
Kihird. Pozsony varmegyének Somorjan tartott kéz-
gyuilésén 1582, ében,

Harmathy (maskép Lakatjiaro) csalad nemeslevele,
adom. IIl. Ferdinand altal Harmaty Matyds részére
Bécsben, 1642, szeptember 19-én. Kihird. Bihar var-
megye kozgyiilésén 1646. oktober 3o0-dn.

Higye 1. Szabds.

Aatona (hetei) csalad nemeslevele, adom. I11. Fer-
dinand altal Katona Gyorgy részére Pozsonyban,
1647. marczius 21-én. Nem lett kihirdetve.

Aovrddr csalid nemeslevele, adom. 1I. Ferdinind

altal Koradi Janos részére Béesben, 1631 januar g én-

Kihird. Szabolcs virmegye torvényszékén 1631, de-
czember 3-¢n.

Kovdcs 1. Megyesy.

.Aozma csalad nemeslevele, adom. Bethlen Gabor
altal Kozma Mihidly, Laszlo és Janos részére Gyula-
fehérvaron, 1625 jilius 1-én. A kihirdetési zdradék
olvashatatlan.

Arigh (maskép Possay) csalid nemeslevele, adom.
I. Lipot altal Krigh Andras részére Beécsben, 1661
januar 20-an. Kihird. Torna virmegye kozgyiilésén
1671. szeptember 10-€n.

Lakatjire 1. Harmathy.

Literatus (gundakeri) csalid nemeslevele, adom.
Rudolf kiraly altal Literatus Vid részére Pragaban,
1587 janudr 4-¢én. Nem lett kihirdetve.

Literatus (kolosvari)
Bithory Gébor iltal Literatus Jinos részére Gyula-
fehérvaron, 1609. majus 26-in. Kihird. Mdrmaros vir-
megye kozgyalésén 1610. februar 20-dn.

csaldid nemeslevele, adom.

Long (karindi) és Siklo csalidok nemeslevele,
adom. 1. Rakéczy Gyérgy dltal Long Matyas é Siklé
Illés részére Gyulafehérviron, 1634. julius 1-én. Ki-
hird. Bihar virmegye kozgyulésén.

Magyarv csalid nemeslevele, ad. II. Ferdinind
altal Magyary Mihdly és neje Kristin Erzsébet ré-
szére Bécsben, 1031, oktéber z-én. Kihird. Abauj vir-
megye kozgyulésén.

Markus csalad nemeslevele, adom. I. Lipot altal

N,
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Markus Janos részére Béosben, 1090. julius 2. Kihird,
Bics varmegve kozgyilésén 1091, évben.

Megvesy és Aordes (Kovacz) csalidok nemeslevele,
adom. 1. Ferdinand altal Megyvesy  Istvian ¢ Kovaes
Bilint részére Sopronyban, 1623 oktober 29-én. Ki-
hird. Szatmir virmegye kozgytlésén 1020, mdjus 13,

Meéhes csalid nemeslevele, adom. I Ferdiniand
altal Mches Ferencs részére Béosben, 1029, junius 24,
Kihird. Szaboles varmegye kozgyilesén 1030, augusz-
tus 9-én.

Mesziros csalid nemeslevele, adom. 1. Rikoczy
Gyorgy altal Mészaros Mihaly részére Viradon, 1030,
marczius 17-¢én. Kihird. Bihar varmegye kozgytlésén
1632, januar havaban.

Miholeza csalad nemeslevele, avultsiga miatt alig
olvashaté.

Mike csalad nemeslevele, adom. Apah Mihily dl-
tal Mike Istvan és Gyorgy részére Gorgény-Szent-
Imrén, 1662 marczius 17-én. Kihird. Erdély rendei-
nek megyesi orszaggyllésén 1662, november 1-¢én.

Molndr csalad nemeslevele, adom. 1. Lipot alal
Molnar Péter részére Bécesben, 1701, jilius 18-an, Ki-
hird. Kraszna virmegye kozgyulésén 1702,
ber 15-€n.

Panith csalid nemeslevele, adom. Bithory Gabor
altal Panith Miklos és Andras részére Gyulafehérvi-
ron, 1608. augusztus 28-an. Kihird. Bihar virmegye
kozgyidlésén 1608. oktober 14-€n.

Puap . Szabs.

Lossay | Rrigh.

Puskarith csalad nemeslevele, adom. 11, Ferdinind
altal Puskarith Farkas részére Bécsben, 1627, feb-
ruar 12-én Kihird. Vas varmegye kozgyilésén 1o2az.
évben.

Sdrdndy csalid nemeslevele, adom. Bocskay Ist-
van altal Sarandy Miklos ¢s Janos részére Kassin,
1005. junius 8-an. Kihird. Bihar virmegye kozgydle-
sén 1003. €évben.

deczem-

Sdrfsi csalad nemeslevele, adom. Apafi Mihaly
altal Sarféi Gyérgy részére Fogarasban, 1673. mar-
czius 10-¢n. Kihird. Kolos varmegye kozgydlésén
1674. april 6-dn.

Schorn csalad nemeslevele, adom. 111, Karoly al-
tal Schorn Lipot Karoly részére Bécsben, 1718. szep-
tember 29-én. Kihird. Bics-Bodrog varmegye koz-
gyulésén 1719. marczius 12-dn.

Seres (maskép Szabo) csalad nemeslevele, adom.
[11. Ferdinand iltal Seres Gyorgy részére Bécsben,
1636, marcz. 28-an. Kihird. Bihar virmegye kozgyu-
lésén 1636. augusztus 22-€n.

Stkls |. Long.

Simogvi csalad nemeskevele, adom. Rikocey Gyorgy
altal Somogyi Miklos részére Kassan, 1643, junius 3.
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Kihird. Erdély rendeinek gyulafehérvari orszaggyulé-
sén 1648, aprilis 6-an.

Szabé (maskép Pap) csalad nemeslevele, adom.
I. Rakéczy Gydrgy altal Szabo Miklos részére Gyula-
fehérvaron, 1633. decz. 17-én. Kihird. Kraszna var-
megye kozgyulésén 1634. febr. 23-dn. '

Szabs és Hdigye csaladok nemeslevele, adom.
I. Rikoczy Gyorgy altal Szabo Péter és Hogye Ja-
nos részére Gyulafehérvaron, 1634. augusztus 12-€n.
Kihird. Bihar varmegye torvényszékén 1639. md-
jus 15-€n.

Szabs (boszorményi) csalid nemeslevele, adom.
ITI. Ferdinand a&ltal Szabé Mihaly részére Pozsony-
ban, 1646. szeptember 29-én. Kihird. Szabolcs var-
megye kozgyulésén 1647. julius 19-én.

Szabo 1. Seres.

Szdnté (Zanto) csalad nemeslevele, adom. II. Fer-
dinand altal Szdnto Janos részére Bécsben, 1634. ju-
lius  29-én. Kihird. Bihar
1635. junius 26-an.

Szildgyr csalad nemeslevele, adom. II. Rakéczy
Gyorgy altal Szilagyi Andras részére

varmegye kozgytlésén

Szatmaron,
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1628. janudr 21-én. Kihird. Bihar virmegye kozgyu-
lésén 1639. aprilis 8-an.

Sziits  (kecskeméti) csaldd nemeslevele, adom.
II. Matyas altal Sziits Pal részére Pozsonyban, 1608.
november 29-én. Kihird. Bihar virmegye kézgyuilésén
1609. julius -én.

Taxoni csalad nemeslevele, adom. I. Lipot altal
Taxoni Janos és részére Bécsben, 1669.
augusztus 14-én. Kihird. Saros vdrmegye kozgytlé-
sén 1670. majus 7-én.

Thurt csalad nemeslevele, adom. III. Ferdiniand
altal Thuri Gaspar részére Bécsben, 1650. julius z-dn
Kihird. Sdros varmegye kozgytlésén 1631. aug. 23.

Idczi  csalad nemeslevele, adom. I. Rakoczy
Gyorgy altal Vaczi Balint részére Gyulafehérvaron,
1621. junius 6-dn. Kihird. Erdély rendeinek gyula-
fehérvari orszaggytlésén 1632. majus 8-an, és Bihar
varmegye kozgy(lésén 1639. mdrczius 15-én.

Zinder csalad nemeslevele, adom. I. Lipot dltal
Zinder Marton részére Bécsben, 1697. februar 28-an.
Kihird. Erdély rendeinek kolozsvari orszaggyulésén.
1718. aprilis 1-én. Kozli: Scn. Gv.

Ferencz

TARCZA.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag -

f. évi oktober ho 2:-én Br. Radvdnszky Bela elndk-
lete alatt tartotta ez évi nagy-gyiiléset.

Az elndk megnyitvan az ilést, megemlékezett
azon sulyos veszteségekrél, melyeket tarsulatunk
Dedk Farkas ig. val. és legijabban br. Kemény Ga-
bor pdrtolé tagok halalaval szenvedett; a tdrsulat
mult évi mikodését illetéleg pedig utalt a titkari je-
lentésre, mely alabb egész terjedelmében olvashaté.

Ezek utin Széll Farkas vil. tag olvasta fel
«A nagybesseny6i Bessenyey csalad torténetérdl» irt
dolgozatat ; a tetszéssel fogadott értekezés folydira-
tunkban fog megjelenni.

A titkdri jelentésre keriilvén a sor, ezt a titkdr a
kovetkezOkben mutatta be :

Tisztelt nagy-gyilés!

Hatodszor van szerencsém a t. nagy-gyiilés elétt
a tarsasag évi mikodésérél beszamolni; mieldtt an-
nak részletezésére térnék, mindjart elején ki kell emel-
nem azt, hogy az Osszes lefolyt évek alatt a jelen
évben fejtette ki tdrsulatunk legnagyobb mérvi tevé-
kenységét, rendes idokozonkeént tartott ilésein
megjelend folydiratan kivil eleget tévén alapszabi-
lyaiban elvallalt kételezettségenek, a Magyar Nem-
zetségi Zsebkonyv elsd kotetének kozzététele altal.

és
! a tdrsasig rendes tudomanykoérét.a lefolyt

Hat éves fonndllasa ota tarsulatunk megszilardult
annyira, hogy e mnagy feladat kiviteléhez foghatott ;
hosszu tandcskozdsok elézték meg az elsé kotet kozzé-
tételét, melyet elhamarkodni nem lehetett, mert ez
altal kellett meghatdrozni a tervezett 0j vallalat czél-
jat, berendezését, megallapitani a kovetkezd kotetek
schemajat s a mit legelészor kellett volna emlitenem,
elobb némileg anyagilag kellett biztositani a tarsulat
altal megtakaritott Osszegekbdl a koltséges vallalat
megjelenhetését.

A magyarorszagi férangu csaladokat magéiba fog-
lalé kotet f. évi mdjus havaban kerult ki sajto alol.
358 lapon 331 férangu csaladrél tartalmaz megbiz-
hat6é adatokat; s habar elsé sorban a szerkesztéség
érzi annak egyes hidnyait, tudja tévedéseit: de annyi
kétségtelen, hogy tarsulatunk kiadvanya ugy kiilsé
kidllitds mint bels6 tartalom tekintetében, altaldnos
tetszéssel taldlkozott ; s ha az annak kozzétételével
jaré nagy anyagi aldozatokat némi pénziigyi siker
kiséri, a tarsulat megelégedéssel tekinthet kiadva-
nyara.

E nagyfontossigu uj vallalat meginditdsan kiviil
évben
fokozodott munkdssaggal mavelte ; s e czélbol utolsé

! nagy-gyilése (1887. decz. 3-ika) ota harom igazgalé-



vélasztmdnyi Glést tartott (jan. 26., apr. 26. és
szept. 27-€én) s ezeken — beleértve a tavalyi nagy-
gytlést — hét dolgozat olvastatott fel, illetdleg mu-
tattatott be jobbdra szerzoik altal.

E dolgozatok koézil a gencalogiat harom képviseli;
s ezek 1 Majlith Bela vil. tagé, ki a Majlith csalad
Oseirdl értekezven, azok sorit a XIV. szizad végén
élt Juga-ig vivé vissza s a XVII. szazad elejéig hoza
le, mikor oklevelck adataival ki nem tolheté hézag
mutatkozvan a leszarmazds sorrendjében, a késdbbi
nemzedékeket a korabbiakkal Osszek6tni nem lehet.
Dr. Komdromy Audrds vil. tag a jasz-kunok térte-
netében nagy szerepet jatszott Illéssy csalad multjat
tiarta fel elottink, levezetvén annak leszarmazasat az
1633-ban czimeres nemeslevelet nyert Illéssy Gyorgy-
t8l. Dr. Szombathy [gndcz tagtirsunk pedig az alka-
lombél, hogy a grof Szipary (Szapédry) csalad tarsula-
tunk véleményét kérte a bekildott csaladi iratok alap-
jan nevének helyesirasa felél, «Szapary vagy Szapary:»
czim alatt e téren tett kutatdsainak eredményét adta
elénk.

A heraldika és sphragistika korébol jobbara egyes
emlékek, czimeres levelek, pecsétek mutattattak be
egyes tagtarsaink dltal. [gy Szddecshy Lajos val.
tag a kalnéi és adamfsldi Bornemisza csalad, mas al-
kalommal pedig a De Corzan-Avendano csalad czi-
meres leveleit ismertette meg velink. Sckonkerr Gyula
tagtarsunk pedig egy eddig ismeretlen kiralyi pecsé-
tet, Nagy ILajos kirdlynak négyszogleti gytrds pe-
csétjét mutatta be, az eredetiekrdl késziilt tébb galva-
noplastikai masolattal egyetemben.

A felolvasasok kozt meg kell emlékeznem  Dedk
Zfarkas val. tagnak, kit a jelen évben veszitettitk el
sorainkbol, emlékbeszédérol Ipolyi Arnold felett, mely
mult nagygyilésinkoén olvastatott fel.

Az dgyrendileg évenként elbirt négy ig. valaszt-
mdnyi iilés azonban korint sem volt elég arra, hogy
azokon tagtarsaink ajabb  kutatasaik eredményérdl
beszamoljanak. E czélra a jelen esztenddben épugy,
mint az elmultakban, a Tarsasig folyoirata szolgdlt,
nely a jelen évben is a tudominyos vizsgalatnak sza-
mos eredményét tette kozzé.

Tarsulatunk egyik fofeladatinak tazte ki azt,
hogy az érdeklodd kozonséget és a szakférfiakat hazai
heraldikink és genealogiink legmegbizhatobb emle-
keirdl, a czimeres nemeslevelek mennyiségersl s hol-
létérol tajékoztassa. Jol tudva azt, hogy csakis akkor
gondolhatunk a magyar czimerek sajatsagainak, jel-
legzetességének ha ismerjik egész
teljességében az anyagot, mely az elmult szizadok-
bol reank maradt.

megillapitasara,

E czélbol tettitk kozzé folyoiratunk clobbi évfo-
yamainak hasdbjain azon betirendes jegyzéket, melyet
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* ben harmat csatoltunk, egyet

Tugdnyi  Ridroly tagtirsunk az orsz. levéltarban
1690-ig terjedd idobol talalhato czimeres nemesleve-
lekrdl keszitett. Ennck gazdag anyagit sokban ki-
egésziti a Auragvena Mihdly elhunyt tagtarsunk al-
tal készitett jegyzék, mely a magyarorszigi hiteles
helyek levéltaraiban talalhato czimeres nemeslevelekrdl
a hiteles helyek hivatalos jelentései alapjan keszilt,
E két jegyzéknek a heraldikus €s gencalogusra nézve
eléggé meg nem becsilhetd anyagat nemsokdra meg
egy harmadikkal is bovithetjik, melyet /ttho Relu
tagtarsunk az orsz. levéltar helytartotanacsi osztilyd-
nak «Nobilitarer jelzett keészitett, s
mely 7o00-nil tobb névre terjedd jegyzek legkozelebb
kozze is tétetik. E harom jegyzck kiadasaval tirsula-
tunk kétségtelenil nagy hianyt potol, s régi mulasz-
tast tesz jova.

csoportjibol

A tarsulat folyoirata a letolyt évben ismét kivalo
figyelmet forditott hazai heraldikank legrégibb s leg-
megbizhatobb forrasainak, a mohicsi vész clobbi czi-
meres leveleknek kiadasara. Az clmult évek alatt tar-
sulatunk foly6irataban tzenhet 15206 clotti  czimer
képe jelent meg szines masolatban melyek  kézal
15 db. Zsigmond kiraly, 1—1 db. pedig V. Laszlo és
Matyas kirdly idejébsl valé. E szamhoz a lefolyt év-
Zsigmond ¢€s kettdt
Matyas kiraly korabol. E czimerck: a Pethnehazy
csalid 1418, és 1462, évi czimerei, melyck kozdl az
¢lsé, mint heraldikai muaalkotds, e kornak kétségtele-
ndl jelesebb termékei kozé tartozik; a masik, M'.ilyé?
kiralyé, pedig mint miniaturefestmény, a czimertarto

. angyal tinoman kivitt abrizolasa ltal, ezenfeldl még

biro darab, E két czimer
yarazo szavaival kisérve je-
A harmadik kiadott czimera
Schonherr Gvula tagtar-

valosagos muértekkel
Fejérpataky Ldszld mag
lent meg folyotratunkban.
Meérey csaladé 1474-bol, melyet
sunk tett kozzé.

Az ig. vilasztminy egykori hatirozatahoz képf:al
mindezen czimerekbdl finom kartonpapiron kialon-
nyomat készilt, melyek majdan (")SSZC;:?‘l'Ijl\'lc cgy, a
Tarsasag altal kiadando diszes czimergydjtemeny ala'p-
jat képezik. Jelenleg mar nyolcz ily kép van a tar-
sulat tulajdonaban, s ha ¢ szam tizenkettore emelke-
dik, a tdrsulat hozzafoghat terve megvalositasahoz.

E festett czimeres emlekeken kivil Majhith Sela
val. tag a Kolos csalad czimeres Jevelersl irt dolgo-
zatiban megismertetett minket a legrégibb magyar
czimeres levelek egyikével, melyet  Robert Karoly
kiraly 1332. évben a nevezett csaladnak  adott.
A l;ag)'bccsﬁ oklevelet  folyoiratunk hasonmasban
tette kozzé. — E régi, mohacsi vész cldtti czimerek
tuladonsdgait szerkesztési hibiit és eldnyeit Cserghei
Geza val. tag vette vizsgalat ala tobb igen fgye-
lemre melto megjegyzést tevén azok sajitsagairol.



Folyoiratunknak mar eddigelé tobbszor nyilt al-
kalma az érdeklédék figyelmét hazai heraldikdnk egy
ekkoraig kevéssé méltatott forrasira, a czimer-albu-
mokra felhivni. Egy ily ismeretlen, részben a XVI,,
részben a XVII. szazadbdl valé czimeres albumot, a
grof Zichy Edmund birtokdban levét, tette kozzé
ifj. Aubinyi Miklds tagtarsunk, behato magyardza-
tokkal méltatvan annak 23 czimerbdl allo anyagat.

Ily czimeres albumok sordba tartoznak az «illyr»
czimergytjtemények, az 13595-ben 0Osszedllitott Kor-
jeni¢-Neorié-féle raguzai czimergytjtemény, a XVII.
szazad kozepén szerkesztett bécsi, az ugyanezen kor-
beli fojniczai czimergydjtemények és a suttiscai czi-
mertabla ; e heraldikai emlékek, melyek a magyar
sz. koronahoz egykor tényleg tartozott délvidéki tar-
tomdnyok nemességének torténetére nézve kivalé fon-
tossaguak, Zhalldczy Lajos val. tagban szakavatott
méltatéra és ismertetdére talaltak.

Hazai heraldikank szétszort emlékei kéziil Dr. Szd-
deczky Lajos val. tag. Erdélyben tett kutatdsai ered-
ményeul tizenharom czimeres levéllel ismertetett meg.
Lekocsky Tivadar val. tag pedig kilencz, jobbdra a
felsdvidéki levéltarakban &rzétt armalisrol kozolt ada-
tokat. A kisebb idevagé czikkekbdl kiemelhetem
Dudds Gyuldét Zenta varosa, - Cserghed Géza és
Csdnki Dezsé val. tagokét a Buzlay csaldd czimerérdl.

Azon becses s eddig kellbkép nem méltanyolt
czimertani anyagot, melyet hazai régi sirkoveink
rejtenek magukban, Csoma Fozsef val. tag vallalko-
zott kiaknazni.

A folydiratunk el6bbi folyamaban kozzétett
nagybecsi anyagot a lefolyt évben szamos nagyérde-
kuvel szaporitotta. Ilyennek a Zsegrai sirks, Tornay
Janos, Lardus Tadé, a Paloczyak, Jurisics Adam és
Anna, Dobé Istvan és Madridassy Krisztina sirkovei,
melyek a XIV—XVI. szdzadokat o&lelik fel ; ezeket
kozlojiik tetemes és elismerésre mélté aldozatokkal
legnagyobbrészt maga kutatta fel és fényképeztette
le s ezzel alkalmat nyujtott folydiratunknak arra,
hogy e kivalo mdemlékeket megbizhato reproductio-
ban, a kozl8 szakszerd fejtegetéseivel kisérve, tehesse
kozzé.

Ezek, t nagy-gytlés, fobb eredményei a folydira-
tunkban kozzétett heraldikai dolgozatoknak, melyek
mellett azonban a genealogia terén elért uj eredmé-
nyek, a forrasokon alapulé uj kutatisok sem allanak
hatrabb.

Folyéiratunk elejétél kezdve kivals figyelmet for-
ditott a régi nemzetségek, genusok nemzedékrendi
sz0vevényeinek, azok eligazisanak, birtokrendi viszo-
nyainak s dltalaban a nemzetségi kérdés megoldasanak
felderitésére. Ezekkel foglalkozott Komdromy .Andrds
vil lag a Kata nemzetségrél irott terjedelmes dolgo-
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zatdban, melyben e kevéssé ismert régi nemzetség
viszonyait egészen addig a korig, mig a kozos torzs-
b6l birtok-osztaly kovetkeztében az egyes csaladok
kivalnak, oklevelek alapjan megvilagitd. Egy még
kevésbbé ismert nemzetségrél a Brucsa (Borcsa) genus-
r6l kozolt adatokat Aurdcsonyi Fdnos tagtarsunk, ki
e téren mar tobb nagy figyelemre mélto kutatast tett.

Wertner dor tagtarsunk, ki az elmult években az
Arpadok genealogidja terén tobb alapos dolgozatot
tett kozzé, a lefolyt évben egy mds uralkodé csalad-
nak, az Anjou haznak leszdrmazisi rendjét tette vizs-
galat targyava s folyoiratunkban ez uralkodé haznak
eddigelé legteljesebb leszarmazasi tablajat kozolte.

Egy kivalo f6rangu csalddnak, az Eszterbazyak
leszarmazasahoz 7haly Kdlmdn val. tag kozolt ada-
lékokat €s ugyancsak 6 az indncsi Ebeczky csalad
nemzedékrendjéhez. Azidén elhunyt Dedk Farkas val.
tagnak utolsé dolgozata az alcsernatoni Damokos
csaldad torténetérdl, melyet alig harom héttel halala
elott fejezett be, folyodiratunkban ldtott napvilagot.
Kisebb adatokat szolgaltattak még Petrovay Gyorgy
tagtarsunk a Sarkozyek és F. a csataji Tuczentaller
csalad torténetéhez. Lekoczky Tivadar val. tag pedig
egy multszazadi emlékiratot tett kozzé, melybdl sok
magyarorszagi és erdélvi el6kelé csalid genealogiai
Osszekottetése vilaglik ki.

Régi genealogiai viszonyok folderitése czéljabol
Por Antal tagtarsunk kérdéseket vetett fel Philippus
de S. Geroldo és Laszlé erdélyi vajda leszarmazisa
feldl, melyek kozil az elébbire Kardcsonyi Fdnos
tagtarsunk adta meg a valaszt.

A czimertannak rokon tudomdnydbdl a pecsét-
tanbol kozzé tett dolgozatok sorabdl kiemelem Wesn-
czel Gusztdv-ét, ki Pécs vdrosanak XV. szazadi czi-
merét ismertette e pecsétje nyoman ; mig
Szendrei Fdnos vial. tag Homonna vérosinak szintén
XV. szazadi pecsétnyomoéjat tette kozzé. Az egyhdzi
sphragistika terén Némethy Lajos vil. tag a Buda-
pesten volt egyhdzi testilletek pecsétjei feldl kozzé-
tett adatait ujabban még 6t 4j pecséttel bovité.

varos

Ezekben, t. nagy-gytilés, szerencsém volt f6bb vo
nasaiban eldadnom tdrsulatunk tudomanyos miikodé-
sét a lefolyt évben, mely tekintve a rendelkezésre
allo csekély anyagi erdket, a megel6z8 évekéhez ké-
pest nem csak nem apadt, hanem a Nemzetségi Zseb-
kényv kiaddsa altal nagyobb mérveket oltétt. Hogy
azonban jelentésem teljessé legyen, sziikséges tdrsu-
latunk egyéb viszonyairél s a lefolyt év fobb esemé-
nyeirél réoviden megemlékeznem.

A mult évben telt le az elsé 6t év tarsulatunk
fennallasa 6ta; ez az alapszabalyok értelmében maga
utan vonta az elndkség €s a tdrsulati tisztviselok uj
megvalasztasat, kiknek megbizatdsa ot esztendei idd-



szakra terjed. Az e czélbol eldre hirdetett nagy-, ille-
téleg ig. vil. Gilésen az clndkségnek és tisztviseldi kar-
nak dsszes tagjai tovibbi 6t esztendd  tartamira
(1888—18q2.) njra megvilasztattak. Az igazgatd va-

lasztmdny is 0j kicgészitést nyert, a mennyiben
Bunyitay Fincze nagyviradi  kanonok, tarsulatunk

levelezd tagja, a korimkbe vigé tudomidnyok terén
kifejtett  credménydis  munkdssiga  elismerésenil, a
jelen évben ig. vil. tagga vilasztatott ; mig aszaldi
Aecskes Dezsi tagtirsunk a tdrsulatunk sikeres ter-
jesztése korill szerzett érdemeiért levelezd tagjaink
soriba iktattatott.

Az Ot éves cyclus eltelésével évdijas tagjaink ko-
zil tarsulatunk kebelébol kiléphetési jogukat 21-en
vették igénybe ; ezzel szemben azonban tarsulatunk
az elmult évben 2 100-frtos alapitd, 16 partolé és
14 ¢vdijas, Gszzesen 32 0j taggal gyarapodott ; igy
a kilépés altali veszteség nemcsak potoltatott, hanem
tarsulatunk tagjainak szama valamivel szaporodott,
agy hogy az most is a 6oo-at megkozeliti.

Alaptokénk mennyisége lényegesen nem viltozott ;
a tavalyi 10.800 forinttal szemben az idén 11.000 frt.
all ; oka e csekély szaporodasnak az, hogy azon tetemes
koltség, melyet a Nemzetségi Zsebkonyv kozzététele
okozott, nem engedte azt, hogy tdrsulatunk a mult
évi tiszta pénztiri maradvanybol egy részt alaptékéje
novelésére forditson.

Halalozas altali veszteségeink a lefolyt évben
igen sulyosak voltak. Igazgaté valasztmdnyunk sora-
bol f. évi jun. 4-én vesztettitk el Dedk Farkas tar-
sunkat ; egyikét azoknak, kiknek tdrsulatunk meg-
alakitdasa kérdl legnagyobb érdemei voltak ; tarsula-
tunk digyei koril nagy tevékenységet fejtett ki, az
altalunk muvelt tudomanyoknak hivatott munkdsa
volt, s haldla valéban sokaig kitdlthetetlen frt ha-
gyott maga utdn ; az érdemeit meltin megilletd em-
lékbeszédrol a valasztmdny van hivatva gondoskodni.
Pusztitott a haldl tobbi tagtdrsaink soraban is. Ev-
dijas tagjaink korébol elhinytak Auragvena Mihdly,
Csanddy  Gvérgy, pirtolé tagjaink kozil Ghyezy
Kdlmdn, Br. Du Mont de Beautort-1drhegyvi Lajos,
Br. Aemeny Gdbor ; oly férflak, kiknek halila a
kozélet és tarsadalom veszteséget
okozott.

Titkdri jelentésemet ezekkel befejezvén, kérem a
t. nagy-gytilést, hogy azt tudomasil venni méltoztassék.

terén is sulyos

A titkdri jelentés tudomasul vétetvén, bemutatta-
tott a pénztirnok jelentése a pénztar dllapotdrol ; mely
szerint :

Bevétel volt 1888. okt. 25-ig ... 2238 frt 33 kr.
Kiadas volt 1888. okt. 23-ig ... 2004 o 31
Készpénz-maradvany 234 frt oy kr.

A tarsasig alaptéidjének dllisa pedig a kovetkezo:

}:Zrlékpapimk névleges értékben bSo0 frt
Kotelezvényekkel biztositott alapitviny  zvoo o
Alapitvinyok, melycknek kamatai pon-

tosan fizettetnek 1600

Ossze alaptdke 11000 frt.
A kimutatds, melvnek megvizsgalisarol a vilaszt-
miny intézkedik, ideiglenesen tudomisul vétetvén, az
elnok a jegyzokonyv hitelesitésére Széll Furdas o«
Majlith Beéla vil. tagokat Kéri meg; czzel a nagy-
gyilés véget ért.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag
f. évi november ho 29-én Br. Radvinszky Beéla elnok-
lete alatt ig. vilasztmanyi dlést tartott, melyven S-r-
lagyi Sdndor val. tag felolvasta Kropf I.ujo; Angol-
orszagban ¢€l6 hazinkfianak «Captain John Smiths
czimi dolgozatat, mely jelen fiizetiinkben  olvashato,
Ezutan Dr. Szendrer Fdanns vil. tag értekezett a Tar-
noczy Gusztivné gyiird-gyijteményében lévo czime-
res-gyliriikrol, bemutatvan azokbol mintegy 1600 da-
rabot és tObb szdzra mené lenyomatot. A vilasztminy
Tarnéczy Gusztavnénak azon szivességéiért, hogy nagy-
becsii gyurigyijteményének egy részét a tarsasig
ilésén leendd bemutatasra atengedte, koszonetet sza-
vazott.

A folyoiigyckre keriillvén a sor, a titkdr bejelenté
a kovetkezd tagajinlasokat: Dr. ATsfaludy A. Béla
egyetemi tanar Budapesten (ajinlja Fraknoi Vilmos);
Benedekfalvi Zubdy Scndor és Rubics Zstgmond m. k.
postatiszt Budapesten (aj. Ipolyi Gyorgy); Aussar
tarsalgasi cgylet és [écsey Fozsef arvaszéki alnok
Kassan (aj. Kecskés Dezsd); Csernovics Diodor m. k.
pénziigymin. titkar Budapesten (aj. Simonyi Kalman),
FelsS-torjai Sztincsek Zoltin Budapesten (aj. Schon-
herr Gyula). Az ajanlottak megvilasztattak.

A pénztarnoknak nov. 29-ig terjedé kimutatisa
a kovetkezd adatokat tanteti 6l :

Bevétel ..
Kiadas

2423 frt 33 kr.
24A7 .
936 frt 30 kr.

Készpénz maradviny

A tarsulat peénztiaranak megvizsgalasara  Csontosr
Feinns, Szinnver Fozscf és Nagy Cyula vil. tagokbol
allo bizottsag kéretett fol.

Ezutan felolvastatott Hunvituy I'tncze val. tagnak
az clnokséghez intézett levele, melyben ig. vil. tagga
tortént valasztatasaért koszonetet mond; tudomaisul
vétetett.

A ttkar inditvanyara hatarozatta lon, hogy a
Pettké Béla tagtarsunk altal készitett «Potlek Ta-
ganyi Karoly nemesi jegyzékéheze kozzététele czélja-
bol a Turul f. évi 4-ik fozetének ivszama, ha sziik-




ségesnek latszanck, egygyel szaporittassek, és e jegyack-
b6l co példdny killonnyomat készittessék.

A jegyzékonyv hitelesitésére Szildgyi Sandor s
Szendrei Janos val. tagok kéretvén meg, az filés
véget €ért.

SZAKIRODATLOM.

A Siebmacher-féle magyar czimeres konyv-
b8l megjelent a XIIL. fazet is. A Aarg—AKiss csald-
dokat foglalja magdban ; osszesen 203 csalddrol szdl,
a mellékelt 18 tablan pedig 216 csaladi czimer van
feltiintetve. A nagyszabasu véllalat részletességét illus-
tralja az, hogy pl. hat Karolyi, hét Kelemen, kilencz
Kerekes, ugyanannyi Kiraly, és negyvenkét Kiss-

csalad czimerérdl taldlunk benne adatokat, pedig ez .

utébbi csaladbél, gy latszik, még a kovetkezod flizetre
is marad néhiny. Tekintettel arra, hogy a hdtralevé
fiizetekben még szamos oly név (pl. Kovacs, Nagy,
Szab6 stb.) fog eldfordulni, melyet sok kulonbozd
eredett csalad viselt, a koénnyebb megtalalas szem-
pontjabol nem volna czélszerfitlen, ha a szerkeszt$ az
ilyeneket preedicatumaik szerint bettirendbe szedné.
Kivalobb csaladaink koziill a Adroly:, Aeczer, Kemeny,
Aendi, Kinizsi stb. csalidok foglalnak helyet e fuzet-

Uj oklevéltarak. Aubinvi Ferencz tagtirsunk az
dltala huszonegy évvel ez elétt meginditott «Monu-
menta Hungariz historica» gytjteménynek kiadta
masodik kotetét, mely 1256-—139y. évekbsl hontvir-
megyei maganlevéltiraknak 210 oklevelét tartalmazza.
Mint elészavdban olvassuk, szindéka a vallalatot to-
vabb folytatni; s a megjelenendé harmadik kotet a
most kiadott anyag folytatasit és esetleg a Kubinyi-
csaldd vargedei és nyustyai levéltirinak okleveleit, a
kovetkezOk pedig a Kubinyi-csaldd kévari levéltara-
nak anyagit olelnék fel. Mindenesetre nagy elismerdst
érdemel a kiado, hogy e vallalatot sajit erejébsl, nem
tamaszkodva valamely tudomdnyos tarsulat timoga-
tasdra, indita meg; a kozlott anyag belsd értékén
kiviil, mar e korilmény miatt is megérdemli az érdek-
lédék legmelegebb partolasit. Minthogy a kotetet
fiizetiink mds helyén behatébban ismertettiik, utalunk
arra; s itt még annyit emlitiink meg, hogy a kotet
Pfeiffer Ferdinand budapesti konyvaris bizomdnyaban

. 4 frtért kaphaté. — A Zichy-csaldd oklevéltarabol,

. éveket oleli

ben. Némely csaladnal, pl. Aazy, Kelcz, Aeszey, ne-

meskéri A7ss, bévebb heraldikai és itt-ott genealogiai
kitérésekkel taldlkozunk. Régi, mohdcsi vész eldtti
armalisrol e fiizetben csak egyszer taldlunk emlitést.
Ez a A7rdly csaladé, melynek egy tagia mint mellék-
czimerszerz6 1453-ban Fodor Ferenczczel egyiitt kapott
czimert V. Ldszl6 kirdlytol ; az oklevél eredetije Szat-
marmegye levéltaraban van. — Orvendiink, hogy a
nagy vallalat Cserghed Géza szakavatott szerkesztésé-
ben ily gyorsan halad befejezése felé ; ha a fiizetek
ily gyors egymasutanban jelennek meg, harom év
lefolyasa alatt az érdeklédskre nézve nélkiilézhetetlen
segédkonyv egész teljességében rendelkezéstinkre 4ll.

Az illyr czimergyGjtemények. ZValliczy Lajos
tagtarsunknak becses dolgozata, melylyel az ugyneve-
zett «illyr» czimergyijteményeknek legfontosabbjait
folyéiratunk két megelszd fizetében behatdlag tag-
lalta, kilén nyomatban is megjelent. A kis nyolczad-
rétd 114 lapra terjedd fluzet ugyanazt tartalmazza, a
mit a folyéiratunkban megjelent kézlemények ; s a
szerzd az altal, hogy ezen, hazankra nézve kivalo fon-
tossiggal és érdekkel biré czimergytlijteményeket dol-
gozata kiilon kiadasaval szélesebb korben ismertette,
elismerésre mélto dolgot cselekedett.

melynek utolsé (4-ik) kotete tiz évvel ezelStt (1878-ban)
jelent meg, a csalad nagylelkd és hazafias elhatdroza-
sabol elkészult az otidik kotet. A torténelmi tarsulat
dltal kozvetitett kiadvanyt kitiing oklevél-kiadonk
Nagy ITmre szerkeszté, s az uj kotet az 1396—1400
fel. -—— KEzzel kapcsolatban felemlitjiik,
hogy az akadémia tort. bizottsiga altal kiadott és
Novdch Ndandor altal szerkesztett tirgy- és névmutato
a Wenczel-féle Arpadkori j okmdnytarhoz szintén
elkészilt. Az évek hosszii sordn it nagy firadsaggal
és lelkiismeretes gonddal késziilt terjedelmes (60 nyom-
tatott ivnél tobbre terjedd) index megjelentét, mely
az akadémia egyik nagybecst kiadvanydnak hasznal-
hatésagat nagyban elémozditja, kétségtelenal Grommel
udvozlik az érdeklodok.

Bresslau H. oklevéltana. A berlini egyetemen
az oklevéltan tanara, Harry Bresslan «Handbuch der
Urkundenlehre far Deutschland und Italien» czim
alatt nagy munkat irt, melybdl az elsé kotet elsé fele
(480 1.) nem régiben hagyta el a sajtot. A miibdl,
mely két kotetre van tervezve, még kevés fekszik
eléttiink arra, hogy rdla itéletet mondhassunk. De
annyi a megjelent félkotetbdl is kitunik, hogy a tudos
ir6 mtve kiadasival nagyon hasznos dolgot cseleke-
dett. Alig van tudomdany, melyben a specidlis kuta-
tasok néhdny évtized ota annyi uj eredményt deri-
tettek volna f6l, mint a német és kivalt a papai
oklevéltan terén. A bécsi Institut far 6st. Geschichts-
forschung, a Monumenta Germanie nagy villalata,
de leginkdbb a jelenleg uralkodo pdpa altal a tudo-
mény hasznira megnyitott vatikani levéltir annyi uj
ismerettel gazdagitottdk a diplomatika terét, ugy,
hogy még a szakember sem kisérhette kello figye-
lemmel* azon 1j eredményeket, melyek onalloan vagy
szaklapokban elszérva napvildgot littak. Ezeket ossze-
foglalni, a német és papai diplomatika jelenlegi dlla-
sar6l megbizhatoé képet adni s ezek alapjan rendszerbe
szedni a szétszort ismereteket, volt czélja Bresslau
munkajanak. Ajanljuk az értékes mivet, melybdl az
elsd kotet befejezd része mdr a jovo év elején meg-
jelenik, a szakférfiak figyelmébe.



Melléklet a Turul 1888. évi folyamdhos.

POTLEK TAGANY! KAROLY NEMESI JEGYZEKEHEZ.

-

Kézli: PETTKO BELA.

Jelen kozlemény kiegészitése Taganyi Karoly mivének, s mint ilyen, azon elvek szerint
is készitve. Izen nemeslevelek legnagyobb része a helytartotanicsi osztalyban Oriztetik. Hogy
ott ilyen tomegben létezik, azt én taldltam meg kutatdsaim kozben. T. i. van ott egy euész
kilon osztaly, mely 1786-ig megyék szerint, azonttl pedig 1838-ig kutfdk és tételek szerint kezel-
tetik. A neve ezen osztilynak: Nobilitare. Itt vannak elhelyezve a sok nemesi investigatiok, (az
ily alkalmakkor gyanisaknak tlnt oklevelek eredetiben is felterjesztettek s még most is meg-
vannakj. Az investigatik alkalmaval felvett jegyzokonyvekbe igen sok megye, mint pl. Szepes,
egyuttal beigtatta azon okmanyt, melynek alapjan valaki nemessége elismertetik, vagy csatolta
a jegyzokonyvhoz, mint Koméirom, Pozsony stb. Fajdalom, sok megyének visszakiildiék az ilyen
jegyzékonyveket s most mar csak nym van annak, hogy az a megye is bekiildte. De sokak
nemességét megtamadtak s azt igazolni, felkiildték okmadnyaikat, melyek masolatait a htt. meg-
tartotta. ig’y jott létre ez a nagy sziama a nemesleveleknek, melyekrél a liber Regiusban emlités
sincs. A Liber Regiusban 6rzott nemesleveleknél annyival van tobb érdeke e nemesleveleknek, hogy
itt annak felmutatdja mindig megmondatik, sét a czimer-szerz6t6l vald leszarmazasa is elmondatik gyak-
ran. Az 1786 —1848-ig terjed6 fasciculusokban szintén oriztetnek, de mar sokkal gyérebben s mivel
most az egész Nobilitare feldolgozas alatt van, kiillondsen azért is, mert sok csalaid ma mdr csak
azt tudja, hogy nemes, meg hogy micsoda megyéb6l szarmaztak, a késziilo czédula-katalogus
alapjan meg lesz allapithaté, ha nem is minden megye, de igen sok megye nemesi csalddja s az
Orszagos Levéltarhoz fordulok csalddjuk torténetére bovebb felvilagositast kaphatnak. Még csak
azt jegyzem meg, hogy az 1786—1848-iki évekhez indexek is vannak, de az eloz6 évekbdl ilyen
szakindexek nem léteznek s ezért is sziikségesnek lattam ezen névsort nyilvdnossagra hozni. —
A jelzetekre vonatkozélag, megkiildnboztetésiil, hogy erd. fejedelem vagy magyar kirdly adta a
nemeslevelet, az év utidn egy berekesztett (erd.) tettem, valamint azt is feltiintettem, hogy ha nem
magyar nemességet, hanem idegent kapott valaki. A par kilonbozé jelzet az Orsz. Levéltar
kiillonbozo gylijteményeibél eddig Gjabban napfényre keriilt nemeslevelet jelenti.

ABHORTIS. (orvos). 1631. A7/ Nob. Szepes. ANDOR. 1029. Ffft. Nob. Komdrom.

Acs. 1687. Htt. Nob. Szabolcs. @xnk.ﬂ'\ssv alias SZLAIKOVICS. 1678. /714, Nob, Trencsén.

ADAM. 1628. (Erd.). Att. Nob. Bikar. ARrval aliter TORUK. 1664. /. Nob. Trencsén.

ADAMKOVICS. 1661. KHtf. Nob. Trencsén. ASKOT! (Aschoti). 1625. /{1, Nobh. Poson.

ADAMOVICS. 1625. A, Nob. Poson. Asvay aliter JOKAY. 1668. At/ Nob. Komdrom.

AcisToN de Nagy-Fodimes. 1587, (Sarkanynyal egyitt). ASZTALOS. 1646. (Eperjesivel egyitt kapta). Z7t. Nub.
Htt. Nob. Poson. Komdrom.

AGYO. 1569. Hit. Nob. [gocsa.

AIGNER. 1656. Att. Nob. Poson. BACHORECZ alias TOMASSOVICZ. 1685, A/t Nob. Trencsén.

ALAUDA. 165y. A1 Nob. Szepes. BAGOTAL alias MOLNAR. 1665. Aftf. Nob. Romirm.

ALMASSY. 1582. At Nob. Szepes. BAGYINSZKY. 166;. F/ft. Nob. Szepes.

ALMASSY. 1593. At Nob. Szepes. BajcsL. 15331, Aft. Nob. Poson.
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JAJCS1. 1647. Htt. Nob. Trencsén.

BAICHY. 1649. Z/tf. Nob. Komdrom.

BAKO. 1629. F/tt. Nob. Poson.

JAKSA (Baxa). 1657. A/f. Nob. Bihar.

BaLko alias FERENC/1. 1626. /¢ Nob. Brhar.
BALTA. 1616, A7t Abb. Pest.

BALOGH. 1622. HIt. Nob. Tasvdrm.

BALOGH. 1625. Htt. Nob. Kvmdrom.

BALOGH. 1628. H/f. Nob. Szabolcs.

BALOGH. 1628. (Erd.) A7t Nob. Bihar.

BALOGH. 1639. H/f. Nob. Komdrom.

BARACSKAY aliter SZIGETL. 1612. //f. Nob. Poson.
BARBELY aliter KOMAROML. 1632. A7/f. Nob. Poson.
BARCZY. 1666. HZt. Nob. Szepes.

BARMOS. 1578. (Dedkyval egyiitt). 77/£. Nob. Pest.
BARNA. 1618, (Erd.). AHZ. Nob. Bilar.

Barsy. 1613. (Buzdssyval egyitt). A7 Nob. Poson.
BARTHA. 1687, At Nob. Szabolcs.

BeczO. 1628. (Erd.). A7t. Nob. Brhar.

BEDE. 1628. (Erd.). A/t Nob. Bikhar.

BEKE. 1610. A Nob. Komdrom.

BEKE. 1613. (Parvussal egyiitt). A7 Nob. Szepes.

BEKE de Varadino alias KAMUTI. 1623. (Erd.). AH7£. Nob.

Bihar.
BEKO. 1687. H?t. Nob. Poson.
BEKY. 1640. H{t. Nob. Pest.
BELENSZKI. 1633. A7 Nob. Ung.

BELENYESI alias KoszTa. (Erd.). 1671. AHZt. Nob. Bilhar.

BELLICZAI alias NEMES. 1672. A/ Nob. Bilar.
BENDA. 1649. 7. Nob. Szepes.
BENIKOVICS. 1667. FH{f. Nob. Posorn.

BENvYUS. 1652. (Tolmacsival egyiitt). ZH7. ANob. Poson.
1634. H1t. Nob. Szabolcs.
BerECzKIde Gyulagyarmat. 1648. (Erd.) /7. Nob. Rihar.

BERECZK alias DENGELEGI.

BERECZKI. 1654. Htt. Nob. Komdrom.
BERENDEY. 1587. (Erd). A7/t Nob. Szatmdr.
BERNAT de Borosjend. 1627. (Erd.). A7t Nob. Bilar.
BERNAT de Borosjend. 1690, H7#. Nob. Bikar.
BIrO de Orkény. 1610. FH¥tt. Nob. Komdrom.
B116. 1625. (Kajdocsival egyiitt). Z#2. Nob. Poson.
BLASKoOVICZ. 1673. At Nob. Trencsén.

BoBEST de Zythavia. 1563, H#L. Nob. Szepes.
Bonorczky. 1625. Htl. Nob. Trencsén.

BOGDANY. 1650. (Erd.). H#. Nob. Bikar.
BOGNAR. 1659. £/74. Nob. Komdron:.

BOLLA 1629. A7t Nob. 1asvdrm.

BoMRB. 1570. (Pappal egyiitt). Z#.. Nob. Poson.
Bosob1. 1628. (Erd.). At Nob. Bihar.
BOTRAGYL. 1634. H/t. Nob. Bilhar.

Borr. 1635. A7, Nob. Komdirom.

BoTr. 1638. Aft Nob. Romdrom.

BORZOKY. 1640. A/t Nob. Poson.

BOCSKEY. 1617. (Csontossal egyiitt). Z¢4 Nob. Komdrom.

BOR. 16635. (Gréval egyiitt). ¢ \ob. Szepes.
BRANIK. 1689, At \Nob. Poson.

BRHLOVICS. 1622. (Vrazdaval egyiitt). Z#. \ob. ]'reﬂése‘ﬂ.
BRIGLEVICS. 1634. (Csednekovicscsal egyiitt). /77, Nob.

Iascdrm.
BUDAHAZI alias ViTfz. 1552, H#2. Nob. Szepes.

Bupay. 1622. H/t. Nob. Poson.
BURIAN de Ragecz. 1€o4. 77 Nob. Poson.
BuzAssy (Buszassy). 1613. A/t Aob. Poson.

CSA<ZAR. 1630. Htt. Nob. Komdrom.

CSEDNEKOVICS. 1634. H/f. Nob. Vasvirm.

CsEH de Vinar. 168q. A7t Nob. Komdrom.

CseEMEZ. 1628. A/t Nob. Poson.

CskPANY de Csépanfalva. 1568. Z/hoke /tdr. 6. cs.

CsePEL de Rosomberg. 1556. A7 Nob. Zemplen.

CSEPRUICZ. 1669. (Valovicscsal egyiitt). Att. Nob. Poson.

CSERNEL. 1636 Hft. Nob. Szepes

CSERNI. 1666. Hft. Nob. Poson.

CsErva (Cerva). 1654. Htf. Nob. Nigrdd.

CseszKO (Chezko). 1583. (Zizekivel kapta). K/t Noéb.
Bihar.

CSESZNEKY, 1626. (Kanydval kapta). H/f. Nob. Komdrom.

Cs1zmAZzIA alias KISVARDAL 1659. A/ Nobh. Poson.

C oNv10Ss. 1617, A Nob. Komdrom.

CSUKAR. 1587. Htt. Nob. Poson.

CZEGLEDIL. 1639. HZf. Nob. Bihar.

CZIPPANNY. 1625. Lymbus II. sor. 17. cs.

CzirjAk de Bankuta. 1607. (Erd.). A/ Nob. Bikar,

CzoMp0. 1682, Hit. Nob. Poson.

DARNAY alias SZERENCSES 1608. A/, Nob. Kowarom.
DEAK de Keresztes. 1625. A7t Nob. Szabolcs.

DEAKY. 1578. A7t Novb. Pest.

DEJTEID aliter FICSUR. 1025. Hft. Nob. Poson.

DEMJENI alias RASZTOCZKY. 1625. At Nob. Trencsén.
DENGELEGI alias BERECZK. 1634. H7f. Nob. Szahol/cs.
DESLA. 1688. HtL. Nob. Komdrom.

DEval. 1648. At Nob. Szepes. :
DIENES. 1587. (Deakyval kapta). A7 Nob. Pest.
Diyox. 1681. (Kozmdval kapta). A/ Nbb. Komdrom.
Di16SZEGL. 1631. A2t Nob. Poson.

DOROCZKY alias SzZABO. 1672. Hit. Nob. Pos.

Donozl. Debreceniensis. 1622. (Erd.). AZ/. Nob. Bilar.
Déczy alias T8kési. 1587. 7. Nob. Komdron.
DOk A, 1669. 1. Nob. DPoson.

DoLGos de Kozmafalva. 1532. A7t Nob. Tasvdrm.
DoMONKOS. 1583. Fes. Tyrn. g1—35.

DOMONKOS. 1690. Ftt. Nvb. Komdrom.

DORNER. 1645. Ftt. Nob. Komdronm. .
DUBNICZA1 alias REPKA. 1593. ///f. Nob. Zrencsén.
DunrNiczky de Dubnicza. 1600. /2. Nob. Trencsin.
DUBRAVy. 1654. A2t Nob. Trencsén.

DuvGovics. 1674. Htt. Nob. Poson.

Dusa. 127y. At Nob. Szaboles. (czimer nincs persze).
Dz1AN. 1677. (Schébiikkel egyitt). /¢ Nob. Szepes.

EDES. 1638. Htf. Nob. Komdrom.

EGEREsI alias KIRALY. 168;7. Htt. Nob. Bihar.

ELEKES. 1628. (Erd.). Att. Nob. Bikar.

EOLVEDY alias GACHALL. 1618. A4 Nob. Komdrom.

EOTVCS. 1629. At Nob. Komdrom.

EO1VES alias KALLAY de Simand. 1606. (Erd.). 77¢7. Nob.
Zemplen.

EPERJESY. 1646. H?f. Nob. Komdrom.



ERSEK de Somosujfalu. 1588. (Kirdly de Karczagujszal-
lassal egyiitt). /2t Nob. Brhar.

[i8ZTERGAMI. 1665. (Bagotaival egyiitt). At Nob. Aomi-
‘rom.

ETHEY alias KRASCSENICS. 1681. Z/¢t. Nob. Poson.

FABIAN. 1578. (Dedkyval egyiitt). A/, \Nvb. Pest.
FaJraL. 1625. At Nob. Poson.

FARAGULYA. 1633. Ftt. Nob. Poson.

FARKAS. 1632. /. Nob. Poson.

FARKAS, 1651, Lymbus I1. sor. 17. cs.

FEHER. 1648, (Ongival egyiitt kapta). A2t Nub. Nogrdd.
FEJERTOL alias NAGY. 1628. A/t Nob. Szabolcs.
FEjis. 1652. (MAtyussal egyiitt). /¢4 Nob. Szabolcs.
FeEKETE. 1539. A Nob. FHont.

FEKETE. 1631. /711 Nob. Poson.

FEKETE. 1659. /¢4 Nob. Bihar.

FEKETE. 1689. At Nob. Poson.

FEKETE de Borossenyer8. 1543, A7 Nob. Vasvirm.
FERENC/. 1675. (Kovacscsal egyiitt). A/t Nob. Ugocsa.
FrreNcz1 alias BALKO. 1626, At Nob. Bilar.
FERENCZI. 1631. At Nob. Zala.

FERINGER. 1629. Htt. Nob. Gydr.

Ficsuer aliter DEJTEL 1625, 2HF. ANvb. Poson.
FINCK. 1660. H/t Nob. Szepes.

FINNA. 1057, At/ Nob. Brhar. (Baksaval egyiitt).
FODOR. 1660. Htt. Nob. Komdirom.

Fopor alias MEszAROS. 1665. At Nob. Bihar.
FORGACS. 1625. HY{t. Nob. Poson.

FORIAN. 1655. H#. Nob. Vasvirm.

FORINTOS. 1655. (Szabéval egyiitt). Azt ANob. Szabolcs.
FOLDES. - 1655. /¢ Nob. Poson.

FRANVAF¥L. 1613. A1t Nob. Szepes.

FrAaTER. 1659. At Nob. Trencsen.

FrEY. 1684, HtL Nob. Poson.

FRIVALDSZKL. 1583. F#t. Nob. Trencsén.

FroNIUS. 1583. Canc. ys25. ex 1786.

FURAR 1676. At Nob Szepes.

FURO. 1680. Htt. Nob. Komdrom.

FUR. 1655. Lymbus 1. sor. r5. csomd.

FURrE~z. 1628. (Erd.). Htt. Nob. Bihar.

GACHALL alias EOLVEDY. 1618. At Avb. Komdrom.
GAL. 1661, (Kovacscsal egyiitt). A7t Nob. Komdrom
GALL de Sopornyi. 1578. Htt. Nob. Poson.
GALGOC7Z1. 1629. AHtt. Nvb. Poson.

GALLl Késmarkiensis. 1615. /. Nob. Szepes.
GAspiARr aliter SOKY. 1625. H#t. Nob. Heves.
GASzAPI alias STOGAR. 1660. . Nob. Poson.
GAZDAG. 1612. (Groffal egyitt). A¢t. Nob. Poson.
GAZCGR. 1635. Fltt. Nob. Trencsen.

GECSEK. 1613. (Franyafival egyitt). /72, Nob. Szepes.
GELENYL 1647. Htt. Nob. Trencsén.

GLOSZ. 1649. At Nob. Szepes.

GOLDBERGER. 1635. /. Nob. Szepes.

GOMBAR. 1659. Htl. Nob. Trencsen.

GoMBOS. 1628. (Erd.). Htt. Nob. Bikar.

GOMBROS. 1660. Hit. Nob. Poson.

GRAJCZAR. 1681. Htt. Nob. Poson.

GRIEMBLACH. 1609. F/tt. Nob. Szepes.

GriMA de Tepla. 160y. F/tt. Nob. Trencsén.

GRO. 1665. FItf. Nob. Szepes.

GROFF alias SZERDAHFLYL 1612, £/t Nvb. Poson.

GROSZMAN alias MEGANDER 1055, /71t Nub. Szepes.

GUETIENBERGER. 1659. (Malikkal egyite). /722 Nob. loson

GUTRAY alias Szecsey. 1596, //tf. Nvb. HBurs.

GUIZMITTEL. 1600. F/tf. \Nvb. S:zepes.

GUNTUHERUS. 1053, At1. Nob, Szepes.

GYARFAs (Jarfas). 1610. (Biréval egyitt). /7tt. \Nvb. Ao-
mdrom,

GYARMATL 1602, F7tt Nob. Szepes

GYORGYEVICH (Juorgiewith) aliter KozoNics. 1580. //¢¢,
Nob. Poson.

GYORGYOVANSZKY. 16056, //tf. \Nvb. Trencsen.

. GYOKER (Jukérh. 1631. (Matussal egyitt). /774 Noh. Puson.

GYORFL. 1628. (Erd)). At Nob. Bihar.

Gyurrat de Nagy-Szerind. 1649. (Erd.). 77¢¢. Nub. Bihar.
GYUNGEL. 166g. //tt. Nvb. Trencsen.

GYURANNA. 1622, /1t Nob. Trencsen.

HAKSZER. 1689. /7. Nob. Poson.
HANUSOVSZKI. 1664. (Pavlikovicscsal eyyitt), 2774 Nob,
zepes.

" Hara~z11 1628, (Erd.). F7ft. Nob. Bikar.

HARMV\THY. 1690. /. Nob. Bihar.
Harvani. 1613, (Buzassyval egyitt.) F. Nob. Poson.
HAvassy. 1669. 7dbl. per. 1959.

. HEGYI de Papa. 1622, F7t. Nob. 1asvdrm.
| HELMAR. 1689, /722, Nob. Poson.
" HERMAN. 1633. £tt. Nob. Poson.

HER\VAN alias SZ1JGYARTO. 1659. (Feketével egyitt kapta),
7itt. Nob. Bikar.

HEUSZLER auf Buchwalt. 1602. Z/¢f. Nob. Trencsén. Cseh
nemesség Rudolf német nemeslevele.

HLADKY. 1651. //tf. Nob. Poson.

- HOBERMEL. 1659. Ftf. Nob. Poson.
- HoLovICz. 1663. //tt. Nob. Puson.

HOROGH. 1053. At Nvb. Bihar.

HORVATH. 16:2. ft!. Nob. Poson.

HORVATH. 1635. //t. Nob. Poson.

HORVATH. 1649 F/t1. Nob. Szepes.

HORVATH, 1686. /H?!. Nob. Poson.

Horcsics aliter Szand. 1666. F7tt. Nob. Poson.

HRABUSAL 1686. /77 Nob. Lipto.

HREHUS. 1by5. F/tt. Nob. Trencsén.

HupEzovicz. 1665. (Szolcsanyival egyitt). /F/f/f. Novb.
Nyitra.

HuszAR. 1649. /7t Nob. Poson.

HYRO. 1593. (Almassyval kapta). /774, Nob. Szepes.

IMRE. 1669. Atf. Nob. Szabolcs.

ITELO alias RICHTEK. 1593. F//f. Nuvb. Szepes.

ITTALY. 1678. At Nob. Poson.

IVANKA. 1274. (czimer persze nincs). /ftf. Nob. Szabolcs.
IVANYL 1387. At Nob. Vasvdrm.

1zakovics a Longa-Villa. 1652. At/. Nob. Fuson.

JACOBE! alias LANYL 1666. At7. Nob. Szepes.
- 2+t




Jakasp alias PELsOczi de Pels6czardé. 1668. (Erd.). Z#f.
Nob. Zorna.

Jakap alias ULLEY. 1656. (Kissel egyiitt kapta). /777,
Nob. Nigrdd.

JAKUBOCZI. 1663. Htt. Nob. Trencsén.

JanNacz. 1639. . Nob. Trencsén.

JANAcz. 1655. HZt. Nob. Trencsén.

Jancsovics. 1673. Htt. Nob. Trencsén.

JANKA. 1655. At Nob. Komdrom.

JARFAS = GYARFAs,

JAROSS. 1659. A Nob. Trencsén.

JOkAY aliter ASVAY. 1668. Htt. Nob. Komdront.

Joé de Bicske. 1610. At Nob. Vasvdrm.

JuHisz. 1687, Attt Nob. Komdirom.

KACZIR. 16055. Htf. Nob. Szepes.

KADAR alias ZSIGMOND. 1689. A7t Nob. Ugocsa
KADAS. 1646. Htt. Nob. Poson.

KAJDOCS1, 1625, HPt. Nob. Poson.

Kis. 1675. /. Nob. Vasvdrne.

v K18, 1676. Htf. Nob. Posorn.

 Kis de Fels8-Oroston. 1625. At Nub. Szepes.

. Kis de Nagyhomok. 1613. (Erd.). A7/, Nob. Szabolcs.
. Kis de Szentmargita. 1585. 77/ Nob. 7rencsén.

! Kis et KoNva alias Parvus. 1613. /¢ Novb. Szepes.

Kiss alias Rapossa. 1650, A% Nob. Vasvdrn.

- KISVARDAI alias CS1ZMAZIA. 1659. /7L Nob. Posoux.

KALLAY alias EOTIVES de Siméand. 1606. (Erd.). Z/7¢. Nob.

Zemplén.

KALMAR alias SzA®O. 1687. Htt Nob. Szabolcs.

KALNA. 1568. Zhdke /tir. 6. cs.

KAMUTHI. 1628. A/ Nob. Bihar.

KAMUTHI alias BEKE de Varadino. 1623. (Erd.). Z7#.
Nob. Bihar. )

KANTOR. 1688. Htt. Nob. Komdrom.

KANTOR de Kossuth. 1580. (Kantor alias Vizkeletivel
egyiitt). At Nob. Poson.

KANTOR alias VIZKELETY. 1580. A#. Nob. Poson.

KANYA. 1646. Htt. Nob. Poson.

KANYA de Bodéfalva. 1626. H?4. Nob. Bikar.

KAPIRT. 1656. (Gyorgyovanszkival egyiitt). A#. Nob. Tren-
csén.

KARASZ. 1685. H#t. Nob. Trencsén.

KARPISSEK. 1623. Htt. Nob. Bihar.

KAssa. 1570, HEt. Nob. Baranya.

KATONA. 1631. At Nob. Bikar.

KATCS. 1628, A, Nob. Komdrom.

KECSKES. 1608. At Nob. Komdrom.

KECSKES. 1617. Hit. Nob. Komdirom.

KECSKES. 1647. At Nob. Poson.

KELEMEN. 1633. A/t Nob. Poson.

KELEMEN. 1659. At Nvb. Vasvirm.

KELEMEN. 1659. AHtt. Nob. Zala.

KEPES. 1628. At Nob. Szepes.

KEREKES. 1662. Htt. Nob. Komidrom.

KERESZIESIT alias SzABO. 1628. (Erd.). Z/#,. Nob. Bikar.

KERKAPOLY. 1687. AZf. Nob. Vasvir.

KESMARSZKY. 1649. A/ \ob. Szepes.

KIRALY de Karczagtjszallas. 1588. A4 Nob. Bihar.

KiRALY alias EGERESL 1687, Z/¢f. Nob. Bihar

KIRCHMAYR von Ragen. 1646. (Neémet). Aisebd ldrak.
Gyular ltdr.

Kiss. 1385, /7. Nob. Poson.

Kis. 1587. At Nob. Bihar.

Kiss. 1628. (Erd.). A/ Avb. Bihar.

Kiss. 1656. /{11 Nob. Nigrdd.

Kiss. 16065. /. Nob. Bikar,

KLEMPA. 1667. Hft. Nob. Poson.

KLEMPA, 1685. /2. Nob. Poson.

KLESCH. 1651. /ff. Nob. Szepes.

KLORUSICZKY. 1638. At Nob. Poson.

KLOJBER. 1610. (Rudolf német nemeslevele). 77t Nob.
Vasvdrm.

KOsz, 1662. Htt. Nob. Szepes.

Krucsik de Bodina. 1622. /AZ. Nob. Trencsén.

KoCH. 1682. Htt. Nob. Szepes.

KocCz1AN. 1652. Hit. Nob. Trencsén.

KoLAR Rozombergensis. 1593. A% Nob. Komdrom.

KoLos. 1665. (Bagotaival kapta). A7 Nob. Komdrom.

KorozsvARI de Oroszhdza. 1631. (Erd.). Att. Nob. Bikar.

KoMAROMY. 1655. 7t Nob. Komdrom.

KoMAROMY aliter BARBELY. 1632 (Farikassal kapta). AZz.
Nob. Poson.

KONCSANYI. 1649. H?tt. Nob. Trencsén.

KoNvA aliter TOTTOSSY. 1703, Htt. Nob. Komdron:.

Késsa. 1647. Hit. Nob. Komdrom.

KOSSELA. 1610. Htt. Nob. Trencsén.

KoszTa alias BELENYESL. 1671. (Erd.). A¢2. Nob. Bikar.

KovAcs. 1613. At Nob. Poson.

KovAcs. 1628. (Erd.). A Nob. Bikar.

KovAcs. 1630. Htt. Nob. Poson.

KovAcs. 1632. Htt. Nob. Nyitra.

KovAcs. 163€. (Erd.). Htt. Nob. Bikar.

KovAics. 1639. H#t. Nob. Poson.

KovAcs. 1651. /. Nob. Komdrom.

KovAcs. 1652, H#. Nob. Poson.

KovAcs. 1656. Htt. Nob. Ndgrdd.

Kovics. 1661. /Htt. Nob. Komdrom.

KovAcs. 1668. (Szerencséssel kapta). /L. Nob. Aomd-
ront.

KovAcs. 1675. Htt. Nob. Ugocsa.

Kovics de Gyarmat. 1606. (Erd.). H#. Nob. Szaimdr.

KovAcs alias OL3H. 1622. Att. Nob. Szabolcs.

Kovaicsy. 1630. AHtt. Nob. Vasvdrm.

Kovacsics. 1687. At Nob. Poson.

KozIiNA. 1690. /Htt. Nob. Pest.

KozMA. 1535. A2t Nob. Veszprém.

KozMA. 1681. Atf. Nob. Komdrom.

Kozva de Hidvégardé alias NaGy. 1507. Z/¢. Noé.
Torna.

Kozonics aliter GYORGYEVICS. 1580. A4 Nob. Loson.

KOKENYESSY. 1677. AHtt. Nob. Komdrom.

KOSZEGHI. 1681. HZZ. Nob. Gydr.

KRray. 1662. (Kidszszel egyiitt). A, Nob. Szepes.

KRALOVICH DUORANVYI. 1665. (Szolcsdnyival egyiitt). /7/2.
Nob. Nyitra.

KRAMAR. 1622. Atf. Nob. Zrencsén.

KRAMER Leutschoviensis. 1601. /t/. Nob. Szepes.



Krarcsics (Krapchyth) de Zethus. 1564. £72E. Nob. Sopron.
KRASCSENICS alias ETHEY. 1681. /77 Nob. Poson.
KRAUSZ. 1592, /{1t Nob. Szepes.

KRUSPER. 1618. Att. Nob. Trencsén.

KUBINA. 1633. 7724 Nob. Poson.

KUBINSZKY. 1646. Att. Nob. Trencsén.
KUBINSZKY. 1647. /¢t Poson.

Kusovics. 165z, //tt. Nob. Poson.

KULIN. 1628. (Erd.). /7¢f. Nob. Bihar.

KUNSCH de Kesmark. 1573. /24 Nob. Szepes.
KUSZNER. 1659. /7tf. Nob. Trencsen.

KURTOSI (Kewrtessy). 1572, At Nob. Poson.
KvyRrys, 1570, (Pappal egyiitt). At Nob. Poson.

LApA. 1647. (Kecskéssel egyiitt). At Nob. lPoson.

LAvY. 1687. . Nob. Poson.

LANYI alias JACOBEL 1666. /¢t Nob. Szepes.

LEDNICZKY. 1655. At Nob. Trencsén.

LLEHOTAY alias ORESSLO. 1632. decz. 11. A/t Nob. I'ren-
cs€n.

LELovicz. 1687, At Nab. Poson.

LENART. 1679. At Nob. Szepes.

LIBLOI alias SCHULLER. 1610. 22t Nub. Szepes.

LINDER de Seefeldt. 1633. Z/¢f. Nob. Poson.

LLIPTAY. 1659. (Ondrejkovicscsal egyutt). A7 Nob Szepes.

LI1SKA. 1663. (Jakubéczival kapta). /¢, Nob. Trencsén.

LITERATL SZILAGYL. 1619, (Erd.). /¢t Nob. Ugocsa.

LLITerRATI de Tapolcsan. 1582, At Nob. Komdrom.

LonGH de Karand. 1634. (Erd.). H#t. Nob. Bihar.

Lovas. 1628. (Erd.). /2t Nob. Bihar.

LOLKES alias Samarjai. 1650. A¢f. Nob. Poson.

LuGost. 1628. (Erd.). A7 Nob. Bihar.

LUkAcCS. 1667. (Szivakkal kapta). Att. Nob. Bikar.

MACEOVICS. 1646. HZf. Nob. Poson.

MADARY. 1655. /. Nob. Komdrom.

MAGASY. 1557. . Nob. Poson.

MAGYAR. 1620. /2. Nob. Bars.

MAGYAR de Simontornya. 1578. (Erd.). /22 Nob. Poson.
MAJOR. 1662. At Nob. Zemplén.

MALIK. 1659. Ftt. Nob. Poson.

MALLER. 1612. (Groffal egyitt). /¢ Nob. Poson.
MALLETER. 1662. At Nob. Szepes.

MAaLMER de Monorah. 1613. (Erd.). Z7¢4. Nob. Ugocsa.
MANKSCH. 1635. /714, Nob. Szepes.

MARCIS. 1625. /. Nob. Trencsén.

MARKOVICs. 1058. AHtf. Nob. Poson.

MARTINKOVICS. 1640. At Nob. Poson.

MARTON. 1609. Htf. Nob. Komdrom.

MARTON. 1622. Att. Nob. Komdrom.

MARTON. 1633. Htt. Nvb. Bikar.

MARUSSL 1655. /¢t Nob. Borsod.

Matus. 1631. At Nob Poson.

MATIYUS aliter SZILVASL. 1652, A Nvb. Szabolcs.
MEDGYESI. 1642. Att. Nvb. Szabolcs.

MEGANDER alias GROSZMAN. 10355, /¢l Nvb. Szepes.
MELCZER. 1670. Afl._Nob. Szepes.

MESZAROS, 1045, A4 Nob. Szaholcs.

MESzZAROS. 1649. A2t Nob. Komdrom.

‘n

MEszikos Komaromiensis. 1036. 2tt. Nub. RKomdrom.

MEszAROS alias FODOR. 1665. /t1. Nvb. Bihar.

MICHALIK. 1675, /{14, Nob. Trencsen.

MUHALYIL. 1651. Zftt. Nob. Poson. .

MIHALFFY. 1635. (Komdromyval egyitt). /¢, Nob. Komii-
rom.

MIKO. 1274. At Nob. Szaboles. (Czfmer nincs persze),

MiKosS. 1675. £/t Nvb. Poson.

MINDSZENTL 1613. (Buzassyval egyitt). //¢¢. Noub. Poson.

MirAL 1662. (Gyarmatival egyiitt). /72t Nob. Szepes.

MoHACsY. 1610, (Birdval kapta). /7t Nob. RKvmdrom.

MOLNAR. 1632. (Tolmacsival egyitt). //¢t. Nub. Poson.

MOLNAR. 16,5, //tt. Nob, Turna.

MOLNAR alias BAGOTAL 1605, £f2f. Nvb. Avmidrom.

MovLxNos. 1628. (Erd.). /. Nob. Bikar.

MORE de Roskovany. 1324. Ftt. Nob. Romdrom.

Morécz alias UREGI. 1629. £/t. Novb. Poson.

Mors1. 1628. (Erd.). /7. Nob. Bihar.

MORVAY. 1655. At Nob. Poson.

Mosko de Bellus 1582. /At Nob. Trencsén.

MOES. 1569. /7. Nob. Szepes.

NAGY.
NaGy.
NAGV.
NaGy.
Naogy.
NaGy.
NAGY.
Naagy.
NaAGy.
NaGy.
NAGY

1609.
1612,

(Ujhazyval egyitt). £/fL. Nob. Szepes.
Htt. Nob. Komdrom.

1623. /. Nob. Poson.

1623. Ht. Nob. Poson.

1624. (Erd.). (Szabéval kapta). /¢t Nob. Szabolcs,
1628, (Erd.). /tt. Nob. Bikar.

16335, F#t. Nob. Poson.

1637. Htt. Nob. Bihar.

1654. /. Nob. Poson.

1688. Htf. Nob. Poson.

de . . .. 1582. A Nob. FPoson.

. NaGY de Boganyfalva. 1570. (Kassaval egyitt kapta). //7¢.

ANvb. Baranya.
NaGy de Bysyd. 1547. (l','jra megerdsitik régi nemessé-
gét s czimerét). Hi. Nob. Komdrom.
NaGy de Zemplény. 1606. (Erd.). Ftt. Nob. gocsa.
NaGy ahas FEJERTOL. 1028, At Nob. Szaboles.
NAGY alias Kozma de Hidvégardé. 1567. /7. Nob, Torna.
NAGyY alias UDVARNOKY. 1671. F/tf. Nvb. Poson.
NEMES de Tar. 1567. (Nagy alias Kozmaval). ///f. Nob.
Zorna.
NEMEs alias BELLICZAL 1672, /{tt. Nob. Bihar.
NEMET. 1628. (Erd.). /. Nob. Bihar.
NEMETH. 1663. (Tottosivel egyttt). /7t Novb. Romdrom.
NEVERY. 1586, fftt. Nob. Békés.
NEZBUD. 1635. F/tt. Nob. Trencsén.
NIGRINL. 1622, F/tt. Nob. Poson.
Nos11CY. 1655. At Nob. Trencsen.
Novik alias SZABO. 1677, Ftt. Nob. Vasvdrm.
NoVikI. 1663. (Jakuboczival egyatt). /{47, Nob. Trencsen.
NOVOTNI. 167;. (Schébikkel egyitt). /7/2. Nob, Szepes.
NvYIrkal. 1665. (Szolcsanyival egyitt). //¢f. Nvb Nyitra.

OLAH alias KOVACS. 1622. (Az eredeti maga, majdnem
olvashatlan). F/¢f. Nvb. Stabolcs.

ONDREJKOVICS. 1059. /ff. Nob. Szepes.

ONGY. 1648, M. Nob. Ndgrdd.



Or1iN de Berkeszfalva. 164;7. (Erd.). Erd. Fisc. Lidr.
V7L 545. A.

ORSOLYA. 1652. (Matyussal egyitt). A, Nob. Szabolcs.

ORTOVICS. 15350. /tf. Nob. Poson.

OsvArD de Kipolna. 1612. H#. Nob. Vasvdrm.

O<ZTROZACZKY. 1609. H?f. Nob. Poson.

‘ RAINPRECHI. 1628. At Nob. Romdrom, Pest.

RajcsdAN (Raychan). 1659. At Nob. Trencsén.
RaAkocza alias SzZIRAKIL. 1690. H7t. Nob. Szabolcs.
Rapossa alias Kiss. 1650. A#. Nob. Vasvirm.

© Raszrdczky alias DEMJENI. 1625. Htt. Nob. Trencsén.
- RATONY aliter VERMES. 1635. H#f. Nob. Trencsén.

- RAUSCHER. 1633. Hlt. Nob. Toson.

PaDpOCz de Lérinczfalva. 1634. (Erd.). At Nob. Bihar. |

PAJOR. 1593. HZf. Nob. Poson.

PAkozpI. 1690. (Domonkossal egyiitt). A¢7. Nob. Komd-
rom.

PAL. 1652. H#. Nob. Szabolcs.

PALF¥FY de Tolna Szentgydrgy Bereg. 1688. A#f Nvb.
Ronidrom.

PANDA. 1609. (Martonnal kapta). Z#. Nob. Komdrom. |

PANDUR. 1643. H?t. Nob. Baranya. !

Par. 1617, (Erd.). A2 Nob. Bihar.

Par. 1628. (Erd.). At Nob. Bikar.

Pap. 1655. At Nob. Uasvdrm.

Pap. 1667. At Nob. Szabolcs.

Pap de Galanta. 13570, At Novb. Poson.

PAPANEK. 1652. A/t Nob. Poson.

PAPANEK. 1671. At Nob. Poson.

PARLAGI. 1628. Hft. Nob. Poson. i

Parvus alias Kis et Konya. 1613. A% Nob. Szepes. !

PATCZER 1662. A/t Aob. Poson. |

PATOCZ aliter SZELL. 1663. (Téttésivel kapta). Z#f Nob. |
Komdrom.

PATONYIL. 1626. (Kanyaval kapta). H#. Nob. Komdrom.

PAUKOVICS. 1684. H{t. Nob. Poson.

PAVLIKOVICS. 1664. A7t Nob. Szepes.

PicHy. 1583. Fes. Tyrn. fasc. gy1—35.

PErsdcz1 de Pelsczardé alias JAKAB. 1668, (Erd.). A#.
Nob. Torna. ‘

PEsT1. 1686. At Nob. Szatmdir.

PESTI. 1690. Htt. Nob. Komdrom.,

PrrEs de Kecskemét. 1625. At Nob. Komdrom.

PETKO. 1659. Ht. Nob. Trencsén. |

PETKO de Babét. 1687. At ANob Trencsén ‘

PETTEN. 1646. H7t. Nob. Poson. I

PETTHSIMON. 1382. H#. Nob. Poson.

PETTKO. 1665. Htt. Nob. Trencsén.

PraNscHMIDY. 1639. Z/2. Nob. Szepes. !

PINCZEs. 1622. Htt. Nob. Poson.

Prros. 1662. At Nob. Vasvirn.

PISKOLTI alias TOTH. 1639. (Erd.). Z#. Nob. Bikar.

PoLaRoOVICS. 1677. Htt. Nob. Poson.

PALINAY. 1626, NRA. 280—y5.

POLONYL. 1649. Htt. Nob. Szepes.

POMSAR. 1630. . Nob. Poson.

Popracz. 1686. (Hrabusaival egyitt). At Nob. Liptd.

POTHURALSZKI. 1677. (Vitkéczival egyiitt). Z/#2 Nob. Sze-
pes.

PUSKAR. 1631. (Erd.). At Nob. Bihar

-

Ricz alias VRATKOVICS. 15354, Z#f. Nob. Poson.
RADOVAN. 15357. At Nob. Poson.

RADVANYL. 1622. /t. Nob. Nyitra.

RAEL. 16o1. Hrt. Nob. Szepes,

i

RELYOVSZKY. 1668. Hf. Nob. Szepes.

. RENKOVCZI. 1618. A Nob. Trencsén.
. REPKA alias DUBNICZAL 1593. H#. Nob. Trencsén.

RICHTER alias ITELO, 1593. HtE Nob. Szepes.

" RIGO aliter VANCSAY. 1665. Htf. Nob. Poson.

ROLLEN. 1628. AH?¢f. Nob. Poson.
ROSENEGGER. 1629. (Feringerrel egyiitt). Z7£ Nob. Gydr.
ROTTH. 1680. Htt. Nob. Komdrom.

SALIX a Ferbertal. 1656. Hftt. Nob. Poson.

SALLYA. 1651. Htt. Nob. Bihar.

SAMAR]JAT alias LOLKES. 1650. /£t Nob. Poson.

SANTA. 1584. Htt. Nob. Poson.

SANTA. 1649. Htf. Not. Poson. '

SANTAY. 1654. (Horoghgal egyiitt kapta). /7. Nob. Bi-
har.

SARAL 15906. (Guttrayval kapta). A#f. Nob. Bars.

SARI (Sadri).1665. (Mészarossal egyitt). Azt Nob. Bikar.

SARKANY de Nyék. 1587. Htt. Nob. Poson.

SARKANY. (1587.) ujra kapja 1686. (uj czimer). /¢ Nob,
Posorn.

SARKANY. 1660. Htt. Nob. Csongrdd.

SARKOZY. 1628. Htt. Nob. Pest.

SARKOzI. 1628. (Erd.). H#t. Nob. Bikar.

SCHECSOVICS. 1655. Hft. Nob. Szepes.

SCHEIERMAN. 1662. AHftf. Nob. Szepes.

SCHIERLACHER. 1650. HZ#f. Nob. Szepes.

SCHIFFERER. 1687. A/t Nob. Szepes.

SCHMITZ. 1649. At Nob. Szepes.

SCHNEIDER. 1681. AZf. Nob. Szepes.

SCHORUK. 1677. Htt. Nob. Szepes.

SCHULLER alias LIBLOL 1610. H7#t. Nob. Szepes.

SCHVAB. 1669. AHZ. Nob. Szepes.

SELLYET aliter SZABO. 1640. At Nob. Poson.

. SERES. 1070. H#t. Nob. Komdrom.

Sypo. 1587, Htt. Nob. Poson.
SIDG. 1638. Hit. Nob. Poson.

' SIMONIS. 1652. HZtf. Nob. Szepes.

Siv6. 1628. (Erd.). H#t. Nob. Bikar.

i SIXTIUS. 1646. H#t. Nob. Komdrom.

SKALKA. 1646, Htt. Nob. Trencsén.

. SOKY aliter GASPAR. 1625. At Nob. Heves.

" SoMODY. 1584. (Santaval egyiitt). At Nobd. Poson.

: SOMOG\I. 1613. (Buzassyval egyiitt). Z7¢f. Nob. Poson.

© SOMOGYL 1661. (Kovacscsal egyiitt). Z¢f. Nob. Komdrom.
_ Somocyr de Hollés. 1655

Htt. Nob. Komdrom.
Soviogyl de Medgyes. 1620. Htt. Nob. Vasvdrm.

SOS. 1628. At Nob. Poson.

SPILLEMBERGER (l8csei orvos). 16015. FZ. Nob. Szepes.
STENCZEL. 1590. HtZ. Nob. Szepes.

SIERMENSZKY. 1653. HZf. Nob. Poson.

" STOGAR alias GASZAPI. 1660. Htt. Nob. Poson.



SUMMER. 1610. Fes. Tyrn. Fasc. yr—r.

Szand. 1580. (Kartorral egyitt). Z7¢f. Nob. Poson.
S7zABO. 1622, {tf. Nob. Poson.

SzARG. 1628. (Erd.). /7¢4. Nob. Bikar.

S7aB6. 1633. (Kelemennel egyiitt). /74t Auwh. Poson.
SZABO. 1635. Ftt. Nob. Poson.

SzARG. 1637. £/t Nob. Poson.

SzaBO. 1653. F/t. Nob. Szabolcs.

S/AB6. 1659.
Szano de Bacz. 1622, /7tt. Nob. Komdrom.
SzABO de Gyula. 1t Nob. Poson.

SzaBO de Vajda. 1624. (Erd.). 7/¢t. Nob. Torna.
SzaBG de Valkany. 1629. /7. Nob. Szabolcs.
Szan0O de Varad. 1610. (Erd.). /77t Nob. Bikar.
SzaB6 alias DoOBOC/ZKY. 1672. F1#H. Nob. Poson.
SzAard aliter HOLCSICS. 1666. F/tf. Nob. Poson.
SzanO alias KALMAR. 1687. /. Nob. Szabolcs.
SZARO
SzaBd alias NOVAK. 1677. /7tt. Nob. Vasvdrm.
Szano aliter SELLYEL 1640, F/tf. Nob. Poson.
SZAKONY. 1690. /7ff. Nob. Komdrom.

SZAKY. 1649. 7/t Nob. Nomdrom.

SZALAY. 1651, /11t Nob. Komdrom.

SZALAY. 1658. 77t Nob. Komdrom.

SzANTAY. (Zantay). 1629, (Bollaval egyutt). /7ff. Nob.

asvdrm.
S7zAs. 1631. It Nob. Poson.
SzZECSEY -alias GUIYRAY. 1596. /{7t Nob. Rars.
SZEGEDI. 1600. Htf. Nob. Bihar.
SzEGEDI de eadem. 1634. (Erd.). /. Nob. Ugocsa.
SZEKELY. 1628, (Erd.). /tf. Nob. Bihar.
SZEKELY. 1631. (Szédssal egyiitt). /. Nob. Poson.

SZEKELY alias ZArRAND de Bikfalva. 1629. (Erd.). 777¢.

Nob. Bihar.
SZELECZKY. 1629. F[tt. Nob. Poson.

SzkLI aliter PATOCZ. 1663. (Tottésivel kapta). 777/, Nob.

Nomdrom.
SZENTPETERI 1630. F/7f. Nob. Szabolcs.
SZERDAHELYL. 1338, At Nob. Szepes.
SZERDAHELYI alias GROFF. 1612, . Nob. Poson.

SZERENCSES ahas DARNAY. 1668. /. Nob. Romdrom.

S7ZIGETI aliter BARACSKAY. 1612, /. Nob. Poson.

Sz1JGYARTO. 1626. (Ferenczi alias Balkéval kapta). 77¢/.

Nob. Bihar.

SZ1JGYARTO alias HERMAN. 1659. (Feketével egyitt). 77¢¢.

Nob. Bihar.

SziLAGYL. (Literati Szilagyinak is emlitve). 1619. (Erd.).

. Nob. Lgocsa.
S7ILAGVI de Paptamasa. 1670. F/H. Nob. Csongrdd.
SzILVASI aliter MATYUS. 1652. £/#. Nob. Szabolcs.
SZIRAKI alias RAKOCZA. 1690. F/tf. Nob. Szabolcs.
SzIVAK. 1667, AHtt. Nvb. Bikar.
Sziwy. 1647. Htt. Nob. Irencsén.
SZIVKOVICZ. 1689. Htt. Nob. Komdrom.

SZLATKOVICS alias ANDRASSL 1678, Att. Novb. I'rencsen.

SZLUKA. 1622. Hftt. Nob. Trencsén.
SZOLCSANYI, 1605. A, Nvb. Nyitra.
SZOMBAT 1621. Htt. Nob. Tasvdrm.
SZOMBAT. 1657. Htt. Nob. Poson.

(Feketével egyiitt kapta). F7¢. Nob., Bikar.

alias KERESZTESI. 1628, (Erd.). 7774, Nob. Bikar.

~1

SsoNmM. 1652, Ftf. Nob. Szabolcs.

SZONTAG. 1661, //tf. Nob. Szepes.

SzOKE. 1628, (Erd.). /{tt. Nvb. Hikar.

SzOKE de Marczali. 1583. //17. Nob. Szepes.

S/TRANYAVSZKI. 1646. (Kettd van, egyik szept. jo. ma-
sik decz. 5. Czimerek, személyek masok). Zf7¢. Nub.
Zrencsen.

SZIUPARICS. 1632, Z/tt. Nob. Irencsén.

Szirs. 1628. (Erd.). Z/t. Nob. Bihar.

SzUcs. 1658, £tt. Nob. Komirom.

SZVETENYEI (Sweczeny). 1635. /f/f. \Nob. Poson.

TAKACS. 1625. F/2t. Nob. astdrm,

TakAcs, 1651, (Mihalyival egyitt). //¢¢. Novb. Poson.
TaMAsY. 1633. (Tarczival egyitt). Z7¢f. Nob. Aomidrom.
TAMASSL 1081, /1t Novb. Trencsen.

TANCzOS. 1554. Fes. Zyrn. Fusc. y1—3.
TAPOLCSANYL. 1582, //tt. Nob. Aomiirom. .
TAPOLCSANYL. 1665. (Szolcsanyival egyitt). /7747, Nub.
t Nyitra. .

Tarczy. 1633. 7/1f. Nob. Komdrom.

TARICH. 1627. 7724, Nobh. Komdrom.

TEKEHAZY de Huszt. 1610, (Erd.). Ft. ANob. {gocsa.
THALY. 1602. F/1f. Nob. Romdrom.

THAN. 1612. A/ Nob. Szepes.

Ticst (Tichy) 1659. /7tf. Nob. Trencsen.

ToLMACSL., 1652, 7/t Nob. Poson.

Tomassovicz alias BACHORECZ.1685. F/1t. Nvb. Trencsén,
ToMoRI. 1628. /7. Nub. Bikar.

ToxpA (Tompha). 1665. (Téttal egyitt). //tf. Novb. Puson.
ToMPA. 1671. F/t. Nob. Loson.

TorMds. 1628. (Erd.). //t/. Nob. Bihar.

TOTH. 1557. (Radovéannal egyitt). /7t/. Nub. Loson.
TéTH. 1628. (Erd.). //tt. Nub. Bihar,

TOTH. 1637, . Nob. Poson.

TOTH. 1652. (Pallal egyiitt). 277, Nob. Szabolcs.
TOTH. 1662. (Gyarmatival egyitt). £//f. Nob. Szepes.
TOTH. 1665. /Ll Nob. Poson.

TOTH. 1665. (Kissel kapta). 7/tf. Nob. RBihar.

TOTH de Deaky (Gallal egyitt). 1578. 7/tt. Nub. [oson.

TOTH de Fejéregyhiz. 1559. Fes. Tvrnu. Fusc. 31—i0.
TOTH de Szamoskodz. 1627, /12, Nob, Szalmir.
TOTH alias PISKOLTIL. 1639. (Erd.). /72, Nob. Bihar.
TOKEST alias DOczy. 1587, Ftt. Nob. Avmdrom.
TOROK. 1669. /7#f. Nob., Csongrdd.

TOROK aliter ARVAL 166y /7t Nob. Trencsén.
TOSKES. 1666, F/ft. Nob. Supron.

TorTossy aliter KONYA. 1663. 777, Noh. Komdrom.
TROJER. 1592, F/tt. Nob. FPoson.

TRON. 1681, 1t Nob. Szepes.

UDVARNOKY alias NAGY. 1671. f/tf. Nob, [oson.

UHLARIK. 1655. F7/tt. Novb. Trencsén.

UJraALU-Y. 1602. (Thalyval egyutt). /71, Nob, Romdrom.

UJFALUSL. 1635. /. Nob. Szepes.

UjHAZY de Rozsnyébanya. 160g. F/1t. Nob. Szepes.

UJHELYI. 1655. Fltt. Nob. Trencsén.

ULLEY alias JAKAB. 1636. \Kissel egyutt kapta). ////.
Nob. Ndgrdd.



UREGI. alias MoRrGCz. 1629, A14,

Poson.

(Wreghy)

VAcCzy. 1627. Htt. Nob. Komdron:.

VALOVICS. 1669. Htf. Nob. Poson.

Vaxcsay aliter R1G6. 1665. H#t. Nob. Posorn.
VARADI. 1572. Hf. Nob. Szepes.

VARASDI. 1689. Atf. Nob. Poson.

VARGA. 1646. At Nob. Veszprém.

VARGA. 1652. At Nob. Torna.

VARGA. 1677. Ht. Nob. Poson.

VARJASSY. 1689. Hif. Nob. Pest.

VARJU. 1628, (Erd.). At Nob. Bihar.

VARJU de Gelobrok. 1520. A7, Nob. Trencsén.
Vas. 1628. (Erd.). A, Nob. Bikar.
Vaskovics. (Waschouith). 1622. HZf. Nob. Poson.
VEBER de Tyrling. 1650. Aft. Nob. Szepes.
VEG. 1628. (Erd.). Htt. Nob. Bihar.

VEISZER. 1655. H7f. Nob. Szepes.

VELLESZ. 1623. Htt. Nob. Bars. Nyitra.
VERBOVSZKY. 1615. A7/, Nob. Szepes.

VERES. 1628. (Erd.). ¢/ Nob. Bihar.

. VERMES. 1356. (1609.). A/ Nob Hdcs.
VERMES aliter RATONY. 1635. A7t Nob. Trencsén.
VIDAKOVICS. 1690. Ht. Nob. Bdcs.

N0b.

Vipovics. 1638. /4. Nob. Poson.

VINCZE. 1628. (Erd.). At Nob. Bihar.
Visnovszky (Wisnowsky). 1651. A2t Nob. Trencsén.
VITEZ vocatus de Budahdza. 1552. A/t Nob. Szepes.
VrirkoOcz1. 1677, HiL. Nob. Szepes.

VIZKELETY alias KANTOR. 1580. AHZf. Nob. Poson.
VIZLENDVAY. 1645. At Nob. Vasvdrm.

" Vonza de KAall6 1610. AH¥. Nob. Szabolcs.

VOROS. 1637. Htf. Nob. Pest.

VRATKOVICS alias RACZ. 1554. At Nob. Poson.

VRAZDA. 1632. AHit. Nob. Trencsén.

WIELAND. 1628. (Rollennel egyiitt). A/ Nob. Poson.

ZAAK alias ZENTAL. 1616. Htf. Nob. Trencsén.

7ZA1Cz. 1677, Hit. Nob. Poson.

ZARAND alias SZEKELY de Bikfalva.
Nob. Bihar.

ZENTAL alias ZAAK. 1616. H/f. Nob. Trencsén.

ZMERTICS de Zolotnok. 1578. A?tf. Nob. Poson.

ZOBOKY. 1639. //f. Nob. Pest.

ZRINAVECZ. 1631. At Nob. asvdrm.

ZSIGMOND alias KADAR. 1689. A/, Nob. Ugocsa.

ZS17ZSEKY. (Zyzeky). 1583. H#. Nob. Bihar.

ZSUPANOVICS (Supanovics). 1650. /. Nob. Komdron:.

1629. (Erd.). 7772

AM.KIR ORSZ. LEVELTAR
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