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FArRKkAS CSABA

Stratégia, rokonsag és kapcsolatok.
A serkei Lorantftyak Borsodban és Gomorben*

Strategy, relationship and connections. The Lordntffys of Serke in Borsod and Gomor counties
This paper deals with the history of Loréntffy of Serke family especially from the middle 15" century to the last third of 16™ century.
Most of their possessions were in two northern counties, in Borsod and Gémor. It examines their family strategies for example castles

aspirations which was the most important to Lorantffys such as possessions, pawning and royal donations. In Borsod and Gomor counties
the political system and the local society has changed not only after 1526 and the Ottoman conquests but also in the late middle ages.
The paper analyzes Lorantffy family’s relationship and pay special attention to their relatives and correct the genealogical connections.
Their strategies, relationships and political, identical connections has changed in this nearly 130 years but every situations, especially in
the front line against Turkish, was solved and Lorantffy family survived that cataclysm which has caused by the Ottoman conquests and

desintegration of Kingdom of Hungary.

A 15. szazad kozepétdl a politikai elitbe tartozo6 csaladok jol
elkiilonitheték azoktdl, akik korabban maguk is megfordul-
tak az élvonalban, de id6vel kiszorultak onnan, habdr birto-
kaik, erésségeik, varaik szamaban nem szenvedtek hidnyt.
Tisztséghez ellenben egyre kevésbé jutottak, ami ellentmond
kiterjedt maganhatalmuknak. A csaladi stratégia orszagos-
rél helyi, regionalis szintre korlatozédott, igy is alapvetéen
formaltak kornyezetiiket, birtokiigyeik, rokoni kapcsolatok
kiépitésével. A mohdcsi vész utan, mas torténelmi helyzet-
ben, tobb régi csaldd tiindoklése ért véget vagy tort meg, mig
egyesek stdtusza ugyan nem szenvedett csorbat, de a felemel-
kedés is elmaradt. A tulél6k részben a szerencsének koszon-
hetik jovéjiiket: birtokaik nem estek az orszag déli vagy ko-
zéps6 teriiletére, igy elkeriilték a kozvetlen torok hodoltsagot
(a tdimadasokat, portyazasokat ellenben kevésbé), és nem ke-
ritltek az 1571-ben létrejott Erdélyi Fejedelemség és a Habs-
burgok uralta Magyar Kirdlysag titkoz6zdénajaba (Fels6-Ti-
sza-vidéke, fels6-magyarorszagi megyék) sem. Akaratlanul
is a nyugat-dunantuli és nyugat-felvidéki teriiletekre és csa-
ladokra gondolhatunk els6sorban, a de ett6l keletebbre is ta-
lalunk ilyen régiot.

A Borsod és Gomor megyékben birtokaikat koncentral6
serkei Lordntffyak' egyike azon csalddoknak, akikre a fentebb

* A tanulmany az ,,MNL OL 15261570 koz6tti iratainak feldolgozasa és
online publikalasa” c. K 128695 azonosité szamii NKFIH palyazat kere-
tében késziilt.

1 A Ratot nemzetségbdl szarmazé csalad esetében, vizsgalatom kezdetéig,
a Serkei elénevet szokds hasznalni. Serkei Lorant fiat6l, Gyorgytél kezd6-
dén, a forrasok emlitése nyoman a serkei Lorantfty vagy Lorantffy elneve-

irott kritériumok megfelelnek:? birtokaik kiterjedtek, vizsga-
latunk kezdetén két varral rendelkeztek és ez kiemelte ket
a régié nemesi tarsadalmabdl, még akkor is, ha az 1498. évi
22. térvénycikk a bandériumot kiallité urak kozott nem
emliti egyetlen tagjukat sem.’ A csaldd torténete a rank

zésthasznalom. A Serke nevi hegység eredeti neve Kapla volt, igy a 13-14.
szazad folyamdn Kaplaiként is emlitik a csaladot. A két er6sség, ti. Serke és
Kapla egy és ugyanaz. Lasd Engel Pdl: Magyarorszag vilagi archontologidja
1301-1457. (a tovabbiakban: Arch. 1301-1457.) I-II. Bp. 1996. 1. 409.; Engel
Pdl: Kozépkori magyar genealdgia. Magyar kozépkori adattar. Bp. 2001.
(Arcanum-Digitéka CD-ROM) (a tovébbiakban: Engel P.: Genealdgia) Ratot
nem 8. tabla: Serkei (Kaplai, Lorantfi). A Lorantfty csalad torténetére lasd
Nagy Ivin: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablak-
kal I-XIII. Pest 1857-1865. VII. 169-173.

2 Engel Pal azok kozé sorolta 6ket, akik méltdsagot nem viseltek, de leg-
alabb két varral rendelkeztek (II. c. csoport). A Lorantffyaknal 2 vérral, 3
mezdvarossal és 28 faluval szamolt. A csoportban még hét csalad lett fel-
tiintetve (T6ttds, szekcs6i Herceg, Ellerbach, meggyesi Moréc, Dombai,
Kollar Péter, Dragfi/Bélteki). Ezen csalddok 6sszesen 15 varat birtak. Lasd
Engel Pdl: A magyar vilagi nagybirtok megoszlésa a 15. szazadban. I-II. In:
U6: Honor, var, ispansag. Valogatott tanulményok. Szerk. Csukovits Eniké.
Bp. 2003. 33. Az 1427. évi adoosszeiras szerint a Serkei csaldd 137 porta-
val rendelkezett, lasd Engel Pdl: A magyarorszagi birtokszerkezet dtalaku-
lésa a Zsigmond korban. Ot északkeleti megye példdja. In: Ué: Honor, vér,
ispansag. Vélogatott tanulmanyok. Szerk. Csukovits Enikd. Bp. 2003. 461.
A rokonsaghoz tartozé (értsd Ratét nembeliek) Gomorben 6sszesen 1069
portaval rendelkeztek. Ila Balint: Gomor megye I-IV. Bp. 1944-1976. 1.
A megye torténete 1773-ig. 218.

3 To6bb csalad koznemességbe torténd hanyatlasat emliti Kubinyi And-
rds: A kozépbirtokos nemesség Mohdcs eléestéjén. In: Magyarorszag tar-
sadalma a torok kitizésének idején. Szerk. Téth Péter — Kubinyi Andras.
Salgotarjan 1984. 8.



maradt bGséges forrasanyag miatt jol tanulmanyozhaté a (Ra-
kéczi Aspremont csaladi levéltar, valamint a megyei hatésa-
gok és helyi hiteleshelyek oklevelei miatt). A két megye kap-
csolatrendszerébe helyezve, a Lordntftyak sikeresen éltek a
lehet6ségekkel mind birtokszerzés, mind csaladi kapcsolatok
kiépitése terén, familidrisaikrol nem is beszélve.

A Ratot nemzetségbdl kivalt Serkei, majd Lorantfty csa-
lad torténetének egészét jelen munka nem dolgozhatja fel, hi-
szen az a 12. szazad végétdl nyomon kovethetd, eredete pedig,
egészen Konyves Kalman koraig vezethetd vissza. Vizsgala-
tomat Lorantffy Gyorgyre és leszdrmazottjaira sztikitettem.
Ugyan Gyorgy mar 1404-t8l szerepel forrasainkban, neve és
birtokszerzd, politikai életben jatszott szerepe kiilonosen a
Luxemburgi Zsigmond kiraly haldla (1437) utdni id6szakban
domborodik ki. Csalddjat, leszarmazottjait legkésébb 1570-ig
kovettem nyomon, melyet a csaladra vonatkozo forrasok je-
lenlegi feltarasa indokolt. Mivel birtokaik, véraik is Borsod és
GOomor megyékben tomoriiltek, igy adott volt, hogy ezt a ré-
giot, ennek nemesi tarsadalmaval folyamatosan valtozé kap-
csolatrendszeriiket (perek, zdlogiigyek, familiaritds formdja-
ban) tegyem vizsgalat targyava. A megyék nagybirtokosaival
pedig éppen erésségeik miatt tudunk parhuzamot vonni. Kii-
16n figyelmet érdemel a rokonsag felvazolasa.

A vizsgalat soran a hagyomanyos felosztast kovettem: a
korszakhatart az 1526. esztendénél hiztam meg. Fé kérdésem
adott volt, valtozott-e a csalad statusza, befolydsa a jelzett id6-
szakban, milyen stratégiak érvényesiiltek ebben a kozel 130
esztendében, kiilonosen a torok hoditasok kovetkeztében?
Vilaszaink segithetnek megérteni, hogy miben hatott és mi-
lyen mélységeiben a régié nemességére a Lorantftyak sorsa
Mohdcs el6tt és utan.

GOmor és Borsod megye nemessége (1440-1526)

A serkei Lorantffyak birtokainak magja Borsodban és G6-
morben teriilt el, itt nyertek egykori §seik, a Ratét nemzet-
ség fiai javakat. A régié tarsadalma, viszonyrendszere fontos
kiindul6épont a vizsgalat szempontjabol.

A két megye a 15. szazad kozepén méar nemesi megyeként
mikodott. A sedria Borsodban ekkor mar Miskolcon, mig
Gomorben a koznemesi birtokok kozepén, Gomor mezéva-
rosban tilésezett.* A megye hatosiga nem jatszott kiillondseb-
ben fontos szerepet a Lorantftyak életében 1526-ig: tigyeik el-
vétve keriiltek a sedria elé. Szorosan ehhez kapcsolddik, hogy
a csalad tagjai kozil senki sem emelkedett egyik megye is-
pani tisztségébe sem.’ Borsodban az ispan egyben a didsgy6ri
varat is elnyerte a 15. szazad kozepén és koztiik mar 1458
el6tt is tobbeket is talalunk, aki familidrisként t6ltotték be a

4 Csukovits Enikd: Sedriahelyek — megyeszékhelyek a kozépkorban. Tér-
ténelmi Szemle 39. (1997) 366., 369., 376.

5 Borsodra Arch. 1301-1457.1. 120-121.; C. Téth Norbert - Horvith Richdrd
- Neumann Tibor - Pdlosfalvi Tamds — W. Kovdcs Andrds: Magyarorszag
vilagi archontoldgidja 1458-1526. (a tovdbbiakban: Arch. 1458-1526) II.
Megyék. Bp. 2017. 83-87.; Gomorre lasd: Arch. 1301-1457.1.131-132.; Arch.
1458-1526.1I. 105-108.
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tisztséget.® Czobor Mihaly Orszagh Mihaly, Balassa Laszlé
és Bakos Pal pedig Hunyadi Janos embere volt. Gomoérben
Bebek Ferencet kovetden, rovid id6re, Lordntfty Gyorgy sze-
rezte meg az ispansagot (1443), legalabbis ebben a tisztségében
vett részt Rozgonyi Simon egri piispok Giskra elleni hadjéra-
taban.” Utédai kozott Rozgonyi Simon egri piispokaot, Bebek
Istvant és Paloci Simon lovaszmestert taldljuk. Borsodhoz ha-
sonléan az 1450-es években itt is familidrisok kertiltek a me-
gye élére. Fejér Osvat Hunyadi Janos kegyeltje volt, Orszagh
Mihaly embere pedig, Borsod utin Gémorben, Czobor Mi-
hély. Az 1456 utani években koznemesi csaladok fiait talal-
juk mindkét megye élén. Gaji Horvat Gergelyt6l kezd6dGen
(1461) Runyai Zsoldos Andrasig (1479) a borsodi és gomori
ispani cimeket egy személy viselte. Borsodban az ezt kovetd
husz évben elébb Beatrix, majd Anna és Maria kiralynék em-
berei kormanyoztak. Gomorben ugyan egy ideig nem ismer-
jik az ispanokat, de az 1486-t6l kezd6d6 csaknem negyven
esztend6ben Szapolyai Imre, Istvan és Janos valtottak egy-
mast, akik tobb mésik megyét is kormanyoztak, nem melles-
leg szepesi gréfok voltak. Ilyen kozegben a Lorantffyaknak
nem sok lehetdségiik volt az ispani cim elérésére, ugyanakkor
az alispanok kozott sem talalkozunk neviikkel, ami azt mu-
tatja, nem szivesen alltak volna senki szolgalataba, de a helyi
koznemesség sem tort landzsat neviik mellett.

A két megye birtokviszonyai hasonlé képet festenek.® Bor-
sod egyik legnagyobb birtokosai a Cudarok, majd kihalasuk
(1470) utan az azokat elnyer$ Rozgonyiak,’ akik a cserépi va-
rat berzevici Pohdros csalad kihaldsa'® utdn szintén tetemes
javakra tették rd keziiket. Mellettiik csak a kiralyi, vagy ki-
ralynéi kézben 1év6é Didsgy6r vara a maga mezdvarosaival és
két tucatnyi birtokéval tinik ki. A szendr6i var és Edelény a
Gomorben szintén jelentds javakkal rendelkez6 Bebek csa-
ladé. Ezekhez a birtokkomplexumokhoz képest joval keve-
sebbet talalunk a megye mds nemesi csaladjai tulajdonaban."
A Lorantffyak itteni birtokai a Rat6t nemzetségbdél szarmazé
tavoli rokonsaguk javai mellett taldlhato, amely 14 birtokra
rugott, mig a Kazaiaknak 6tre, a Feledieknek pedig kilenc-
re.'” A megye birtokstruktirajan a Hunyadi-korban a Rozgo-
nyiak 6roklésén tul jelentés véltozds nem tortént.

GOmor mar a 14. szazadban is azon megyék szamat gya-
rapitotta, amelyeket a nemesi megyék kozé sorolhatunk. Az
itt talalhato6 13 var/erésség az erGviszonyokrdl is sokat elarul.

6 Kubinyi Andrds: Didsgy6r varnagyai 1458-1526. In: Miskolc torténete
I. A kezdetektdl 1526-ig. Szerk. Téth Péter, Kubinyi Andras. Miskolc 1996.
437-439.

7 1443. aug. 25. HU-MNL-OL-DF 282582. [Magyar Nemzeti Levéltar
Orszégos Levéltara, Diplomatikai Fényképgytijtemény]; Novdk Addm: Hadi
események és résztvevoi a fels6 részeken 1440 és 1445 kozott — azok a bizo-
nyos zavaros id6k. In: Elfeledett haboruk. Kozépkori csatak és varostro-
mok (6-16. szazad). Szerk. Pésan Laszlé — Veszprémy Lész16. Bp. 2016. 324.
8 Az1427.évidsszeirasban szerepld 6t megye (Abatj, Gomor, Saros, Torna
és Ung) esetében a tiz leggazdagabb csaladbol tobben Borsodban és Gomor-
ben is birtokosok voltak: Perényi, Bebek (pelsdci, vamosi agak), Cudar, Jol-
svai, Somosi, Csetneki, Derencsényi. Engel P.: Birtokszerkezet i. m. 462.

9 Birtokaikra lasd Engel P.: Vilagi nagybirtok i. m. 22-24.

10 Csdnki Dezsd: Magyarorszag torténelmi f6ldrajza a Hunyadiak kordban
I-IIL, V. Bp. 1890-1913. (a tovabbiakban: Csanki) I. 161.

11 Uo. 161-162.

12 Uo. 162.



Ebbdl kettd mar a 15. szazad kozepén a Lorantffyak kezén
volt, legalabbis de jure. De facto ugyanakkor nem, mert Jan
Giskra zsoldosai szalltak meg 6ket. A megyében t6bb, régi
csalad is birtokolt (Bebek, Szécsényi, Perényi), kisebb részt
olyanok, akikkel Borsodban is taldlkozunk (Orszagh, Roz-
gonyi, Szapolyai). A tévoli rokonsagbol a Kazaiak és Dezs6fik
emelheték ki."* A Lorantffyak a vagyonosabb (értsd nagybir-
tokos) réteghez tartoztak mindkét megyében.

Varak, ersségek

Hazai kozépkorkutatasunk joggal mutatott rd arra, hogy a
var a maganhatalom biztos talapzata. Gomor és Borsod me-
gyékben mar a 13. szdzadban tobb erdsséggel talalkozunk,"
de mivel a Lorantffyak egyediil el6bbi megyében tettek szert
rjuk, igy érdemesebb ezt jobban szemiigyre venni. Itt 6sz-
szességében egyes varakrol keveset tudunk,”* mig masok a
15. szazadra mér elpusztultak.'® A varbirtokosok kozott meg-
talaljuk a Derencsényieket (Derencsény, Derenk), valamint
a Bebekeket (Kovi/Rékos, Krasznahorka), akik két varat is
birtak, de az el6kel8bb csaladok kezén is taldlunk erésséget
(Paléciak: Ajnacskd, Szécsiek: Balogvar). Murany és Rozs-
ny6 esetében Rozgonyi Osvat felvidéki kapitany torekvései
egyértelmiiek: 1454-ben vette at Sket Komorowski Pétertdl,
miutan azok a huszitak kezére keriiltek,”” majd a Szapolyai-
ak tették ra keziiket.

Osszesen tehat 13 erésség johet szoba 1458-ig. A Lo-
rantffyak ebbdl kett6t birtak, ami szintén azt mutatja, mint
birtokaik is, hogy a megye legel6kel6bb csalddjai kozé tartoz-
tak. Mindezt nyomatékositja, hogy kés6bb a romokban he-
verd Nograd megyei Zagyvaf6t is megszerezték (1460, 1478),
de az er6sség helyreallitisa nem tortént meg, mert 1478-83
kozott is castrum desolatumként emlitik.'®

13 Uo. 122-123.

14 A megyében all6 erdsségek kozott castellumként szerepel Barca (Balai),
castrum-ként Cserép (Berzevici), Csorbaké (Perényi), Dédes és Didsgydr
(kiralynéi), Onod (Cudar), Szendré (Bebek), Vamos (Bebek). Arch. 1301-
1457.1.273., 293.,296., 298., 301-302., 381., 425.,432., 454-455.

15 Balogvar 1360-ban birtokosztalyként keriilt a Szécsiek rimaszécsi-aga-
hoz.

16 Séregen mar 1385-ben nem volt vér, 1415-ben mar nem is emlitették
(HU-MNL-OL-DL 89750. [Diplomatikai Levéltar]), lasd Arch. 1301-1457.
1. 416.

17 Rozsny6t forrasaink castellum és fortalicium terminussal illetik. A kér-
désre bévebben lasd Horvdth Richdrd: Varak és uraik a kés6 kozépkori
Magyarorszagon. Vazlat a kutatds néhany lehetdségérdl. In: Honoris causa.
Tanulmanyok Engel Pal tiszteletére. Szerk. Neumann Tibor — Racz Gyorgy.
Bp.-Piliscsaba 2009. 64-76. Rozgonyi 1456-ban helyre akarta allitani, siker-
telentil: HU-MNL-OL-DL 15069., Arch. 1301-1457. I. 402. Muranyra lasd
uo. 370. Az dtadasra lasd 1454. dec. 24.: HU-MNL-OL-DL 15307.

18 Azer@sségrelasd Csankil. 92. A Lorantffyak Négradban tobb helység-
ben birtokosok 1449-t6] kezdédden: Uo. 115. A Giskra elleni hadjaratra és
avar elfoglalasara lasd Téth-Szabé Pdl: A cseh-huszita mozgalmak és ura-
lom térténete Magyarorszagon. Bp. 1917. 319.; Engel Pdl: Szent Istvan biro-
dalma. A kozépkori Magyarorszag torténete. Bp. 2001. 250-251. A kiraly
1460 szeptemberében a Serke alatti haditaborbol keltezett lasd Horvdth
Richdrd: Itineraria regis Matthiae Corvini et reginae Beatricis de Aragonia
(1458-[1476]-1490). Bp. 2011. 67.
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A csalad tehat abban a szerencsés helyzetben volt, hogy
egyszerre tobb erdsséggel is rendelkezett, amelyeket rdada-
sul mar évszazadok o6ta birtak. A gedei var mar I'V. Laszlé
idején fontos esemény szintere, a kiraly ugyanis itt itkozott
meg a hiitlen Aba nembeli Finta naddorral. Serkén, avagy Kap-
lan minden valdszintiséggel Ratét nembeli (Vak) Dezsé emelt
varat. A Kaplai, vagy Serkei elénévvel jelzett csaladbdl szar-
mazé Lorantfty Gyorgy 1450-ben mar évek ota az erésség bir-
tokaban volt, miutdn 1443-ban a csehek elfoglaltak.” Fon-
tossagat a rokonsag is felismerte, éppen ennek visszaszerzése
indokolta, hogy egy tavolabbi birtokukat kétezer forintért Hu-
nyadi Janos kormanyzdénak eladtak.?® Serke visszaszerzésé-
rél, melyben oroszlanrésze volt I. Matyésnak, Bonfini mun-
kaja is beszdmol.”

Alapvetéen mas a helyzet Gedével. Az ugyancsak Ratot
nemzetségbdl szdrmazo Jolsvai Miklos haldla utan a var a
kirdlyra szallt (1427),* Zsigmond pedig elzalogositotta Be-
seny6 Palnak,” mig végiil 1439-ben Lorantfty Gyorgy foglalta
el Frigyes litvan hercegtdl. Jelent3ségét emelte, hogy Serkével
ellentétben nem kertilt a huszitak kezére, legalabbis a csalad
1456-ban adomanyként nyerte el,* hidba igényelte azt a Pa-
16ci csalad, Orszagh Mihaly, majd 1466-ban korabbi zalogbir-
tokosa, Beseny6 Pal utan a Tornaiak. Giskra miatt Lorantffy
Gyorgy itt rendezkedett be, 1458-ban innen jutalmazta hi-
séges familidrisat, Balajthy Palt.”

Giskra leszerelése utan a serkei Lorantftyak sikerrel tartot-
tak meg mindkét varukat.? Ugyan Serkét nem veszélyeztette
senki, de Gedét és késébbi szerzeményiiket, a ndgradi Zagy-
vafét anndl inkabb. A Tornaiak, Beseny Pdl haldla utan, az
1435. évi zdlogositds cimén tartottak igényt ezekre. El6szor
1466-ban Iéptek fel igényeikkel GOmor és Torna megyék koz-
gyulésén: 6500 forint megfizetését kovetelték, de végiil egyez-
séggel leszerelték 6ket.” Batori Istvan orszagbird 1478-ban
mar azzal fordult az egri kdptalanhoz, hogy mind a gedei,
mind az elhagyatott zagyvafdi varba vezessék be a Tornaia-
kat.?® Mindez meg is tortént, de Lorantfty Tobias és Mihaly
képviseldje tiltotta Gket ettdl, ezért tigyiik a kiraly személyes
jelenléte elé keriilt.” A per elhuzoédott, mert 1483-ban az or-
szagbiré még a Lorantffyak kérésére irta at az egri kaptalan

19 Arch. 1301-1457. 1. 409.

20 HU-MNL-OL-DL 14349.: ,perservationis castri ipsorum Serke quod
a Bohemis nunc hoc regni turbatoribus captiverent et etiam quia iam fere
omnes possessiones eorum per dictos Bohemos igne et gladio devastare
existunt se comode sustentare atque defendere nequiret.”

21 Csanki I. 127. Serkét felvalltva fortalicium (1450: HU-MNL-
OL-DL 14349., 1460: HU-MNL-OL-DL 15496.) és castellum (1475:
HU-MNL-OL-DL 17686.) névvel illetik a korabeli forrasok.

22 Halalakor 6-7 var és tobb sz4z falu szallt a koronara. Lasd Engel P.: Vilagi
nagybirtok i. m. 21.

23 Pélyafutasdra lasd Arch. 1301-1457. II. 35. Lasd még Engel P.: Vilagi
nagybirtok i. m. 21., 35.

24 1456. febr. 29.: DL 71989. A var tartozékai: Cokfalva, Dusa, Gedealja,
GO6mori és Simonfalva. Csanki I. 127., 133-135., 146.

25 1458.jun. 27.: HU-MNL-OL-DL 14715.

26 1499.nov. 23.: HU-MNL-OL-DL 20890. Lorantffy Miklos oklevelét ,,ex
castro nostro Gede” keltezte.

27 1466.nov. 23.: HU-MNL-OL-DL 16443.

28 1478. apr. 17..: HU-MNL-OL-DL 18044.

29 1478.jan. 13.: HU-MNL-OL-DL 18044.
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1478. évi jelentését.’® Az erGsséget és a romvarat a Tornaiak
nem tudtdk megszerezni, azok a Lorantffyak kezén marad-
tak.!

Két évtizeden keresztiil nem hallunk tjabb tigyrél, mig-
nem Kubinyi Laszl6 1502-ben adomanyba nyerte a gedei és
zagyvaf6i varakat. Ennek azonban a Lorantffyak (Miklés,
Laszlo, Gyorgy és Imre) szintén ellentmondtak.*> Kubinyi,
aki nem mellesleg budai udvarbiré volt, ebben az id6ben tobb
Lipté megyei birtokot szerzett, de javait sikeresen gyarapi-
totta Pest, Nograd és Somogy teriiletén is.* Ugy tlinik, hogy
a Lorantffyak ezuttal is sikeresen védték meg varaikat. A Ku-
binyiakkal valé kisebb-nagyobb perek ugyanakkor szinte vé-
gig kisérték a 16. szazadot.*

Az erbsségek terén a Lordntftyak ,kihivoi” kisebb egzisz-
tenciaval rendelkeztek. A Tornaiak ugyan varbirtokosok vol-
tak. Tornat, Zsigmond jogtalan foglaldsa utan Albert kiraly
adta vissza, majd ezt 1453-ban V. Lasz16 is megerdsitette.> Az
erGsséget aztan Beckensloer Janos esztergomi érsek vette meg
és 1476-ban eladta az uradalmat Szapolyai Imrének és nejé-
nek. Az 6si fészek elvesztése lehetett az egyik oka annak, hogy
a Tornaiak megprobaltédk a Lorantftyak gedei varat és zagy-
vaf6i romjat megszerezni. Kubinyi ezzel szemben nem helyi
birtokos volt, hanem a kiralyi udvar tagja, aki ebben az id6-
szakban igyekezett birtokait gyarapitani. Az eset ugyanak-
kor ravilagit arra, hogy a kirdly kérnyezetében sem volt min-
den esetben tiszta egy-egy erdsség jogallasa, avagy aktualis
birtokosdnak kiléte.

A vérak tulajdoni védelme mellett a Lordntftyak varszer-
zési akcidktol sem riadtak vissza, ezek az 1460-as évekig ko-
vetheték nyomon. A Szapolyaiakkal Négrad és Pest megyei
birtokok tigyében keveredtek konfliktusba, de az 1467-ben a
kiraly elé kerlt per a szepesi Dunajec varat is érintette, me-
lyet Lorantffy Mihaly sajatjanak mondott. (Ezen kiviil egy
Budan 1év6 kéhazardl is értesiiliink.) Lorantfty birtokait egy
évvel korabban Szapolyai Imre szepesi ispan és 6ccse, Istvan
foglalta el.*® A budai kdptalan el6tt mar 1463-ban tiltakozott
Lorantfty Gyorgy és egész csalddja, tobbek kozott a dunajeci
var megszallasa miatt.”” A panaszok kozepette tiinik fel az
egyébként nem régen elhunyt*® Dunajeci (Fekete) Janos, akit

30 1483. mérc. 2.: HU-MNL-OL-DL 18044.

31 A gedeivarbdl keltezte zaloglevelét Lorantfty Miklds és Tobias 1498. apr.
30-an (HU-MNL-OL-DL 20666., HU-MNL-OL-DL 20667.), majd Mik-
165 1499. nov. 23-4n (HU-MNL-OL-DL 20890., HU-MNL-OL-DL 20667.).
32 1503. apr. 17.. HU-MNL-OL-DF 259284. Lasd még Kubinyi Ferenc: A fel-
s6-kubini Kubinyi csaldd térténete és leszarmazésa IL. Bp. 1906. 11. Az 1489.
évi Osszeirds szerint 148 telek tartozott a varhoz, melybdl 80 lakatlan volt.
1498. jul. 4.: HU-MNL-OLDL 19552. A pusztasodas folyamatasra béveb-
benldsd Ila B.: Gomor L. i. m. 227.

33 Kubinyi F.: Kubinyi csalad i. m. II. 10-13. Személyére: Kubinyi And-
rds: A budai var udvarbirdi hivatala (1458-1541). Levéltari Kozlemények
35. (1964) 94.

34 Kubinyi F.: Kubinyi csalad i. m. I. 149.

35 1438. jan. 25.: HU-MNL-OL-DL 70882.; 1438. febr. 7.. HU-MNL-
OL-DL 70883.; 1453. jun. 26.: HU-MNL-OL-DL 16143.; Arch. 1301-1457.
1. 445.

36 1467. marc. 21.: HU-MNL-OL-DL 16509.

37 1463. nov. 1.. HU-MNL-OL-DL 15889.

38 A szepesi kdptalan oklevelében még birtokokat vett zalogba Szinnyei
Janossal: 1463. febr. 22.: HU-MNL-OL-DL 69022.

atyafiuknak mondanak. A varat valéban a Dunajeciek sze-
rezték Nagy Lajostdl, de 1401-ben éppen hadzassag révén ke-
riilt Berzevici Péterhez, akinek fia az imént emlitett Janos, Lo-
rantffy Gyorgy ségora.*® Kozelebbi adatunk ugyan nincs arra
vonatkozoéan, hogy Lorantffyék mire alapoztak igényeiket a
rokonsagon tul, de lathatéan nem féltek keresni a konfliktust
akiraly kegyeltjeivel.

Lorantffy Gyorgy az 1444 utdni években is hasonldan jart
el, igaz, torzsbirtokaitol tavol. Harmadik félként belefolyt Hé-
dervari Lérinc és Ujlaki Miklés perébe. Miutén rokona, Ta-
masi Henrik 6r6kds nélkiil hunyt el, benyujtotta igényeit tobb
var, kastély és birtok utan. Lorantffy errél Zsigmond kiraly
egy oklevelét is bemutatta, miszerint 1423-ban Tamasi Laszlo
és Henrik azt a kegyet kérték, hogy 6rokos nélkiili haldluk
esetén javaikat 6 6rokolje.*” Az orszagnagyok itélete nyoman
Loranttfynak sikeriilt is megszereznie Tamdsi és Ujvar (Ka-
posvar) varakat Héderhely mezévérossal. A dontés utan egy
héttel Gyorgyot harom fia, valamint Pelséci Job is eltiltotta a
varak elidegenitését6l. A politikai helyzettel redlisan szamol6
Loréantffy-fiak nem véletleniil Ujlaki Miklés és Hunyadi J4-
nos erdélyi vajdédkat emelték ki az eltiltottak kozott.*! A zava-
ros allapotok, a kiegyenlitetlen hatalmi helyzet a Lorantffyak
dunantuli térnyerésének nem kedvezett. A budai kdptalan ha-
rom hoénappal késébb sem tudta a Lorantftyakat iktatni egyik
var birtokaba sem, mert egyrészt az mas kezében volt,*? mas-
részt Hédervari Lérincet is hidba keresték fel a budai varban,
az megfenyegette 6ket, ha kiszallnak a Tamasi-birtokokra.
Mikor Fehérvaron felkeresték a kaptalan emberei Ujlaki
Miklést, az az orszag siirgds tigyeire hivatkozva oddzta el az
tgyet.” 1445 végén Lorantffy Gyorgy és fiai az egri kapta-
lan el6tt tiltakoztak Hédervari és Ujlaki jogtalansaga ellen.**
A boszniai kaptalan végiil vizsgalatot tartva egyediil 11 Valko
megyei birtokot tudott iktatni Lorantffy Gyorgynek, melye-
ket Hédervari foglalt el t6le.*® A varakat ugyanakkor Gyorgy
nem tudta ,,bevenni” Tamasit el6bb Ujlaki széllta meg, majd
Hédervari szerezte meg, mivel 1443-ban 6 is kotott egy 6ro-
kosodési szerz6dést Tamasi Henrikkel.* Kaposujvar egyik fe-
1ét Ujlaki, masik felét pedig a Szerdahelyi Dersfiek szerezték
meg.”” Arrol, hogy miként szorultak ki innen a Lorantffyak,
okleveleink hallgatnak, de lathatéan a kell tdmogatottsag

39 Arch. 1301-1457.1. 306-307. A Szapolyaiakra lasd Horvdth Richdrd: Ada-
lékok a Szapolyaiak északkelet-magyarorszagi felemelkedéséhez. In: Tanul-
manyok a kozépkorrol. Szerk. Neumann Tibor. Piliscsaba 2001. 99-112.
40 1423. nov. 5.: Zsigmondkori Oklevéltar X. Szerk. C. Téth Norbert. Bp.
2007.1308. sz.

41 1445.midj. 12.: HU-MNL-OL-DL 13849.

42 Abirtokokat Szekcsdi Rafael vélasztott piispok és Szekcs6i Herceg Fiilop
és Pal foglaltak el. A szoban forgo javak kozott Valko megyeieket is talalunk.
1446. dec. 22.: HU-MNL-OL-DL 14003.

43 1445. aug. 18.: HU-MNL-OL-DL 13870.

44 1445. dec. 21.: HU-MNL-OL-DL 13887.

45 1447. febr. 2.: HU-MNL-OL-DL 14050.

46 1443.jan. 25.: HU-MNL-OL-DL 88180.; A Hédervary-csaldd oklevéltara.
Szerk. Radvanszky Béla — Zavodszky Levente. I. Bp. 1909. 169. sz.

47 Csénki IL 574. Ujlaki Gjvéri birtokldséra lasd Kubinyi Andrds: A kapo-
stjvéri uradalom és a Somogy megyei familidrisok szerepe Ujlaki Mik-
16s birtokpolitikdjaban. Adatok a XV. szdzadi feudélis nagybirtok hatalmi
politikdjahoz. Somogy Megye Multjabol. Levéltari Evkonyv 4. (1973) 3-44.
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és vagyon is hidnyzott ahhoz, hogy orszdgnagyokkal szem-
ben Iépjenek fel.

A vérak, erésségek bemutatdsanak végéhez érve vegyiik
sorra azokat, melyeket 1440 és 1526 kozott a Lorantffyak bir-
tokoltak vagy szerettek volna megszerezni. Serke mindvégig
a keziikben maradt, ottani jogukat senki sem vitatta. Gede és
Zagyvaf6 esetében rokonuk utan 6rokosként tették ra ezekre
a keziiket, de masok zélog cimén szintén igényt tartottak ra-
juk. Ennek nyomén a Tornaikkal pereskedtek hosszt idén
keresztiil. A rokonsdag és az 6roklésbol szarmazé vélt elény
késztette 6ket Dunajec megszerzésére. Egy korabbi egyezség
értelmében pedig Tamasi és Ujvar (Kaposvdr) varait vélte sa-
jatjanak Lorantfty Gyorgy, aki mindezen javakért a Szapolya-
iakkal, Hédervéri Lérinc nadorral, Ujlaki Mikléssal is kész
volt felvenni a kesztytit. Természetesen utdbbi hdrom erésség
megszerzése a kor hatalmi viszonyainak ismeretében teljesen
irredlis volt és ezen érdemben I. Métyds uralma sem véltozta-
tott. A felmerl6 igények ugyanakkor azt mutatjak, Lorantfty
Gyorgy kifejezetten igyekezett kihasznalni rokonai halélat és
akiszamithatatlan politikai helyzetet és minél tobb er8sségre
szert tenni. Tény, tavlati céljai és elképzelései voltak: kit6rni
a megyei nagybirtokos szerepébdl. Ennek hii tanuja (a fenti
eseteken tul), az a levél, melyet az orszdgnagyok kiildtek Po-
zsony varosanak 1445 végén. A (vilagi) kiadok kozott utolsd
helyen Lorantffy Gyorgy neve is szerepel.*® A megye tobb el§-
kel§ csaladjahoz hasonléan 6 sem jarult hozza V. Laszl6 ado-
kivetéséhez.” Ot esztendével késdbb, egyrészt mint érdekelt
tél, masrészt mint orszdgnagy adta nevét a Giskraval térténd
kiegyezéshez.>® A terebesi tandcskozason pedig mar egész G6-
mor megye képviseldjeként jelent meg.*

Az § és fiai, unokai birtokiigyei ugyanakkor arrdl tanus-
kodnak, hogy a megvéltozott politikai helyzetben az orsza-
gos jelenlét helyett a borsodi és gomori birtokaik élveztek
prioritast.

Birtokiigyek: a Lorantftyak és a helyi nemesség

A csalad varai és egyben legtobb birtoka (9sszesen 17) Go-
morben fekiidtek,” de javaikat tobb, szomszédos megyében is
megtaldljuk. A Lordntffyak mésik birtoktdmbje (13 helység-
ben) Borsodban fekiidt.** Legalabb kilenc négradi helységben

48 1445. dec. 17.: HU-MNL-OL-DF 250106.

49 Malyusz Elemér: A magyar rendi allam Hunyadi kordban. Szazadok 91.
(1957) 117. Az ellentmondok neveire lasd HU-MNL-OL-DL 55546. (hatol-
dalon!) Lorantffyt méltésagos (magnificus) cimmel illeti az uralkodo.

50 Toth-Szabé P.: A cseh-huszita mozgalmak i. m. 245-246. Az iigyben
Nograd megyének kiildott levél kiadoi kozott: 1450. marc. 28.: HU-MNL-
OL-DL 73005.

51 1454. nov. 21.: HU-MNL-OL-DL 31664. (,,Georgius filius Lorandi de
Serke in sua ac in persona universorum nobilium comitatus Gemeriensis”);
Malyusz E.: A magyar rendi allam i. m. 121.

52 Ismert birtokaik: Bdnréve, Cokfalva, Détét, Domafalva (Domanhdza),
Dusa, Feled, Gedealja, Gesztete, Gomori, Kisfalud, Léh, L6koshaza, Pagony,
Serke, Simonyi, Simonfalva, Tamastelke. CsankiI. 130., 133-135., 138., 140.,
143., 146., 148.

53 Uo. 189.

is teriiltek el birtokaik,** 1478-ban itt szerezték meg harmadik,
igaz romos varukat, Zagyvaf6t, de még késébb is talalko-
zunk itteni javaikkal (Kiirt, Zobor).** Elszort birtokaik voltak
Szabolcs™ és Pest megyékben,*® de tudunk egy kzép-szolno-
ki birtokroél is.” Tavolabbi birtokaik gyarapitdsira nem tore-
kedtek, s6t a szomszédos Abaujban Somogyot és az ottani va-
mot leszdmitva nem is voltak javaik.*

A csalad tobb nagybirtokos baroi csaladdal keveredett
birtokperekbe, ezek egy részét a varak, er6sségek kapcsan
mar targyaltuk. A Tornaiak a somogyi vam tigyében tilta-
koztak elleniik." Ugyan foldrajzilag tavol visz eredeti vizs-
galatunktol, de emlitésre mélto, hogy Lorantfty Gyorgy per-
ben allt déli birtokai miatt Garai Laszlé 6zvegyével és fiaval,
Jobbal. Tudjuk, hogy a csaldd familidrisai hatalmaskodtak a
solti szék teriiletén, de a periféridnak szamit6 birtokok tigye-
irél keveset tudunk.

A zavaros id6kben nem csupdn torzsbirtokaiktdl tavoli
varak és birtokok megszerzésére torekedtek, erre sztikebb
régidjukban is vannak adataink. Pels6ci Péter 6zvegye, Ka-
talin jelentette az orszagnagyoknak, hogy az elmult vészter-
hes idé6kben Lorantfty Gyorgynek adta at megGrzésre eziist-
nemtit, arany forintot, értékes ruhakat, de hidba kérte, nem
adta vissza. Az orszagnagyok ezért felszdlitottak az egri kap-
talant, hogy ha kell, idézzék meg 6t tulkapasa miatt.® Ugyan-
csak egy 6zveggyel, Perényi Déniel nejével, Erzsébet asszony-
nyal tdmadt pere 1446-47 forduléjan.® Az 6zvegy korabban
Serkei Ldsz16 fia Laszl6 ellen inditott pert Paléci Mété nddor
el6tt, de halala utdn az iigy Lorantffy Gyorgyre szallt, aki a
Kaplara, azaz Serkére vonatkozo oklevelet nem tudta felmu-
tatni, igy az tigyet a nador elé utaltdk. Garai Laszl6 nador el6tt
aztdn mind Lorantffy, mind Serkei Lestak kiadtak Perényiné
részére azokat a javakat, melyek Abadj, Borsod, Gomor és Po-
zsony megyében voltak.**

Nem ez az egyetlen eset, ami feltételezi, hogy Lorantfty
Gyorgy talkapasokat kovetett el az Albert halala 6ta eltelt
években. Putnoki Bertalannal tdmadt tigyében Borsod me-
gye hatdsagat elfogultnak nevezte, miutdn megjelent a sed-
ridn Sajoszentpéteren, igy Paloci Laszl6 orszagbiro attette pe-
rét szine elé.®

54 Uo. 115.

55 Tartozékai: Zagyvaf6, Garab, Korlatfalva, Szenterzsébet, Inasz6 puszta.
lasd HU-MNL-OL-DL 18044.

56 1481. dec. 24.: HU-MNL-OL-DL 18585.; 1498. okt. 25.: HU-MNL-
OL-DL 20755.

57 Csanki I. 510., 537. 1446-ban emlitik birtokrésziiket: HU-MNL-
OL-DL 13979.

58 Szentfalva, Horhi és Tarnok birtokok, lasd HU-MNL-OL-DL 16509.;
Csankil. 21.

59 Csankil. 636.

60 1447. dec. 12.: HU-MNL-OL-DL 14131.; 1449. jun. 17.: HU-MNL-
OL-DL 14266.

61 1449.jal. 27.: HU-MNL-OL-DL 14266.

62 1446.jun. 24.: HU-MNL-OL-DL 13930.

63 1447.jan. 27.. HU-MNL-OL-DL 14047.

64 1449. marc. 23.: HU-MNL-OL-DL 71979. A Perényiek korabeli szere-
pére lasd Tringli Istvdan: Hunyadi Matyds és a Perényiek. Levéltari Kozle-
mények 63. (1992) 175-190.

65 1446.jul. 21.: HU-MNL-OL-DL 13941.
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Az ehhez hasonl6 hatalmaskoddsok aztan az 1450-es
évektdl kezdve eltlinnek, vagy a birtokok kozelsége miatt az
osztélyos atyafiakkal szembeni tulkapdsokban fulladtak ki,
vagy zélogositasokban, magdnadomanyokban és adasvéte-
lekben.

A Lorantffyak a 13. szdzad utolsé harmadéban tobb agra
szakad6 Ratot nemzetségbdl szarmaztak. IV. Béla egykori tar-
nokmesterének, Domonkosnak a fiai kivétel nélkiil Gomor és
Borsod megyékben tettek szert birtokokra. A nemzetség csa-
ladokra szakaddsa utan, korszakunkban tobbszoér hallunk ar-
rol, hogy az atyafisag viszalyba keriilt egymassal.

A sort Lorantfty Gyorgy kezdi, aki 1440-ben inditott ke-
resetet I. Ulaszlé kiraly el6tt mivel a részben 6roklott, részben
Albert kiralytél adomanyba nyert, vagy kivaltott birtokara,
nagybityja, Lestdk ratette a kezét. A kiraly ezért Pelséci Mik-
l6s gomori ispant utasitotta, hogy a jogtalanul elvett javakat
juttassa vissza Gyorgynek.*® Lorantfty Miklost és Laszlot sa-
jat nagybatyjuk, Szécsi Laszlo (és dltala unokatestvéreik) til-
tottak el birtokaik elidegenitésétél, masokat pedig azok meg-
szerzésétol.

A viszaly mellett a csalad tagjainak sszetartdsat mutatja,
hogy egyiitt (Lorantffy Gyorgy és nagybatyja, Lestak) léptek
tel az ellen, hogy kirdlyi adomany cimén iktassak a gedei va-
rat P4loci Simonnak és Orszagh Mihalynak.%® Lorantffy To-
bids két fia, Miklos és Laszlé a kifizetett birsag koszoneteként
(ob ampliorem fraternalem amorem) adott at Feledi Lestaknak
Kazan 1év6 foldeket Borsodban.® A lednynegyedek kiaddsa
tigyében sem hallunk konfliktusokrol: Lorantffy Tébids pél-
ddul 1495-ben adta ki részét higanak, Anndanak (Szécsi Laszlo
nejének). Igaz, ugy tinik arra tigyelt, hogy a kiadott birtok-
részek Nogradban legyenek,”” miként fiai is borsodi foldeket
adtak a segitségiikre siet6 atyafiuknak nyolc évvel késébb.
Ugyanekkor utasitotta Nograd megye hatdsagat I1. Ulaszlo,
hogy Lorantfty T6bias és rokona, Derencsényi Katalin tigyét
helyezzék at a kdriaba.”

Az 1440-t6] kezd6d6 idészakban a Lordntffyak jogaikat
hangoztatva igyekeztek birtokaikat, de kiilonosen varaik sza-
mat gyarapitani. Ugyanez egy-egy birtok esetében nem ttinik
fel: a vir megszerzése ugyanis maga utan vonta azok falvak-
ban, birtokokban mérhet6 tartozékait is. A huszitak felvidéki
hatalmanak felszamoldsa utdn a jogosnak kikialtott igények
nem teljesiiltek. Ezek egyik lényeges oka abban rejlik, hogy
Matyds kiraly nem helyezte tisztségbe a csaldd tagjait. Két vér,
egy varrom és tucatnyi fold birtokldsa mellett a csalad zalo-
gositasokkal hivta fel magara a figyelmet, ami a korabeli go-
mori nemesség esetében egydltalin nem egyedi.”? Ugy tiinik,

66 A birtokok: Gesztete, Kisfalud, Léh, Serke, Simonyi és Détér. 1440. aug.
10.: HU-MNL-OL-DL 13578.

67 1506. marc. 14.: HU-MNL-OL-DL 101378.

68 1441.jul. 26.: HU-MNL-OL-DL 13638.

69 1503. dec. 28.: HU-MNL-OL-DL 21233.

70 1495. apr. 6.: HU-MNL-OL-DL 46300.

71 A Balassa csalad levéltdra 1196-1526. Szerk. Borsa Ivan. Bp. 1990. 450-
452. sz.

72 Farkas Csaba: Mohdcs el6tt és utan: Gomor megye hatésaganak miko-
dése (1470-1570). Turul 93. (2020) 132-134.

stratégiat valtottak, ugyanakkor ezzel a korabeli nemesi tar-
sadalom egy bevalt eszkzéhez folyamodtak.

A rendelkezésiinkre 4116, zdlogositast irasba foglal6 okle-
velek a birtokforgalmon és a kért osszegeken til mas szem-
pontbdl is témdank f6 csapasaba vignak. A zdlogba vevé
ugyanis a jogi tény megkotésétdl kezdve kapcsolatba keriilt a
Lorantffyakkal. A csalad ily médon ismeretségi korét bovi-
tette. Igy annak vizsgalata szempontjébol, hogy kikkel is ke-
riiltek kapcsolatba, a zalogiigyek elsérangt forrasaink.

Lorantffy Gyorgy el6szor 1453-ban nyult ehhez az esz-
kozhoz: szaz forintért adta tovabb két Pozsony megyei bir-
tokat Czobor Mihdlynak.” Leszarmazottai 1466-t6l kezdve
korszakunk végéig folyamatosan zalogositottak el birtokokat,
mind Gomor, mind Borsod megyékben a helyi nemeseknek.
Lorantfty Gyorgy két fia, Janos és Tobias Cudar Jakabnak 500
forint ellenében kot6tték le mucsoni és boldvai részeiket.” Két
évvel késébb hasonléan nagyobb dsszegért adtak tul szintén
Borsod megyei birtokon (Abod).”

A Loréantftyak zalogiigyletei a csaldd négy tagjdhoz kothe-
tok. A legkevesebb, egy-egy alkalom Lasz16 (1507) és Kristof
(1512) esetében mutathaté ki. Tébids 1468-1495 kozott osz-
szesen hat alkalommal, egyszer pedig fivérével és névéreivel
ttnik fel zalogositoként. (1514-ben még egyszer feltlinik Lo-
rantfty Miklés és gyermekei mellett.) Miklos 1498-1518 ko-
z06tt 15 esetben volt kezdeményez6. A zalogiigyeket tekintve
mindannyian mds csaladokkal kertiltek kapcsolatba. Tébids a
Cudar (1466), Tamasfalvi (1468, 1474), Mory (1468), Skatuhazi
(1491), Kisfaludi (1493), valamint a Feledi (1495) csalddokkal.
Mikléshoz teljesen mas kort kapcsolhatunk. A Bésti (1498,
1499), Ragyolci (1500), kazai Gyulafty (1503), Putnoki (1504),
Kerepeci (1507), Derencsényi (1511), Szentannai (1514: két-
szer, 1515: hdromszor, 1518), Janosi (1517) és Tornaljai (1518
- Nograd) csalddok, azaz kilenc nemesi familia vett zalogba
birtokokat t6le. K6zos pontként a Felediek emelheték ki, igaz
Miklés egyediil nem zalogositott, hanem maganadomanyt
tett Lestdk részére, mivel az kifizetett helyette bizonyos bir-
sagot.”® Laszlo és Miklds egyiitt Feledi Janosnak Mucsony-
ban, mig Lordntfty Kristof az imént emlitett Feledi Lestak-
nak adta Domafalva foldjét tiz forint ellenében.”” A zalogba
vevd személyek mind a helyi nemességbdl keriiltek ki. Hat
csaldd mindkét vizsgalt megyében birtokos volt (Derencsé-
nyi, Feledi, Janosi, Kazai Gyulafty, Putnoki, Tornaljai).” Jog-
gal mertiil fel a kérdés, milyen kapcsolatban élltak még ,,iigy-
feleikkel”?

Lorantffy Tébias fia, Laszl6 1510-ben azért adta el De-
rencsényi Gyorgynek csaknem Osszes, Simonyiban 1évé
birtokrészét, mert az kozbenjart az 6t sujté egyhdzi atok

73 1453. febr. 3.: HU-MNL-OL-DL 71986.

74 1466. nov. 21.: HU-MNL-OL-DL 16440., 16441.

75 1468. jun. 7. HU-MNL-OL-DL 16441.

76 1503. dec. 28.: HU-MNL-OL-DL 21233. Kaza civitas-nal 1év6 foldek
kertiltek Feledi Lestakhoz.

77 1506.aug.9.: HU-MNL-OL-DL 72104.; 1512.: HU-MNL-OL-DL 72089.
(tévesen 1502. évi kelettel)

78 Derencsényi: Csankil. 153., 185.; Feledi: Uo. 154., 186.; Janosi: Uo. 155.,
187.; Kazai Gyulafty: Uo. 155., 187.; Putnoki: Uo. 157., 190.; Tornallyai: Uo.
159., 193.



103

feloldasaban.” Egy évvel kés6bb mar 6tven forint ellenében
zalogositott részére.®

Feledi Janos, miutdn Lorantffy Miklossal gdméri orszagy-
gytlési kovetek voltak, mucsonyi birtokrészét kapta meg egy
évvel ezutdn, 1521-ben pedig kolcsont nytjtott neki.® A Ka-
zaiak Gyulaffy dgdval mar csak a k6zos birtokok miatt is szo-
ros kapcsolatban alltak. Lorantffy Mihaly jobbagyai 1484-
ben Gyulafty Detre tobb birtokan hatalmaskodtak. Lorantfty
Mikl6s és Laszl6 tartozasuk fejében zalogositottak el Gyulafty
Ferenc és Balint részére vadnai birtokrésziiket.*? Utébbi 1505-
ben borsodi orszaggytlési kovetként vett részt Feledi Janos és
Lorantfty Miklos tarsasagaban a rakosi gytlésen.®

Janosi Miklés Gomor megye alispanja volt. A csalad egy
masik tagja, Ferenc 1517-ben adott 6tven forintot Lorantfty
Mikldsnak.®

Egyes csalddok a Szapolyaiak korében tiintek fel. A ko-
rabbi pereskedések utan a Lorantffyak kozvetetten is érin-
tettek lettek. A Putnokiak kéziil Gyorgy murdnyi varnagy
és gdbmori, majd ungi alispan volt a Szapolyaiak szolgalata-
ban.* A Lorantftyak borsodi birtokokat zalogositottak el Put-
noki Janosnak.*® A Tornaljai Janosnak tett zalogositas ugyan
Noégrad megyei birtokot érintett, de a csaldad Gomor megyé-
ben t&bb hivatalt viselt ezekben az évtizedekben.®” Tornaljai
raadasul azon tal, hogy gomori alispan és orszaggytilési ko-
vet volt, Szapolyai Janos szepesi grof udvarmestereként tii-
nik fel .

A nagymulta Cudarok ugyan csak Borsodban, de az énodi
var birtokosaként szintén a jobb médaak kozé tartoztak.®
A zalogiigyletek esetiikben borsodi javakat érintettek (Boldva,
Mucson).” A csalad vizsgalatunk idején halt ki.

A tobbi zalogba vevé mind gémori birtokos, a Lo-
rantffyaktdl pedig zomében a megyén kiviili (Borsod, Nog-
rad, Pozsony) foldeket vettek zdlogba, ami azt mutatja, hogy
a csalad tudatosan torekedett arra, hogy Gomorben elteriilé
torzsbirtokaikat megtartsak: a gomori Tamasfalviak Borsod-
ban szereztek zdlogbirtokot t6liik,” a Kisfaludiak szintén.*?

79 1510. apr. 18.: HU-MNL-OL-DL 24706. Gyorgy apja, Imre gémori ispan
(1469-76), dalmét-horvat-szlavon bdn (1493). 14sd Arch. 1458-1526.11. 63.,
105-106.

80 1511.aug. 29.: HU-MNL-OL-DL 22202.

81 1506. aug. 9.: HU-MNL-OL-DL 72104.; 1521. 4pr. 20.: HU-MNL-
OL-DL 23539.

82 1484. m4j. 20.: HU-MNL-OL-DL 90189.; 1503. okt. 10.: HU-MNL-
OL-DL 90269.

83 Arch. 1458-1526.I1. 515. Gyulaffy 1517-ben is kévet volt: Uo. 517.

84 Uo. 142.;1517. jal. 25.: HU-MNL-OL-DL 22952.

85 Arch. 1458-1526.11. 107., 303.

86 1504. szept. 6.: HU-MNL-OL-DL 21340.

87 1518. szept. 8.: HU-MNL-OL-DL 23081.

88 Arch. 1458-1526.11. 107-108., 517.

89 Csankil. 185.

90 1466. nov. 2.: HU-MNL-OL-DL 16432.; 1466. nov. 22.: HU-MNL-
OL-DL 16440., 16441.

91 1468. jun. 7.. HU-MNL-OL-DL 16441.; 1474. okt. 31.: HU-MNL-
OL-DL 17617. A Taméasfalviak az el6bbi esetben 50, utobbinal 6t forint érték-
ben fizettek zdlogosszeget Lorantffy Tobidsnak. Mindkét esetben Tamas-
falvi Péter az egyik, vagy egyediili fizet6 fél. Tamasfalvara és Abodra lasd
Csankil. 148., 167.

92 Csankil. 155.

Utébbiakkal régtél szamitott ismeretségiik: 1440-ben Lo-
rantffy Gyorgy panaszolta, hogy kisfaludi birtokat megszallta
nagybatyja.”’ A birtokrol Gjra csak akkor hallunk, mikor Lo-
rantfty Mihaly két jobbagytelket adomdnyozott szolgélatai
érdemeként egyik familidrisanak.”* A Tamdsfalviakhoz ha-
sonldan zalogba szerzett birtokuk szintén mds megyében
(Nograd) fekudt.”” Hasonlé mondhat6 el a Bastiakrdl és a
Kerepeciekr6l. Basti Miklos Kazincon szerzett egy malmot
14 forintért, Ferenc esetében Lorantfty Miklés egy Simonyin
1év6 malmot kotott le, amennyiben hatdridére nem tudna tel-
jesiteni tartozasat.” Kerepeci Balint pedig szintén Borsodban,
Ivanon, valamint Kaza mez6varosban jutott birtokrészekhez
Lorantffy Laszlétol és Miklostdl.?” Zenthlatach-i Kristof szin-
tén gomori birtokos lehetett, a megye tizedszeddjeként Kere-
peci Balinttal egytitt vett zalogba Ivanon és Kazan birtokrészt
1506-ban, egy évvel késébb ugyanezeket szerezte meg, de ek-
kor mér Vadndn is javakhoz jutott 6tven forint ellenében.”®

Nehezebb helyzetben vagyunk mas, kisebb csalddok eseté-
ben. Mory-i Janos a Tamésfalvaiakkal egyiitt fizetett 6tven fo-
rintot abodi birtokrészekért.”” Skathuhaz-i Gergely Mucsony-
ban jutott részekhez, szintén Borsodban, 17 forintért.’* Huisz
forintért Lorantffy Miklds a ndgradi Barnan adott 4t két job-
bagytelket Ragyolci Miklosnak."”! Csaladja, a 16. szazad ele-
jén a Bastiakkal allt perben. A Gomor megyei Bast hataraban
hatalmaskodtak a mar noégradi Obast birtokon é18 jobbagya-
ikkal."? Ezek alapjan ugy ttinik, Ragyolci és csalddja Gomor,
valamint Nograd megyékben is birtokos volt, a Lorantffyak
révén éppen utdbbi helyen szereztek birtokot.

Szentannai Istvan kiemelkedik a tobbi zédlogba vevé ko-
ziil. 1514-15-ben 6t alkalommal adott 4t neki birtokokat Lo-
rantffy Miklos, 6sszesen 410 forint ellenében.'” Tobbszor
Kaza mez@varosban és Kacala pusztan, de Serkén is jobbagy-
telkekhez jutott.

A zalogositasok birtokrészeket érintettek, de Lorantfty
Laszl6 példaul kikototte, hogy Ivanon és Kazan 1évé foldjei
mellett nemesi kuriajat mar nem adja at.'** A Tamasfalviak
Abod birtokon vettek zédlogba egy birtokrészt Lorantffy Tobi-
astol, alevél azonban a juhdszlakta foldet kivette a rendelkezés

93 1440. aug. 10.: HU-MNL-OL-DL 13578.

94 1473. apr. 26.: HU-MNL-OL-DF 254417.; HU-MNL-OL-DF 254943;
HU-MNL-OL-DL 14715.

95 1493. jin. 28.: HU-MNL-OL-DL 20027. Lorantffy Tébias 50 forintért
adta at Kisfaludi Gergelynek.

96 Gomor megyei birtokosok, lasd Csanki I. 150.; 1498. marc. 30.:
HU-MNL-OL-DL 20666.; 1499. nov. 23.: HU-MNL-OL-DL 20890.

97 1506. maj. 17.: HU-MNL-OL-DL 21568.; 1507. marc. 29.: HU-MNL-
OL-DL 21683. A csalddra lasd CsankiI. 155.

98 1506. maj. 17..: HU-MNL-OL-DL 21568.; 1507. jan. 29.: HU-MNL-
OL-DL 21662. A Gomoér megyei Comporhdzan két jobbagytelket zalogo-
sitott el szamara Compor Istvan: 1510. dec. 9.: HU-MNL-OL-DL 61094.
99 1468.jun. 7.. HU-MNL-OL-DL 16441.

100 1491.jan. 28.: HU-MNL-OL-DL 19737.

101 1500. m4j. 17.: HU-MNL-OL-DL 24777. Fiara, Gergelyre lasd 1511. maj.
22.:HU-MNL-OL-DL 105623.

102 1507. okt. 26.: HU-MNL-OL-DL 75494.

103 1514. jal. 1.,1514. nov. 1., 1515. marc. 12,, 1515. jul. 19., 1515. nov. 11.:
HU-MNL-OL-DL 22625.

104 1506. aug. 9.: HU-MNL-OL-DL 72104.
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alol.'®® Az ilyen kikotések (a visszavaltas lehetdségének fenn-
tartdsan kiviil) ritkak.

Birtokvisszavaltasrol egyetlen egyszer hallunk. Lorantfty
Tébias Kovacs Istvan kiralyi kapitdnytdl valtott vissza na-
gyobb Osszegben (274 forint) boldvai birtokrészét.'® 1453-ban
Lorantffy Gyorgy Cudar Jakabra tett panaszt, mivel az meg-
szallta Forrét, pedig az onnan szarmazé bevételeket éppen fi-
vére, Cudar Simon kototte le szdmara. I. Métyas par évvel ké-
s6bbi oklevele vilagosit fel arrdl, hogy a szoban forgd osszeg
kétszaz forintra rugott.'””

A Lorantffyak nem vettek zélogba birtokokat, a forrasok
alapjan azt latjuk, hogy egyoldalian csak zalogositok vol-
tak. Az atadott javak nagy része raadasul nem is GOmor me-
gyei torzsbirtokaikbdl tortént, hanem nagyobb részt a ma-
sik témbbdl, Borsodbdl (Abod, Boldva, Ivan, Kaza, Mucson,
Vadna). Ismert Nograd és Pozsony megyei birtokok tovabb-
addsa, de a csaldd lehet6ségei itt korlatozottak voltak, 1évén,
hogy itt joval kevesebb vagyonuk volt. Ragaszkodasuk go-
mori birtokaikhoz szemmel lathatd: itt alig talalkozunk za-
logba adott javakkal, de beszédes, hogy 1514-15-ben mar itt
is zalogba adnak foldeket. Ezt timasztja ald, hogy pozsonyi
birtokaikat 1453-ban és 1504-ben is zdlogban 1évéként talal-
juk, raadasul a Czoborok kezén, ami arra utal: tavoli foldjeikre
1526-ig nem feltétleniil tigyeltek, igyekeztek azokbdl minél
tobb pénzt szerezni.'”® Fontos még kiemelniink, hogy a csa-
lad egzisztencidjanak alapjat tekint6 erésségek esetében a za-
logositastdl mereven elzarkoztak. Ez igaz mind Gomor, mind
Borsod magankézben 1év6 véraira a korszakban.

A mindenkori csaladfé (Lorantffy Gyorgy, Tobids, Mik-
16s), kiilondsen azutan, hogy I. Matyds visszafoglalta Gisk-
ratdl serkei varukat, el@szeretettel nyult a zalogositashoz. Ez
nem minden esetben esett egybe a csaladtagok akarataval.
Lorantffy Gyorgy fiai példaul az anyjuknak lekotott birto-
kok miatt tiltakoztak.'”” Korabban szintén Gyorgy fiai til-
tottak apjukat attdl, hogy a tamdsi és a kaposujvari varakat
elidegenitse, holott azok tényleges birtokdba soha sem ke-
ritltek."® Kézép-szolnoki birtokukat Lorantffy Gyorgy fel-
tehetGen azért adta el, hogy a huszita kézre kertilt varai mi-
att kiesett jovedelmet potolja. Fiai és leanyai azonban ekkor
is tiltakoztak, pedig az egyik vevé Hunyadi Janos kormanyzd
volt."! A csalddon beliili eltiltds utolsé példaja 1506-ra tehetd,
mikor Lorantfty Gyorgy ledanya, Anna tiltotta 6ccse, To-
bias fiait (Mikldst és Laszlot), hogy birtokaikat elidegenit-
sék."2 Példaink azt mutatjak, a birtokok, kiilonféle javak za-
logba adasabodl vald nyerészkedés a Lorantftyakra is jellemz6
volt a megye nemesi tarsadalmahoz hasonloan. Ezt eleinte a
csehek uralta javaik visszaszerzése indokolta, ezt kovetéen

105 1468.jun. 7. HU-MNL-OL-DL 16441.

106 1481. okt. 16.: HU-MNL-OL-DL 83879.

107 1453. febr. 6.: HU-MNL-OL-DL 14632.; 1458. jal. 20.: HU-MNL-
OL-DL 15266.

108 1453. febr. 3.: HU-MNL-OL-DL 71986.; 1504. m4j. 8.: HU-MNL-
OL-DL 88895. A birtokrészek 1453-ban szdz, 1504-ben mdr 220 forintra
rugtak.

109 1461. apr. 29.: HU-MNL-OL-DL 15573.

110 1445.maj. 12.: HU-MNL-OL-DL 138409.

111 1451.jan. 13.: HU-MNL-OL-DL 14446.

112 1506. mérc. 14.: HU-MNL-OL-DL 101378.

nagyszamu lizletekeiket csakis tarsadalmi statuszuk fenn-
tartdsanak igényével magyarazhatjuk, mivel tisztséget ezu-
tan sem kaptak, ennek megszerzésére sem igen torekedtek.
A vizsgélt id8szakban sem Goméorben, sem Borsodban nem
keriiltek ispansagba,"? alispani tisztségiik pedig csak abban
az esetben valosulhatott volna meg, ha maguk is familiarissa
valnak. Presztizsiik ezt nem engedte meg. Igényelt politikai
szerepiiket mutatja, hogy 1505-ben Lorantfty Miklés gomori
orszaggytlési kovet volt Csetneki Janos, Rimaszécsi Ferenc
és Feledi Janos tarsasagaban."* A Szécsiekkel rokonsagban
allt (nagynénje Szécsi Laszlé neje volt), mig Feledinek birto-
kot zalogositott és kolcsont vett fel téle.

A zélogiigyletek azon tul, hogy a csalad birtokainak moz-
gasat nyomon kovethetjiilk, rimutat arra is, hogy milyen tag
kort értek el szlik régidjukon beliil. Lathato, hogy zomében a
megye jomodu koznemesi familidi irdnyaban nyitottak: kii-
l6ndsen fontosnak szamithatott, hogy a személyes ismeretsé-
gen til a megye rangosabb tagja legyen az illet6 (Derencsényi,
Feledi, stb.). Ezek azonban nem egyoldali kapcsolatok, hiszen
amasik csaldd is kotédik hozzdjuk. Az ismertetett, azonosit-
hatatlan személyek kozott szépszerivel lehettek olyanok, aki-
ket ugyan szintén a birtokszerzés motivalt, de egészen mas vi-
szonyrendszeren beliil.

Ezek az tigyek ugyanakkor a csalad birtokainak meg-
csappanasanak kockazatat is jelenthették. Mikor Lorantfty
Gyorgy leanya, Anna, eltiltotta unokadccseit birtokaik el-
zélogositdsatol, akkor felmeriilhet a gyanu, hogy ez a straté-
gia mdr nem feltétleniil volt elfogadhaté a kozeli rokonsag-
nak sem. Az pedig, hogy az 1510-es évek derekan Serkén és
mas, addig nem bolygatott birtokaiktél kénytelenek atmene-
tileg megvalni, jelzésértékd. Valami alapvet6en megvaltozott.

Familidrisok

A birtokokat zalogba vevé kisnemesekrél keveset tudunk. Az
egészen biztos, hogy éppen a Lorantftyakkal kotott tizletiik-
nek koszonhették, hogy birtokokra tettek szert, hovatovabb
mas megyékben, Gomoron kiviil. Egyes esetekben felsejlik
annak gyanuja, hogy a zdlogba vev§ a Lorantffyak familiari-
sa volt. A bdséges okleveles anyagban ugyanis elvétve talal-
kozunk azokkal, akik a csaldd szolgalataban élltak. Néhany
esetben azokat is ide soroltam, akik képvisel6ként jartak el a
Lorantffyak nevében.

Legtobb adatunk arrdl a Balajthy Palrdl van, aki 1445-ben
Lorantfty Gyorgyot és fiait képviselte a budai kaptalan el6tt.
Egerben Upori Balazs ellenében jart el, Serkei Lestak mellett
szintén Lorantffy és gyermekei érdekében. Szolgalatait 1453-
ban Lorantfty adomdnnyal honoralta: Gesztetén két jobbagy-
telket és egy rétet kapott, 6t évvel késébb Kisfaludon nyert
el egy fundus curiét.> Az 1453. évi adomany kiemeli, hogy

113 A korszak ispanjaira lasd Arch. 1458-1526. II. 83-87., 105-108.

114 Uo. 515.

115 1453. nov. 21. ill. 1458. jtin. 24.: HU-MNL-OL-DL 14715. Apja, Balaj-
thy Andras meggyilkolasa utan Lorantffy Janos és Tobias kozbenjardsara
ugyanitt egy jobbagytelket szerzett a Pelséciektdl, 1477. febr. 9.: HU-MNL-
OL-DL 38856.
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szolgélatain (utalva hadjaratokra is, amely Lorantfty Gyorgy
esetében az 1438. évi titeli hadjaratot és a csehek elleni har-
cokat jelentheti) tal pénzzel is timogatta 6t. Balajthy esete
azért is feltdnd, mert Lorantffy mds ismert familidrisaihoz
képest egyediil ndla mutathatd ki, hogy szolgalattal és pénz-
zel ,bevdsarolta” magat azok birtokaiba. Hasonléan pénz-
kolesonnel szereztek birtokot Gesztetén a Felediektdl is.®
A csalad raaddsul, ellentétben a fentebb emlitettekkel nem go-
mori, hanem borsodi birtokos (Balajt) volt, éppen Lorantfty-
nak koszonhetden tettek szert Gomorben foldekre, azokra,
amelyeket Albert kirdly adomanyozott Lorantfty Gyorgy-
nek, éppenséggel a hadjaratokban tett szolgalatai jutalma-
ként. A familiarisi szolgalat kolcsoniigyleteket tett lehetévé,
igy nem allunk messze a valdsagtol, ha a zalogiigyekben em-
litett kisebb csaladok fiait ilyen kotelék fiizte hozzajuk.

Zalogiigyeik nagy szama ellenére familiarisaikrol keveset
tudunk. Sdros megyében Lorantffy Gyorgy két embere hatal-
maskodott 1450-ben (Figei Mihaly, Radnétfalvi Polhos Mik-
16s)."” Név nélkiili solti emberei pedig Verebélyi Gyorgy vaci
kanonokkal szemben Iéptek fel par évvel kés6bb."® Lukacs
Lorantffy és fia, Janos megbizasabdl tartott a sajoszentpé-
teri vasarba 40 forinttal, hogy lovat vegyen, de ttkozben Ke-
rekgedényi Miklos fegyveresen ratdmadt, megvert és kifosz-
tott."”® Inarcsi Domokos, aki Lorantfty Gyorgy és fia, Janos
kazai udvarhazanak tiszttartdja volt, a Szentmihalyiak ellen
kovetett el jogtalansagokat.'® Varnagyaikrdl szinte semmit
se tudunk. Janos dedk gedei varnagyra Lorantffy Gyorgy bi-
zott kétszaz forintot, melyet 6 Bebek Gyorgynek at is adott a
szendrdi varban, de arrol Bebek emberei nem adtak neki pe-
csétes nyugtat.'”!

Tobben képviseldként (procurator) tlinnek fel: igy Kécsi
Pal, Velezdi Kovér Gergely, Kisfaludi Lukacs, Szentkiralyi Ban
Tamas fia Janos, Indrcsi Istvan Lordntffy Gyorgy és gyerme-
kei nevében jart el,'? Szuhai Mihaly pedig ura nejét és gyer-
mekeit képviselte.'??

A familidrisi viszony nemzedékeken ativeld is lehetett.
Balajthy Pal fia, Miklds 1473-ban Lorantffy Janos fiaitl, Mi-
halytél és FerenctSl nyert hiiséges szolgalatai viszonzasaként
két jobbagytelket Kisfaludon. Az adomdnylevél szerint Mik-
16s nem mashol, mint Gesztetén élt, ahol éppen Lorantfty
Gyorgy jutalmaként kapott birtokot & és apja.'** Nem lehe-
tett ritka a familidrisok kozott 1étrejott rokoni kapcsolat sem.

116 1447.jan. 27.: HU-MNL-OL-DL 14047.

117 1450. marc. 10.: HU-MNL-OL-DL 14341.

118 1456. marc. 10.: HU-MNL-OL-DL 15036. Személyére lasd C. Téth Nor-
bert: A vaci székeskdptalan archontoldgidja 1378-1526. In: Studia Comita-
tensia. Uj folyam 2. A Ferenczy Mtizeumi Centrum Evkényve. Szerk. Tyek-
vicska Arpad. Szentendre 2016. 21.

119 1462.jal. 24.: HU-MNL-OL-DL 15756.

120 1461. apr. 11.: HU-MNL-OL-DL 15565.: ,provisor curie egregiorum
Georgii filii Lorandi de Gedew ac Johannis filius eiusdem in dicto oppido
Kaza.”

121 1467.jan. 12.: HU-MNL-OL-DL 16463.

122 Sorrendben: 1450. aug. 13.: HU-MNL-OL-DL 14394.; 1454. jul. 4.:
HU-MNL-OL-DL 14851.; 1455. jun. 2.: HU-MNL-OL-DL 14962.; 1461.
apr. 29.: HU-MNL-OL-DL 15573.; 1461. nov. 22.: HU-MNL-OL-DL 15652.
123 1463.nov. 1..: HU-MNL-OL-DL 15889.

124 1473. 4pr. 26.: HU-MNL-OL-DF 254417., HU-MNL-OL-DF 254943.,
HU-MNL-OL-DL 14715.

Balajthy Pal egyik leanya Kécsi Benedekhez ment feleségiil.
A férj csaladjabdl Kécsi Pal 1450-ben Lorantfty Gyorgy kép-
visel6jeként tlnik fel.'*

A Balajthyak éppenséggel a Lorantftyak (és a Felediek'*)
szolgdlataban tiintek ki. Pdl anyagi timogatédsanak kdszon-
hette, hogy Kapisztran Janos felvette csaladjat a ferences konf-
raternitasba.’”’ A Lorantffyak adomanyait V. Ldsz16 is meg-
erdsitette.'”® Fiai koziil Tamas Gabriel Rangoni egri piispok
szolgalatdba 4llt, Miklos pedig részt vett Matyas kiraly had-
jarataban Bécsujhely alatt.'” Tamas ezenkiviil hazassaga ré-
vén a Tomori Pallal is rokonsagba keriilt,"*® a csalad kései le-
szarmazottja, Balajthy Janos pedig 1517-ben cimert nyert II.
Lajostdl, a mohacsi vészt megelézden pedig a kiraly kiildte
cseh zsoldosok felfogaddsara Morvaorszagba.'' Ketten bor-
sodi szolgabirok lettek."”> A borsodi koznemesi csalad igy par
generacié alatt birtokot szerzett egy masik megyében, a Lo-
rantffyak (és Felediek) szolgalataba 4llt, majd a kiralyi ud-
varba keriilt egy tagja. A Lordntffyak mellett erre meg is volt
alehet6ségiik, Balajthy Pal az 1445. évi rdkosi gytilésre kisér-
hette el (személyesen képviselte urat a budai kdptalannal), a
Serke alatt tdborozé uralkod¢ is felfigyelhetett rajuk. Torté-
netiik azt mutatja, hogy a familidrisi viszony mindkét fél sza-
mara el6nyokkel jart, az el6kel6bb csalad jelentés mértékben
befolyasolta egy kisebb familia késébbi sorsat.

A rokonsag

A Lorantffyak Ratét nembeli Dezs6 borsodi és gomori ispan-
tol szarmaztak.'*® Unokéja, Janos oroszorszagi vajda, horvat
és szlavon bdn, orszagbird volt, aki 1403-ban csatlakozott a
Zsigmond elleni felkeléshez."** Fia, Serkei Lorand tisztséget
mar nem kapott, ellenben neje Lackfi Katalin volt, Gyorgy
macsdi ban lednya. Lorantfty Gyorgy igy dédunokaja volt
Nagy Lajos bar¢janak, Lackfi Andrasnak.

125 1450. aug. 13.: HU-MNL-OL-DL 14394.; 1490. apr. 25.: HU-MNL-
OL-DL 70379. A két csalad kozos tigyére lasd 1455. apr. 3.: HU-MNL-
OL-DL 14937.

126 1447.jan.27.: HU-MNL-OL-DL 14047. Balajthy P4l esetében Feledi Les-
tak az apjanak, Janosnak tett szolgdlataira is utalt. Serkei Janos 1406 el6tt
hunyt el: Engel P.: Geneal6gia. Ratot nem 8. tabla: Serkei (Kaplai, Lorantfi).
127 1455.aug. 7. HU-MNL-OL-DL 38854. Masolatban DF 275509. Lorantffy
Gyorgy és csaladja ugyanekkor nyert hasonld kivaltsagot: DL 14980.

128 Kisfaludot Hangécsi Sebestyénnel (Hangacsi Albert pécsi prépost és
kiralyi alkancelldr fivérével, [HU-MNL-OL-DL 75907.]) kézosen nyerte el:
1456. marc. 17.: HU-MNL-OL-DL 38855.

129 A két fivér pallosjogot nyert I. Matyastél: HU-MNL-OL-DL 38857.
130 1505. aug. 2.: HU-MNL-OL-DL 75966. A Tomoriak rokonsagéara (Cset-
nekiek, Kellemesiek, velezdi Kovérek, Fancsaliak, Putnokiak, Tornalja-
iak) lasd Fraknéi Vilmos: Tomori Pal élete. In: U6: Egyhdznagyok a magyar
kozépkorbdl. Bp. 1916. 268. (A Balajthyak ,,Balitiak” forméban szerepelnek).
131 1517. jin. 24.: HU-MNL-OL-DL 50249.; 1526. jun. 15-i bejegyzésre
lasd Johannes Christianus Engel: Exitus pecuniarum ad facta regie majest-
atis (1526). In: Monumenta Ungrica. Viennae 1809. 204.

132 Istvan 1484-ben, Pelbart 1498-ban. Arch. 1458-1526.I1. 88.

133 A széban forgo adatokra lasd Engel P.: Genealdgia i. m. Ratot nem 8.
tabla: Serkei (Kaplai, Lorantfi)

134 Engel Pdl: Zsigmond bardéi. In: Us: Honor, var, ispansag. Valogatott
tanulmanyok. Szerk. Csukovits Eniké. Bp. 2003. 237.
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Serkei Janos (1350-1403)

00 Erzsébet

Péter

Lorand (1394-1415)

oo Lackfi Katalin

(Feledi)

Lestak (1394-1456) Margit (1462)

oo Dorottya oo Csitneki Mihaly

Miklés Gyorgy (1404-64) Ilona
1. oo Berzevici Anna

2. 00 Somosi Zsofia

Anna

Jénos (1438-64)

00 Margit (1455) 00?

Mihdly (1483) Ferenc (1489) Hedvig (1485)
00 Agota

0o Derencsényi 0o Kazai Kakas oo Katalin (1507)
Imre lednya Gyorgy
Margit (1489) Anna (1489) Gyorgy (1507) Tamas (1507)

Tamés (1445-55) Gergely (1445) Tobias (1451-95) Mihaly (1455-61) Zsofia (1441) Katalin (1441-78) Erzsébet (1450-59) Anna (1495-98)

Mikl6s (1489-1505) LészI6 (1489-1506)

00 Losonci Banfty Gyorgy 00 Szécsi Laszld

— Janos (1498-1508)
Ferenc (1463-1515) Istvan (1478-1525)

00 Dobokai Ferenc (1504-8)

Katalin Balint (1504-8)

Kristof (1496-1516) Dénes (1496) Zsofia (1500-19)

Mihély (1504-8)

Miklés (1504-8)

1. abra - Lorantffyak leszarmazdsa

Kézvetett adatunk van arrél is, hogy a Lorantffyak a pel-
sGci Bebekekkel is rokonsagban élltak.”*s Feledi Lestdk (Lo-
rantfty Gyorgy nagybdtyja) neje ugyanis Pels6ci Gyorgy
nagyanyjanak volt a testvére.

Lorantffy Gyorgy kétszer ndsiilt, elbb Berzevici Annit,
majd Somosi Zsofiat vette el. Az els6 feleség Berzevici Péter
tarnokmester lednya volt. Anna fivére volt Gyorgy nyitrai
puispok, valamint az a (Fekete) Janos, akinek haldla utdn a
Lorantftyak bejelentették igényiiket a dunajeci varra.'** Ma-
sodik hdzassaga révén szintén ségorsagba keriilt a Berzevici-
ekkel (Istvan), valamint Litvai Horvat Damjannal és Nograd-
ban birtokos Balassa Laszl6val."®” Utobbi kordbban Erzsébet
kiralyné, majd Hunyadi Janos familidrisaként tevékenyke-
dett,"® elsé felesége pedig a mar ismert Derencsényi csalad-
hoz kétheté.

Ugy tiinik, Gyérgy mind a kilenc ismert gyermeke Ber-
zevici Annatdl sziiletett. Fiai koziil egyediil Janos feleségét
ismerjitk (Margit), mig T6bids esetében nem tudunk sem-
mit. Katalint losonci Banffy Laszl6 vette el. A hézassag

135 1463. jan. 4.: HU-MNL-OL-DL 15796.

136 Engel P.: Genealdgia i. m. Rikolf rokonsaga 2. tébla: Berzevici (Berze-
viczy). Péter 1419-33 kozott viselte tisztségét, Fekete (Schwarz) Janos 1445-
ben az el6kel6k kozott kapott helyet. Gyorgy elébb pozsegai prépost, majd
1427-39 kozott nyitrai piispok. lasd Arch. 1301-1457. I1. 34.

137 Engel P.: Genealdgia i. m. Aba nem 12. Somosi ag 3. tdbla: Budaméri.
A régebbi irodalomban visszatérd elem a Szécsi csaladhoz kétni Anna sze-
mélyét, lasd Nagy I.: Magyarorszag csaladaii. m. 172. Ennek korai megjele-
nésére: Carolus Wagner: Collectanea genealogico-historica illustrium Hun-
gariae familiarum quae iam interciderunt I-IV. Posonii-Pestini-Lipsiae
1802.1V. 74.

138 Korponai kapitany (1441-47), honti kovet (1447), tokaji varnagy (1452)
ésborsodialispan (1456) volt, lasd Arch. 1301-1457. I1. 19. Fia, Ferenc 1492-
93-ban szorényi ban, 1504-1505-ben dalmat-horvét-szlavén ban, 1513-ban
jajcaiban volt, erre lasd Arch. 1458-1526.1. 98., 142, 151.

megkotésére mar azutdn keriilt sor, hogy a férj mind V.
Laszl6, mind Matyds udvardban asztalnokmesterként (1456
59), majd székelyispanként (1460-61)'** maga is baré lett. Lo-
rantffy Gyorgy masik leanyat, Annat, rimaszécsi Szécsi Laszlo
vette el, aki ugyan nem viselt tisztséget, de a térség elékels
csaladjabol szarmazott. Laszl6 anyja rdadasul Derencsényi-le-
any volt. Lorantffy Anndnak 6t ségorat ismerjiik, koziilitk
Tarcai Tamds megyésispansdgig (Arva, Lipto) jutott," a tob-
bieknek semmiféle tisztségviselése nem ismert."! Gibarti Ke-
serli Istvan ugyanakkor Istvan alnador fia volt, batyja pe-
dig egyhazi palyara lépve csanadi és boszniai piispok lett.!*?
Hugaik hazassaga alapjan csupdn feltételezhetjiik, hogy Janos
(Margit) és Tobias is el6keld csaladokbol nésiilt.'?

A harmadik generacidbol Lorantffy Janos fia, Mihaly egy
ismeretlen csaladbelit (Hedvig) vett el, Ferenc ugyanakkor a
Go6morben birtokos (és a Szapolyaiakkal rokon)*** Derencsé-
nyiImre horvat ban'* lednyat. Haguk, Hedvig tavoli rokonuk,

139 Uo. 114, 122.

140 Uo. II. 34., 142-143.

141 1506. marc. 14.: HU-MNL-OL-DL 101378. Gyermekeikre lasd tdblazat-
ban! S6gorai: Buzlai Miklds (csalddjara lasd Kubinyi Andrds: A Gergelylaki
Buzlaiak a kozépkor végén. In: Horler Miklds hetvenedik sziiletésnapjara.
Szerk. Lévei Pal. Bp. 1993. 269-285.), Tarcai Tamas, Budai Janos, Keserti
Istvan és Foldvari Zobor Janos: Engel P.: Genealdgia i. m. Balog nem 3. Szé-
csi 3. tabla: rimaszécsi ag.

142 Csanadi piispok (1502-24) Arch. 1458-1526. I. 33. Ezzel egyid6ben
pécsi és fehérvari 6rkanonok (1514-24). A csaladra lasd Engel P.: Genealo-
giai. m. Keser (gibarti).

143 Mihdly fivériik esetében Balassa Agotat emlitik: Nagy I.: Magyaror-
szag csaladaii. m. 170.

144 Kubinyi Andrds: A Szapolyaiak és familiarisaik (szervitoraik). Publi-
cationes Universitatis Miskolciensis. Sectio Philosophica tom. 13. fasc. 3.
(2008) 231.

145 Jajcai (boszniai) ban 1489-91 kozott, horvat-dalmat-szlavon ban 1493-
ban. Lasd Arch. 1458-1526.1.96., 103., 140. A csaladra Engel P.: Genealogia
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Kazai Kakas Gyorgy neje lett."® Gyorgy apja, Zsigmond elle-
nében (rokonaival egyiitt) az ara nagyapja, Lorantffy Gyorgy
tiltakozott 1450-ben."” A csaladok kozotti kapcsolat adott volt.

Lorantfty Tobids masik fia, Miklos kétszer nésiilt. Els6 fe-
lesége Csetneki Katalin,"® masodik pedig egy bizonyos Anna.
A Csetnekiek Gomor északi felén rendelkeztek tetemes bir-
tokokkal, a Bebekekkel egytitt.'*

A vizsgalat ezen idGszakaban a csaladbol ismert tagok
szama 19 f6re tehetd, az ismert hdzastars neve ugyanakkor
hét esetben mutathaté csak ki, ebbdl kétszer a feleség csaladi
hovatartozasat homaly fedi. A csaladi kapcsolatoknak mint-
egy negyedérdl tudunk csak barmi kovetkeztetést levonni.

Ezek azonban igy is beszédesek a Lorantffyak pozicidi-
nak megitélése szempontjabol. Lorantffy Gyorgy nagysziilei
még barok voltak. Hazassagkotései azt mutatjak, hogy igye-
kezett nagynevii csalddokbol vélasztani, sogorait szamba véve
ez sikertiilt is: volt koztiik egykori nyitrai piispok, a dunajeci
var birtokosa, és nogradi nagybirtokos (Balassa) is. Lednyai is
ezen elvek mentén hazasodtak: egyikiik I. Matyas bardjanak
lett a felesége, a masik pedig egy helyi el6kel§ csalad tagja volt,
szintén Kiterjedt és el6kel6 rokonsaggal. A harmadik generacio
szintén helyben ndsiilt, ezt mutatjak a Csetnekiekkel, Deren-
csényiekkel, Kazai Gyulaffyakkal kialakitott rokonsagok is.

Mindezek titkrében elmondhat6, hogy birtokaikhoz ko-
zeli, helybéli, el6kel6bb, kozel veliik egy egzisztencian 1évé csa-
ladokkal alakitottak ki rokoni kapcsolatokat. A legtobbjiik var-
ral, er6sséggel, vagy jelentdsebb birtokkal rendelkezett. Alig
van kozottiik olyan, aki baré lett volna valaha is. A rokoni csa-
ladokbol az 1440-t6l terjedé iddszakban nem kerdilt ki baro,
habdr szinte kivétel nélkiil nagynevti, régi nemzetségekbél
szarmaztak. Az ismert hazassagok, rokonsdgok szama kevés,
ennek ellenére is feltling, hogy a serkei Lorantffyak, ha mar
Ujabb varakra, birtokokra nem tudtak ratenni keziiket, hdzas-
sagaikban, legaldbbis a mohdacsi csata eléestéjéig, még tartottak
magukat sajat tarsadalmi dllasukhoz és igyekeztek nem ,,ran-
gon alul” (értsd a megyebeli kznemesség korébdl) hazasodni.

Borsod és Gomor megyék 1526 utan

Az 1526. augusztus 29-én vivott mohdcsi iitkozet kovetkez-
ményei gyorsan éreztette hatdsat mindkét megyében.”** Buda

i. m. Balog nem 2. Derencsényi. Két alkalommal gémori alispan (1469-76,
1478): Arch. 1458-1526. I1. 105-106. A csalad tobb tagja borsodi és gomori
alispan, a Szapolyaik ispansaga alatt: Uo. 86., 105.

146 Kazaiakra lasd Engel P.: Genealdgia i. m. Ratét nem 5. tébla: Kakas
(kazai)

147 1450. aug. 13.: HU-MNL-OL-DL 14394. Egy levelében atyafianak
mondta: 1465. jun. 1.: HU-MNL-OL-DL 90057.

148 A korabbi kutatds is a Csetneki csalddbol szarmaztatta, lasd Nagy I.:
Magyarorszag csaladai i. m. 171. V&. Engel P.: Genealdgia i. m. Akos nem
1. Bebek-ag 2. tabla: Csetneki. A csaladtagok kozott a 16. szdzad elején nem
ismert egyetlen Katalin sem. Nyasi Demeter esztergomi vikarius 1520. nov.
20-i oklevele alapjan azonosithaté személye: HU-MNL-OL-DL 72193.

149 Csanki I. 122. Csetneki Janos munkacsi varnagy, beregi ispan (1474—
82), 1505-ben pedig gomori kovet az orszaggytlésen: Arch. 1458-1526. I1.
62.,515.

150 A két megye esetében a kérdés tovabbi vizsgalatokat érdemel. Gomor,
Torna és Abatj megyék els6ként intézkedtek a betord torokokkel szemben,

elsé elfoglaldsa utan a torok portyazok tdimadasa elérte Bor-
sodot, majd a régi6 az I. Janos és I. Ferdinand hivei kozotti
harcok szintere lett. A f6véros végleges, majd Hatvan 1543.
évi oszmdn hédoltatdsa a frontvonalakat a térségben jelolte
ki. Szulejmén szultdn hadjarata ugyan 1552-ben megtorpant
Eger falai alatt, de tobb ndgradi erGsség elesett, amely hosz-
szabb tavon befolyasolta Borsod és GOmor megyék lakossa-
gat, a helyzet pedig korszakunk végéig (1570) nem véltozott."

Az itteni, régebbi és korszertitlen erdsségek alkalmatlanok
voltak végvari funkciok ellatasara, ez pedig nagyban meg-
konnyitette a fiileki bég, vagy a budai pasa portyazdinak hely-
zetét. A védelmi célokat elldtd varak fenntartdsabdl a varme-
gyék is kivették résziiket: 1567-ben torvény kotelezte Gomort,
hogy meg kell erésiteniiik Gedét és Balogvart."> Megyéink va-
rai (Onod, Cserép, Didsgydr, Dédes, Sirok, Oroszlanks, Aj-
ndcskd, Somoskd, Gede, Balog és Putnok) igy végvarra let-
tek. A Mohdcs elGestéjén még modosabb varbirtokos megyei
kéznemesi csaladok ezeket a terheket késébb ideig-6raig tud-
tak csak vallalni, igy a koltségeket és a védelmet az 1550-60-
as évekre a kirdly vallalta magara.'>

Ezek kozé a varbirtokosok kozé tartoztak a Lorantffyak
is, akik 1526-ban de facto csak Serkét birtak, de Gedére vo-
natkozé igényeiket a Kubinyiakkal szemben tovabbra is
fenntartottak. A két megye varbirtokosainak kore alaposan
megvaltozott korszakunkban, melyet tobbek kozott éppen a
tulajdonviszonyaiban kétes helyzetbe keriilt gedei var esete
bizonyit. A Lorantffyak helyett (a csaldad nagykoru tagjai el-
hunytak 1526 kériil?) Feledi Lestak az, aki igaz csellel, de meg-
szerezte Kubinyi Danielt6l az erésséget. Igényeit a Lordntfty
és a Széchy rokonsagra alapozta. A két kiraly idején Raskay
Gaspar Gedét, Serkét és Ajnacskét is elfoglalta, akit6l hason-
l6an erdszakos uton sogorai koziil el6bb Bebek Ferenc vette
el, 1550-t61 pedig Pethd Ferenc fiai kezén talaljuk.™* A varbir-
tokosi réteg atrendez6désében a Lorantftyak helyzete eleinte
nem volt kilatastalan. Az I. Ferdindnd lojalis hivének bizo-
nyuld Feledi, nyilvan sajat igényei utan, Gede jogtalannak vélt

mint arrél 1526. szept. 16-i Bartfanak irott leveliik tantiskodik. Lasd Orok
Mohdcs: Szovegek és értelmezések. Szerk. B. Szabé Janos - Farkas Gébor
Farkas. Bp. 2020. 153.

151 B6vebben a korszakrolldsd Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi
és varosai. Gomor-Kishont varmegye. Bp. 1903.; U6: Borsod varmegye tor-
ténete. Bp. 1909. 74-90.

152 Az 1567. évil7. tc.

153 A kérdésre osszefoglaldoan lasd Csorba Csaba: A végvari rendszer
néhény kérdése Eszakkelet-Magyarorszagon. In: Végvarak és régiok a
XVI-XVIIL szazadban. Szerk. Petercsak Tivadar — Szabo Jolan. Eger 1993.
193-209. Borsod megye esetében lasd Dobosy Laszlo: Varak, varhelyek és
6rhelyek Ozd kérnyékén. Miskolc 1975. 28. (Putnok); Novdki Gyula - Sdn-
dorfi Gyorgy: A torténeti Borsod megye vérai az éskortdl a kuruc korig.
Bp.-Miskolc 1992. 25-54. A gémori varakra: Havassy Péter: Adatok a
GOmor megyei varak kozépkori torténetéhez. A Nyiregyhdzi Jésa Andras
Muzeum évkonyve 43. Nyiregyhaza 2000. 287-299.; Novdki Gyula - Sdr-
kozi Sebestyén: Varak a magyarorszagi Gomorben. A Herman Otté Muzeum
Evkényve 37 (1999) 329-348. A végvarak koltségeire vonatkozdan dsszefog-
laléan lasd Kenyeres Istvan: A torok elleni kiizdelem finanszirozasa Buda
elestétdl a drinapolyi békéig. In: Mozgé frontvonalak. Héabort és diploma-
cia a varhaboruk idészakaban (1552-1568). Szerk. Bujdosoné Pap Gyorgyi
etal. Eger 2017. 19-40.

154 Borovszky S.: GGmOr i. m. 494.
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elfoglalasa ellen az 1543. évi besztercebanyai orszaggytlésen is
telszolalt."> Hosszu évtizedekkel késébb Gede végérvényesen
a Kubinyiaké lett (1594)."¢ A jogilépések azonban nem alltak
osszehangban a valdsdggal. Hidba hoztak ugyanis orszaggyi-
1ési hatarozatokat az er6sség érdekében (1567: 17 tc.; 1569: 19.
tv.), a torokok mar 1574 elétt romba dontotték a Lorantffyak
egykori csaladi fészkét,"” igy varrol a szazad végén mar nem
beszélhetiink. Hasonld sors jutott mésik erdsségiiknek, Ser-
kének, mely az 1554. évi torok betorés soran pusztulhatott el,
egy évtizeddel késébb pedig a telepiilés jelents hanyada valta
tliz martalékava."® A csaldd tehata 16. szazad kozepére tarsa-
dalmi 4llasanak egy rangjelolé alapjat veszitette el: megsziint
varbirtokos lenni, mert varai is elpusztultak. A folyamat még
1526 el6ttre tekint vissza (1d. Gede esete), de Serke elpusztu-
lasa, valamint a csalad Miklos- és Laszlo-aganak kiterebélye-
sedése uj stratégiat kovetelt meg a csaldd tagjaitdl.

Ennek a csalddi politikdnak a revidedlasat jelentette, hogy
megyei tisztségeket véllaltak, kirdlyi emberként is gyakran ta-
lalkozunk velitk. Emlékezhetiink, 1443 6ta egyszer sem tol-
tottek be ispani tisztséget, baroit pedig mar vizsgalatunk kez-
detekor sem, még ha ezt rokonsaguk révén igyekeztek is a
kormanyzati hierarchia alacsonyabb fokan 4llokkal pétolni.
Alispani tisztségvallalasuk a familiaritds kereteinek kény-
szer( elismerése miatt hitsult meg 1526 el6tt. A Szapolyaiak
kiesése a hatalmi konstellacidobdl, karoltve varaik elveszté-
sével és tarsadalmi presztizsiik hanyatlasaval, mind hatas-
sal volt arra, hogy aktivabb szerepet toltsenek be a megyék
életében. E16bb Gomorben volt a csaldd egy tagja (Tébids
1543-44 koz6tt) alispan, majd ugyanez tortént Borsodban
is (Kristof 1567-t61),® par évvel vizsgalatunk id6hataran tal
pedig Lorantfty Janos Zemplénben keriilt hasonld helyzet-
be.'®® A megyék ispanjai mas korbdl keriiltek ki: Gomorben
a Szapolyai-dominancia megtort. Ugyan 1527-ben I. Ferdi-
nand Feledi Lestakot és Bebek Ferencet nevezte ki ispanna, de
a kovetkezd évtizedekben a megyét utdbbi csalddja uralta.'®
Borsodban a kiralyné befolyasa megsztint, Krist6f alispan-
saga idején Verancsics Antal egri piispok allt a megye élén.'**
A megyei tisztségvallalas, a nem lebecsiilend6 személyes oko-
kon tul, egy merében mas politikai helyzetben kinalt lehet6-
séget a Lordntffyaknak.

155 Frakndi Vilmos: A magyar orszaggytlések torténete I. Ferdindnd kirdly
alatt 2. (1537-1545). Bp. 1875. 143., 146.

156 Havassy P.: Gomor megyei varak i. m. 291.

157 Borovszky S.: Gomor i. m. 494-495.

158 Danis Tamds: Serke, az egykori jarasi székhely. Honismeret 21. (1993) 6.
sz.52.; Havassy P.: GOmor megyei varak i. m. 297. Az eddig feldolgozott ira-
tok kozott Serke mint birtok és nem mint er6sség szerepel, ezekre példaként
lasd 1548. aug. 31.: HU-MNL-OL-E 148-a.-22.-80/3.; [Neo-regestrata acta]
1551. apr. 21.: HU-MNL-OL-E 148-a-734.-22/1.; 1557. jan. 30.: HU-MNL-
OL-P 597-11.-1.-2/1. [Maganlevéltarak, Csalddi levéltarak, Semsey csalad];
1557. okt. 7.: HU-MNL-OL-P 597-II.-1.-2.

159 Toébias hatom oklevélben szerepel alispanként (Darhdcz Vilmos mel-
lett), Kristof pedig (eddig) tiz iratban ttinik fel Borsod megyében.

160 HU-MNL-OL-P 21-143. [Barkoczy csalad] Az irat 1576 utan keletke-
zett jelentés I. Rudolfnak, az alispan Lorantffy Janos.

161 G6mor megye ispanjainak Mohdacs utdni archontoldgiaja még hianyos.
1539. m4j. 29-én Bebek Imre 4llt a megye élén: HU-MNL-OL-P 57-1L-II.-11.
[A Bezerédy csalad vamoscsaladi 4ganak kami levéltara]

162 1564. marc. 22.: HU-MNL-OL-P 46-1.-1564-1. [Beniczky csalad]

A megy¢ék birtokai, a Lordntffyak birtokai

A varak mellett, Borsod és GOmor megye birtokosainak és
birtokviszonyainak Mohdcs utdni feltérképezésében fontos
forrasunk az 1549. évi 6sszeirds. Ezt alapul véve, érdemes
a szomszédos megyék birtokosaira vetniink egy pillantést.
A valtozas széles spektrumon ingadozott. Torndban kozel
17%, Szepesben 44%, mig Kis-Hontban mar csaknem 64%-a
szamitott 1526 utani birtokosnak. Gémorben ez csak 15%-ot,
mig Borsodban 33%-ot tett ki,'* ami j6l mutatja a két vizsgalt
megye kozotti kiillonbségeket is. Borsod leginkabb Abaujhoz
(35.3%), Nogradhoz (27.1%) és Saroshoz (27.9%) hasonlit 4j
birtokosait tekintve, ellenben Gomér Tornan (16.6%) kiviil
nem sok véltozast mutat. Az eltérések okainak magyarazatat
nem csak a torok tamadasokkal és a régi csaladok kihalasa-
val magyarazhatjuk.

Taldn ez a tagabb régiot is érintd tendencia magyarazza,
hogy a Lorantffyak kezén nem sok 4j birtokot taldlunk (mind-
két megyében 15-18 helységben voltak javaik 1526 el6tt) ezek
egy részét adomanyként nyerték el vagy hazassag révén ke-
riiltek hozzajuk (Telekes). Fontos leszogezni, ismert birto-
kaikrol, azok puszta emlitésén tul, a forrasaink nagyon ke-
veset arulnak el. A csalad a vizsgalt id6szakban nem tudta
jelentésen birtokai szamat novelni, Lorantffy Krist6f borsodi
szerzeményei kivételével. Gomorben két helységben (Baraca,
Darnya) ttinnek fel 4j birtokosként. Viszont 1557-ben a Lo-
rantfty-birtokok koziil Serke és Simonyi, valamint a javaik
kozott ujonnan felttind Darnya helységeket az egri kdptalan
oklevele torok uralom alatt alloknak mondta.'** Ugyan a Lo-
rantffy-birtokok egyben maradtak, az oszman betorések, kar-
oOltve a végvari katonasdg portydzdsaival, jovedelmez6ségii-
ket kedvezdtleniil befolyasolta.'™®

A csalad birtokait szamba véve 9sszegytijtottem szomszéd-
jaikat is, igy kapcsolataikat szélesebb spektrumban is elemez-
tem. Az eddig feldolgozott forrasok és az 1549. évi Gsszeirds
alapjan eddig kozel félszdz olyan csaladot vagy birtokost si-
keriilt azonositanom, akik a Lorantffyak szomszédsagéban,
ugyanazon helységben voltak birtokosok (lasd a Fiiggeléket).'
Az 1526 elétti tulajdoni viszonyok ismertetésekor ramutattam,
hogy ugyan a Lorantffyak mindkét megyében birtokoltak,
de szomszédjaik nem feltétleniil egyeztek mindkét helyen.'”
A bévilé forrasadottsdgoknak koszénhetden tobbet tudunk a
szomszédokrol, akiket f6ldrajzi értelemben hdrom csoportba
oszthatunk. A legtobben (32 csaldd) csak Borsodban birto-
koltak, ennél kevesebben (17 csalad) pedig csak a gdmori ré-
szeken ttinnek fel. A harmadik csoportot az a hét csalad teszi

163 A szamitasok alapjaul lasd Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszo-
nyai a 16. szdzad kozepén. I. (tovabbiakban: Maksay I.) Bp. 1990. 1. 10. Az
j birtokosok aranya a megyékben a kévetkez6: Kis-Hont (63.6%), Zolyom
(47.6%), Szepes (44.4%), Abatj (35.3%), Saros (27.9%), Nograd (27.1%), Torna
(16.6%). Heves a torok hoditas miatt hianyzik.

164 1557. okt. 13.: HU-MNL-OL-P 597-1I.-1.-2.

165 A 16. szazadi birtokviszonyokra lasd Ila B.: GGmor megye i. m. I. 276.
166 A tablazatban minden olyan csaladot feltiintettem, amelyek ugyanott
voltak birtokosok, mint a Lorantffyak, akar egyszer mutathatok ki, akar
huzamosabb id6n keresztiil. A csaladok neve mellett Borsod, illetve Gomor
megye azon helységei szerepelnek, ahol szomszédsdg mutathaté ki.

167 Azerrdl késziilt 6sszegz6 tablazatot lasd a tanulmény mellékletében.
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ki, akikkel a Lorantftyak birtokai mindkét megyében egybe
estek.'*® Utébbi esetekben a kozos birtokok szama is jéval ki-
ugrobb. Kiemelkednek a Felediek (13 helységben), a Szentan-
naiak (11 helységben), valamint a Horvathyak (7 helységben),
akik mind a Lorantffyak kozeli rokonsagahoz tartoztak. Ha-
sonl6é mondhaté el a Putnokiakrol, akikkel 6 ugyanazon hely-
ségben birtokoltak. A sort a Kubinyiak zarjak (5-6 helységben).

A nagyszamu szomszéd ellenére (akik donté hanyadaval
csak egy-egy helységben taldlkozunk), viszonylag sztik azok-
nak a csaladok szama, amelyekkel a Lorantffyak éppen k6z6s
javaik miatt szorosabb szimbi6zisba keriiltek volna birtokos-
ként.'® A szomszédokkal valé konfliktusok hii lenyomata a
pozsonyi kaptalan 1549. évi oklevele, melyben a csaldd akkor
él6 osszes férfi tagja Borsod és Gomor (egy esetben Négrad)
megyei birtokaiktdl 12 név szerint felsorolt nemest tiltottak
el.'" A gersei Peth6k koziil harmat egyenesen a gedei vartol
és annak négy tartozékatol (Gedealja, Gomori, Dusa, Simon-
falva). Az eltiltottak koz6tt a nagyobb csaladok (Csatho, De-
rencsényi, Putnoki) tagjait, rokonokat (Feledi Lestdk és De-
rencsényi Farkas), valamint koznemeseket (Balajthy Pal és
fivérei, Kisfaludiak) taldlunk. Utdbbiak esetében a korabbi
(15-16. szazad fordul6jan még létez6) familiarisi viszonynak
forrasokban nyomét sem talaljuk."

A szomszédok felkutatdsa nyoman igazolhato, hogy a Lo-
rantffyak kiterjedt kapcsolatokkal rendelkeztek, a két megye
hatdran egészen biztosan. Szorosabb viszony nyomaira ugyan-
akkor nem bukkantam, azok a rokonsag esetében emelhet6k ki.

Zalogtigyek

Az 1460-as évektdl a csalad tagjai el@szeretettel adtak zdlog-
ba birtokaikat, és mint lathattuk, a két megye koziil ezt f6ként
borsodi javaikkal tették. Az ismert zédlogiigyek mindegyike a
csalad Miklos-agahoz kothetd.

zalogba adé zalogba vevé zalogbirtok neve | 6sszeg
Lorantffy Kristéf, | Kdlnéi Mihaly Simonyi (portio) | 201 Ft 60
Janos, P4l dedk (G6mor) dénar
(testvérek) Vadna (portio)

(1540. apr. 7.) (Borsod)

Lorantffy Janos, Horvéthy Vadna (portio) 100 Ft
Kristof, Pél és Albert (szadvéri (Borsod)

karaszi Kakony prefektus)

Péterné (Petronella)

(1550. szept. 17.)

168 Egy-egy birtok esetében adatot nem talaltam, ezek birtokéban ide von-
haték lennének a Henyey, Herencsényi, valamint a Kubinyi csaladok.

169 Mindkét megyében birtokos csalddok (név mellett a k6zos helységek
szama): Baso (3), Bekény (2), Kalnay (3), Kisfaludi (2), kiegészitve a fenteb-
biekkel (Feledi, Horvathy, Putnoki, Szentannai). Ketténél tobb kozos hely-
séggel rendelkezett rajtuk kiviil a Bebek (Borsodban: 4), (csak Gomorben)
a Derencsényi (3), gersei Pethd (4) csaldd. A szomszédok donté tobbségével
csak egy helységben voltak k6z6s birtokaik a Lorantffyaknak.

170 1549. mdj. 14.: HU-MNL-OL-E 148-a.-194.-3.

171 1557. okt. 6-an Egerben Balajthy Janos jelent meg tantként a
Loréantftyak tigyében. Lasd 1557. okt. 13.: HU-MNL-OL-P 597-1L.-1.-2.

zalogba adé zalogba vevd zalogbirtok neve | 6sszeg
Lorantfty Janos és | dévényi Melléthey | Kazinc (portio) | 300
fia Gyorgy (és fiai: | Andras és fiai, (magyar)
Laszlo, Farkas, valamint lednya, Ft
Tébids) Margit (Kovér

Janosné)
Feledi Boldizsar Lorantffy Kristof | Kis-Hont és 500

és neje, Feledi No6grad megyei | (magyar)
(1568. jul. 16.) Margit birtokok Ft

Kevesebb adatunk van javaik zalogba adasardl, mint 1526
el6tt, killonosen Lorantffy Kristof és fivérei tiinnek ki ezzel.
De zalogba vevékeént is szerepelnek, Feledi Boldizsartol jelen-
t6s Osszegért vettek dt javakat a szomszédos megyékben. A ke-
vés, tényszer( eset ellenére forrasaink azt sugalljak, hogy tobb
zalogiigyrél lehetett sz6. Jelesiil éppen ilyen kérdésben egye-
zett ki GOmor megye hatdsaga el6tt 1544-ben Csetneki Erzsé-
bet a rokonaival, Lorantfty Janossal, Kristéffal és Pallal, arrdl
hogy 6k biztositjak Kazincon 1év6 birtokrészeiben. Ezt még
Lorantfty Miklds zalogositott el a néhai Tornallyai Janosnak,
Erzsébet asszony férjének.”* Egy masik oklevélben Putnoki
Gyorgy azzal védekezett a Lorantffyakkal szemben, hogy a
Borsod megyei Abod és Boldva birtokok orokjogon 6t illetik,
ezért semmiféle fizetési kotelezettség nem terheli.'”? Kivalta-
sokrol is értesiiliink, igy Varday Pal esztergomi érsek, kirdlyi
helytarté utasitdsa alapjan tudjuk, hogy Lorantffy Laszlo és
Miklds fiai ki szerették volna valtani a Borsod megyei Abod
és Boldva birtokon 1év6 javaikat a Putnoki Gyorgyt6l."”* De
zélogiigy huzodhatott meg Derencsényi Farkas azon levele
mogott is, melyet Lordntfty Kristofnak irt bizonyos 6sszegek
kifizetésér6l.””®> Ugyanerre utal az egri kdptalan egy 1560. évi
diplomaja, melyben Lorantfty Kristof és neje, Feledi Margit
bizonyos 6sszegeket fizetett ki borsodi birtokok utdn Szen-
tannai Damjannak."”® A zalogositasok tehat nagyobb szamba
jottek létre, mint amirdl kozvetleniil tudunk.

A zalog mellett a sztikebb rokonsagon beliil a kolcsoniigy-
letek szintén gyakoriak lehettek. Lorantffy Péter a Lorantfty
Mikléstél kapott hét forint visszafizetésének teljesiiletlensége
esetén egy sz6l16i jobbagyat szandékozott lekotni, amig tar-
tozasat nem tudja megadni.'”’

Példaink azt mutatjék, hogy a birtokforgalom jelentés ma-
radt korszakunkban is, hasonléan a 15-16. szdzad forduléjan
tapasztalhato esetekkel.

Adomanyok és veszteségek

A Lorantffyak partallasat nagyban befolydsolta, hogy I. Janos
halala utdn a térség I. Ferdindnd uralma ald keriilt végérvé-
nyesen. Nem elhanyagolhato tény az sem, hogy korabbi regi-
onalis poziciéik megvaltoztak, Habsburg-partisagukat kiilsé

172 1544. aug. 8.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-10. Az egri kaptalan el6tt
az egyezséget 1545. mérc. 18-an vallottak fel, ldsd ugyanazon jelzet alatt!
173 1545. maj. 22.: HU-MNL-OL-E 148-a.-780.-18.

174 1545. médj. 11.: HU-MNL-OL-E 148-a.-780.-18/1.

175 1546.nov. 30.: HU-MNL-OL-E 148-a.-732.-63.

176 1560. szept. 10.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/7.

177 1569.jun. 2.: HU-MNL-OL-E 148-a.-736.-39.
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(Bebek Ferenc, Bas6 Matyas) és rokoni (Feledi Lestak) hatas
is befolyasolta. I. Ferdindndtdl harom, I. Miksétdl egy eset-
ben nyertek adomdnyokat. Az alabbi tabldzat ezeket foglalja
Ossze, feltiintetve az elnyert birtokokat, korabbi birtokosokat
és az érintett Lorantfty-csalddtagokat.

datum | jelzet | birtok korabbi adomanyosok
birtokos
1547. | A57- | Putnok (portio, |Putnoki Gyorgy | Feledi Lestak,
aug. 2.271 | kuria) (néhai) Lordntffy
27. Kristéf, Zermegh
(Zabbathfalwa - | Basé Matyas Janod dedk,
kastély) (htitlen) Gotthoy Miklds
1556. | A57- | Felsébarc Lazéri Istvan
okt.9. |3.373 | (portio) Kisfaludi Ferenc
(Borsod) Trezney Andras
Kazinc (portio) | MondolaiJdnos | Lordntffy Kristof
(Borsod) (htitlenek)
Threzne és
Swbogh (portio) | Horvéthy Albert
(G6mor)
Ivanka (portio)
(Borsod)
Vadna (portio)
(Borsod) (zdlog)
1557. A 57- | Berente (Borsod) | Berenthey
okt. 3.501 Mikl6s és Lajos | Lordntffy Kristof
28. (httlenség)
1570. | A57- |Ivan (6 sessio) - Lordntffy Kristéf
szept. |3.1318 | (Borsod) és Gyorgy
16.

Mind a négy esetben Lorantffy Kristof személye a kozos,
valamint az, hogy hdrom esetben az uralkoddhoz hiitlen sze-
meélyek javairdl van sz6."”® Elnyert birtokrészeik zomében ott
talalhatok, ahol a csalad mar kordbban is joszaggal rendelke-
zett (Ivanka, Vadna). Donté hanyadaban ezek borsodi birto-
kok voltak. Az 1547. éviadomany az egyetlen, ahol Lorantfty
Kristéfnak osztozkodnia kellett masokkal (Feledi Lestak ké-
sGbb az aposa lett, a tobbiek esetében a rokonsagnak nem ta-
ldltam nyomat), 1570-ben pedig fidval egyiitt szerepelt.

A folyamatos harcok ellenére, habdr az emberi vesztesé-
gek 1ényegesek voltak, birtokaik jogi értelemben nem vesztek
el. Mas a helyzet azokkal, melyek okdt a csalad egyes tagjai-
nak kozelebbrdl ki nem fejtett felségsértéseivel, hiitlenségével
magyaraznak a kirdlyi adomdnylevelek. Lorantffy Gyorgyt6l
1557-ben a Janossyakkal egyiitt kobozta el az uralkodé javai-
kat. Csaladunk szempontjabol ez Simonyiban és Serkén 1év6
részeket érintett.'”® Varju Gergely huszti alvarnagy ugyan-
csak olyan Borsod és Gomor megyei birtokokat nyert el,

178 Gomor megyében a birtokosok személyében a legtobb cserét a hiitlen-
ség és a csaladok kihalasa eredményezte, 1évén, hogy ezek a kiralyra szall-
tak. A folyamatra lasd Ila B.: GGmor megye i. m. I. 276.

179 1557.jan. 13.: HU-MNL-OL-A 57-3.-399. [Magyar kancellariai levéltar,
Libri Regii]; 1557. jan. 30.: HU-MNL-OL-P 597-1I.-1.-2/1. Ut6bbi oklevélben
emlitik Simonyit, a Kiralyi Konyvben csak Serke szerepel.

melyek kozott Simonyit Lorantfty Gyorgyhoz kothetjiik.'®
Lorantfly Janostdl ellentben zempléni javakat vett el a ki-
raly.'®

Ujabb birtokok elnyerésére tehat hiitlenségbe esés esetén
nyilt lehet6ség, miként annak elvesztésére is. Adataink alap-
jan lathato, a Lorantffyak birtokszerzési lehet6ségei lesztikiil-
tek: Gomorben, de f8ként a torok beiitéseknek jobban kitett
Borsodban talalkozunk velitk. A 15-16. szazad forduldjan jel-
lemz4 tudatos, a birtokok koncentraciojara torekvé stratégiat
ekkor mar a kényszertiség diktalta. A Lorantffyak nem tudtak
kiszakadni abbdl a szlikebb régiobdl, mely Borsod és Gomor
hataran fekiidt, és a torok-magyar frontvonalon huzédott.'®*

Pereskedések

A Lorantftyak pereskedéseirél bdségesen tuddsitanak forrdsa-
ink. A Miklés-dagbol Pal Putnoki Gyoérggyel,' valamint a ha-
rom fivér (Janos, Kristof, Pal) Horvathy Alberttel' vitt tigy-
ir6l olvashatunk. Utobbi per eredményeként zélogba kellett
adniuk vadnai birtokaikat, amelyet késébb (1556-ban) kira-
lyi adoményként elnyertek.

A Laszl6-agbol egyediil Tobids fia, Janos tigyeit ismerjiik.
Apja korai haldla miatt gyamja nagybatyja, Szentannai Dam-
jan lett, aki 1557-ben képviselte érdekeit Thrawa-i Janos ge-
dei varnagy birtokszerzései ellenében, a per igy a kuridban
folytatddott.”®> Lorantffy Janos 1559-60 folyaman tavoli ro-
konaval, Feledi Boldizsdrral is viszalyba keveredett. E18sz6r
nem jelent meg Nadasdy Tamds el6tt,'*® majd az alperes Feledi
tette ugyanezt, igy a kiralyi helytarto javainak 1/3 részét itélte
Lorantffynak.'"™” Kettejlik kazinci birtokiigyét jellemzi, hogy
Feledi védelmében sogora, Lorantffy Kristof (Janos apjanak,
Toébiasnak unokatestvére) jobbagya lépett fel erészakosan.'®®

Mint lathatjuk, a perek birtokok, vagy azok részei mi-
att folytak. Az 1560-as években mdr az ajnacskéi var meg-
szerzése volt Lorantfty Kristéf célja, melyhez Feledi-rokon-
sagat hasznalta fel. (Emlékezziink, Feledi Lestak hasonléan

180 1557. jul. 29.: HU-MNL-OL-A 57-3.-462. Kélvassy Gyorgy és Csehy
Janos elkobzott javait emlitik ugyanitt.

181 1569.jan. 6.: HU-MNL-OL-A 57-3.-1235.

182 Az egri kaptalan el6tt 1550-ben felosztottak egymads kozott birtokai-
kat: Lorantffy Janos a serkei, Kristof a kazinci, mig Pal a feledi birtokrészt
nyerte el. Lasd Kubinyi Ferenc: Jelentés a Kubinyi csalad vargedei és nyus-
tai levéltarabol. Melléklet a 7. fiizethez. Kirandulas Gomor megyébe. Sza-
zadok 10. (1876) 99. Janos unokéja, Mihaly kezén 1év6 birtokokat (Borsod:
Kazinc, Kaza, Vadna, Mucsony, Harndc, Ivainka, Goméorben Serke, Simony,
Feled, Gesztete, Kisfalud, Domafalva, ezen kiviill még 6t négradi birtok
szerepel) sorol fel I1. Matyds fisitast elrendel oklevele, lasd 1613. apr. 12.:
HU-MNL-OL-A 57-6.-148.

183 1547. dec. 19.: HU-MNL-OL-E 148-a.-735.-53.

184 1550. szept. 17.: HU-MNL-OL-E 148-a.-819.-78. Ugyanekkor szad-
vari prefektus.

185 1557. okt. 13.: HU-MNL-OL-P 597-11.-1.-2. Egyben Jdnossy Istvan és
Marton képvisel6jeként is ténykedett. A Lorantffyak birtokai kézil Dar-
nya, Simonyi és Serke neve tiinik fel.

186 1559. dec. 2.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-3/1/1.

187 1560. maj. 29.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-3.

188 1560. jul. 1.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-1.
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a Lorantffy-rokonsagra hivatkozva szerezte meg Gedét a Ku-
binyiaktdl!)

A 16. szazad kozepén az udvar elkezdte atvenni a végvarra
valt helybéli erésségeket, a csalad pedig a torok betoréseknek
készonhet6en nem szamithatott tobbé Gedére és Serkére. En-
nek a csaldd statuszbéli helyzetére mért csapasat nem becsiil-
hetjiik le, miként azt az alabbi hosszu éveken keresztiil nyo-
mon kovethetd perfolyam tanusitja. De miként kapcsolddik
a csalad Ajnacskéhoz?

A varat és uradalmat, Parlaghy Laszl6 adta el 7300 forin-
tért Feledi Lestaknak, akinek Margit lednyéat Lorantfty Kris-
tof vette feleségiil. A tranzakcidtI. Ferdinand is jovahagyta.'®
A Paloci-orokség miatt Ajnacskére Dobd Istvan is igényt for-
malt, mely az 1540-es években hosszt pereskedést eredmé-
nyezett, melynek részletei ma még tisztazatlanok. 1560-ban
az orszagbiro arra adott utasitdst, hogy Dobot vezessék be a
var tulajdonaba.”®® Az erésség 1526-ig a Palociaké volt, majd
Bebek Ferenc szerezte meg. (1. Janos a var kivételével a Palo-
ci-vagyont Perényi Péternek adomanyozta.)'! Egy ideig Ba-
lassa Menyhért is megszallta (1540) és a Kubinyiak kezén is
megfordult. Arrdl, hogy Parlaghy elfoglalta a varat, mar 1545-
ben hallunk,"? par évvel korabban a Dobodk a szepesi képta-
lan el6tt tobbek kozott Parlaghyt is eltiltottak a Paloci-javak-
tol.'? 1544-45 folyaman megvette tehat Feledi Parlaghytol,
majd Feledi arvai utan, 1564-ben Markhdzy Orsolya és a Sar-
kozyek kezén talaljuk.”** Lordntfty Kristof egyrészt erdszak-
kal is utjat akarta allni a var elvesztésének, igy tett Szentannai
Damjan ellenében is.””> Ezen tdl térvényes keretek kozott is
jogai védelmét kereste. Igy Heves megye hatésaga elétt sogo-
raval, Feledi Boldizsdrral tettek tantisagot arrol, hogy meny-
nyi faradsagukba keriilt a var visszaszerzése.”® Mindekozben
Dobé Istvan is folyamatos igényekkel lépett fel, pert viselve
a Felediekkel.

Az 1560-as évek elejété]l kezd6dden a var birtoklasaért a
Felediek és a Lorantffy egyiitt kiizdottek, de hidba utasitotta
Zay Ferenc kassai f6kapitany annak jogtalan birtokléit, hogy
azt Lorantffynak, valamint neje csaladjanak (ti. Feledi Lestak
gyermekeinek) adjak at, abban 1566-ban sem tortént elérelé-
pés, miként azt Daché Janos egri viceprovisor tanusitotta.'”

189 Az egri kaptalan oklevelére lasd 1544. jal. 23.: HU-MNL-OL-E 148-
a.-757.-22. Adomany: 1545. jun. 3.: HU-MNL-OL-A 57-2.-110. Uralkodéi
megerdsitése: 1547. aug. 23.: HU-MNL-OL-P 419-A-1.-68/1.; 1552. mérc.
16.: HU-MNL-OL-P 419-A-1.-68. [Bosnyak csalad] Az iktatast az egri kap-
talan végezte: 1548. febr. 17.: HU-MNL-OL-E 148-a.-664.-33.

190 1560. m4j. 22.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-25. Az erdsség kései torténe-
tére lasd Seres Istvan: Az ajndcskdi vér szerepe a torok kitizése idején, kiilo-
nos tekintettel a Filek varahoz fiz6d6 kapcsolatara. In: Végvar és metalitas
akora tjkori Eurdpaban. Szerk.: Berecz Matyds — Bujdosoné Pap Gyorgyi -
Peterszak Tivadar. Eger 2015. 367-389.

191 1537.jan. 24.: HU-MNL-OL-E 148-a.-336.-28.; 1537. dec. 14.: HU-MNL-
OL-E 148-a.-336.-5.-a

192 1545.jan. 28.: HU-MNL-OL-P 21.-64. A Pozsgayak a varban 1év6 részii-
ket 1000 forintért adték el Parlaghynak: 1544. apr. 15.: HU-MNL-OL-E
148-a.-664.-32.

193 1541.jun. 11.: HU-MNL-OL-E 148-a.-793.-48.

194 1564. jal. 4.: HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-26.

195 1561.jdl. 12.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/2.

196 1561. jal. 5.: HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-13.

197 1566. jal. 1.: HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-14.

Magocsi Gaspar egri kapitanytol hidba kérték okleveleiket,
azok elvesztek (vagy tudatosan szabotaltak kisérleteiket).'”®
Egy évvel késébb I. Miksa a magyar kamara véleményét kér-
dezte ki arrol, hogy az ajndcskdi varat Feledi Lestdk arvai és
gyamja, vagy a muranyi varnagy kapja meg.'”” Mindez azon-
ban mar semmin sem valtoztatott: Sarkézy Mihaly varnagy
Ozvegye mind Szomszédvdrat, mind Ajnacskét atjatszotta a
toroknek.? A t6rok megszallas el6tt Lorantfty célt ért: sogora
és sogorndi neki adtak a varat és tartozékait,”' ugyanakkor
Ajnacské tobb évtizedes tulajdonosi vitajaban piirroszi gy6-
zelmet aratott, mivel az erdsség csak évtizedekkel késébb, a
tizenotéves habord nyoman keriilt keresztény kézre (1593),
ami végil Fiilek tartozéka lett.>*

A Lorantftyak birtokperei borsodi és gomori javaikat érin-
tette. Az Ajnacskd megszerzésére tett torekvések jogilag siker-
rel jartak, de a torok ellenében esély sem volt ezek érvényesi-
tésére. Lorantfty Kristof raaddsul felesége és annak csaladja
nevében lépett fel, csak 1566-ban érte el céljat és szerezte meg
az uradalmat. Korszakunk végére, 1570-re a csalad egyetlen
4ga sem rendelkezett varral, annak ellenére sem, hogy Feledi
Lestdk utan sikeresen szerezték vissza (a tagabb rokonsagon
beliil is) kezdeményez6 szerepiiket a régidban.

Csaladi kapcsolatok

A rokoni viszonyokban fellelheté véltozasok eredetét nem
Mohdcs kovetkezményeiben, a Lorantffyak szamara elény-
telen eseménysorozatokban kell keresniink. Azok mar 1526
el6tt is kirajzolddni latszottak, amit bizonyit Lorantffy Tobids
két fiAnak, Miklosnak és Laszlonak a hdzassaga, akik két Cset-
neki-névért vettek feleségiil. A Lorantftyak hazassagi straté-
gidjanak vezérfonala az volt ett6l kezdve, hogy helyi és jomo-
da kéznemesi csalddokkal alakitsanak ki rokonsagot. Ebben
az id6szakban is keveset tudunk a Lorantffy-lednyok hazas-
sagairol, de alapvet&en a csalad leany tagjairdl is. A kozeli ro-
konsagot az hatarozta meg, hogy az Lorantfty-fiu, avagy -le-
any révén létesiilt-e.

A csaldd rokonsagat két csoportba oszthatjuk. Egyrészt
azokat emelhetjiik ki, akikkel kozos 6stél szarmaztak (maguk
is Ratét nembeliek voltak), mint példdul a Felediek és a Put-
nokiak és a 16. szdzad folyaman hazassagok kottettek tagjaik
kozott. A masik csoportba sorolhatjuk azokat a rokonségokat,
melyek a borsodi vagy gomori nemesi csaladokkal jottek létre.

1. A Ratot nemzetségb6l szarmazé Lorantffyak és atyafi-
aik kapcsolatat az azonos birtokon birt javak is szorossa fiiz-
ték, igy a killonféle agak kozotti hazassdgok indokoltak voltak.

198 1561. jul. 1.
148-a.-614.-No.18.

199 1567. m4j. 18.: HU-MNL-OL-E 21-1567.05.18. [Benignae resolutiones]
200 1567.4pr.22.: HU-MNL-OL-E 21-1567.04.22. Az iigyben felvett tana-
vallomasok: 1568. maj. 6.: HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-30. Lorantffy Kristof
kérésére Korlath Kristof vallomasat az tigyben Mérey Mihaly nadori hely-
tartd irta at, lasd 1569. szept. 26.: HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-28.

201 1566.jun.7.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/18.

202 Sogora, Feledi Boldizsar ekkor még élt, 1asd 1595. m4j. 28.: HU-MNL-
OL-E 148-a.-757.-26/1/1. A var késobbi torténetére lasd Hunfalvy Janos:
Gomor és Kishont torvényesen egyesiilt varmegyék leirdsa. Pest 1867. 16.

HU-MNL-OL-E 148-a.-614.-15; HU-MNL-OL-E
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Ez korszakunkban a Feledieket és a Putnokiakat jelentette.
Az utébbiakkal szamon tartott rokonsagot j6l mutatja, hogy
1569-ben osztélyos atyafisdgra hivatkozva rendelte el Mérey
Mihaly néddori helytart6 Borsod varmegyének, hogy a Putno-
kon 1év6 sz6l6hegy felébe iktassak Lorantffy Gyorgyot és Ja-
nost, mivel annak fele ket illeti a Putnokiak mellett.?”® Koz-
vetett adatunk nincs arrdl, hogy a két csalad tagjai kozott
hézassdg jott volna létre, mint a Felediekkel. Koziiliik Feledi
Lestak személyét emelhetjiik ki, aki mar a kezdetekt6l fogva I.
Ferdinand partjara allt, Bebek Ferenccel egytitt kapott 1527-
ben ispani kinevezést GOmor élére.”** A Lorantftyak Mik-
l6s-aganak szempontjabol a legerGsebb és egyben legmeg-
hatarozébb rokoni kapcsolat fiizheté hozzd. A kozos 6s6n
tal tobb alkalommal nyertek k6zosen adoményt (pl. Putno-
kon).?*> Lorantfty Miklos fia, Kristof, Feledi Lestak leanyat,
Margitot vette feleségiil,”® igy miutdn ap6sa elhunyt, a Fele-
di-gyerekek tigyeiben 6 ragadta magahoz a kezdeményezést,
mint azt az ajndcskéi var megszerzésére tett kisérletek, pe-
reskedések ismertetésekor lathattuk. Sikeresen vette at Les-
tak helyét a tdgabb rokonsag iranyitasiban, amit javai gya-
rapitasara is felhasznalt: 1568-ban példaul ségoratdl, Feledi
Boldizsartol 500 forintért szerzett ndgradi és kis-honti j6sza-
gokat.?” 1570-re egyértelmiivé valt, hogy a rokonsagon be-
liili korabbi évtizedek Feledi-dominancigjat a Lorantffyak,
vagyis Kristdf vette at.

A csalad masik, Laszl6-agan a Szentannaiak emelhe-
t6k ki. Lorantfty Laszl6 haldla utdn neje, Csetneki Dorottya
Szentannai Istvan felesége lett, a hazassagbol sziiletett Dam-
jan, Lorantfty T6bids féltestvére. Kiemelt szerepét jol mu-
tatja, hogy a forrdsokban a Lorantfty-Feledi atyafisagba har-
madik félként kapcsolddott be. Ennek oka, hogy 1544-ben,
éppen Szentannai Damjan végrendeletében gydmjaként Fe-
ledi Lestakot nevezte meg. A jelenlévé tantk kozott pedig a
Lorantffyak neve koszon vissza.?* Feledi Lestak halala utan
gyermekeinek, valamint fivérének, Lorantffy Tébias fidnak,
Istvannak is a gyamja lett.?”® Az atyafisagon beliil elért hely-
zete ellenére Damjan csaladja nem szdmitott a régio jelent6-
sebb nemesi csaladjai kozé, jollehet egyikiik, Gyorgy 1517-ben
Lipté megye orszaggytilési kovete volt.”'® A csaladi kapcso-
latok idével megromlottak, aminek okat Feledi Lestak hala-
laban kell keresniink. Gyamsaga ellenére unokafivére (anyai

203 1569. okt. 9.: HU-MNL-OL-E 148-a.-736.-15.

204 1527.nov. 25.: HU-MNL-OL-A 57-1.-30.

205 1547. aug. 27.: HU-MNL-OL-A 57-2.-271. A putnoki var Fiilek t6rok
kézre kertilése utan jatszott jelent8s szerepet. Lasd Havassy P.: Gomor
megyei varak i. m. 296.; Dobosy L.: Vérak i. m. 28.

206 FelediLestak felesége csulai Moré Katalin, aki Moré Laszlé és Bakocai
Margit (Ujlaki Lérinc herceg 6zvegye) leanya volt. Vonatkozé forrés hié-
nyaban lasd Dardczy Zoltdn: Szeremley S.: Hod-Mez8-Vasarhely torténete.
Turul 33. (1916) 127. ill. Bagi Gdbor: Egy Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
kozépkori régészeti lel6hely azonositésa, torténeti forrasok alapjan. Tisi-
cum. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mtzeumok Evkényve 25. Szolnok
2016. 349. Feledi Margit végrendeletét 1576-ban tette. Emlitésére lasd Schu-
stler Emilia: Magyar tarsadalmi és csaladi élet 1570-1600-ig. Bp. 1912. 85.
207 1568.jul. 16.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/11.

208 1544.m4j. 15.: HU-MNL-OL-E 148-a.-735.-54.

209 Lorantfty Tébias fianak, Janosnak a gydmja: 1557. okt. 13.: HU-MNL-
OL-P 597-1I.-1.-2.

210 Arch.II. 1458-1526. 518.

agon mindketten a Csetnekiekt6l szarmaztak), Kristof vette
at helyét a rokonsag irdnyitasdban. Kettejiik konfliktusét jelzi,
hogy Lorantfty csak kiralyi parancsra volt hajland¢ kifizetni
bizonyos 6sszegeket Szentannainak egyes Borsod megyei ja-
vak utan.” Ajnacské varanak iktatdsat, melyre Damjan 6t-
ezer forint zalogGsszeget fizetett, éppen Lorantffy Kristof volt
az, aki meghiusitotta. (Jellemz6 az esetre, hogy Feledi Boldi-
zsarhoz képest is, masik sogora, Kornis Lajos egyaltalan nem
tlinik fel tev6leges résztvevéként.)*'

2. A masik csoporthoz kothet6 hazassagok kozil a két
Csetneki-névérnek a 16. szdzad elején Lorantffy-fivérekkel
kotott frigye is mutatja, hogy a helybéli, jdémodu birtokos koz-
nemesi familiakkal létesitett rokoni kapcsolatok milyen fon-
tos szerepet toltottek be. Ezek koziil a nagymultd, Gomor-
ben birtokos Derencsényiek emelhet6k ki, akik 15-16. szazad
fordul6jan maguk is vérbirtokosok voltak. A rokonsdg nem-
zedékrdl nemzedékre visszatér, elég megemliteniink, hogy
Feledi Lestak édesanyja Derencsényi Zséfia volt.?"* Emlékez-
hetiink, hogy a 15. szdzad végén Lorantffy Ferenc neje De-
rencsényi-leany volt. Ferenc unokatestvérének, Mikldsnak
az unokdja, Bakos Potencidna masodik férje pedig Derencsé-
nyi Istvan lett."* Miklds fiai és a Derencsényiek kozeli rokoni
kapcsolataira utal Derencsényi Farkasnak Lorantffy Kristo-
thoz irott levele, melyben frater carissimus-anak nevezi 6t,*'
de nem Lorantfty Anna okan. Farkas lednytestvérei koziil
Borbéla ugyanis Lorantffy Jainosnak (Kristof fivére) felesége
lett. A Derencsényi-hdzassag révén Janost ségorsag kototte
petropolyai Horvéth Ferenchez, valamint a Jakoftyakhoz.?'

A tovabbi rokoni kapcsolatok feltarasa, jelen tuddsunk
szerint, nem lehetséges. A feldolgozott forrasanyagra timasz-
kodva elmondhatd, hogy a csalddtagok a Mohacsot kovetd
masfél évtizedben eltlintek az oklevelekb6l. 1540-t6] kezdve
19 személyt kothetiink a csaladhoz. Ebbél négy leanyt (mind-
egyik Miklos-dgan). A fiaknal csak négy esetben tudjuk azo-
nositani a feleségeket. A név szerint ismert hdzastarsak (6t
t6) mind Lorantfty Miklé6s leszarmazottai kozott fordulnak
el6.*7 A sorbol némileg kilég Lorantfty Anna és Bakos Janos
hézassdga, melyre még a szazad elején keriilhetett sor, mivel
az asszony 1535-ben mar 6zvegy, lednya pedig ekkor mar ma-
sodik férje mellett szerepel.*®

A csalad tobb férfitagjanak nem ismerjiik feleségét. Miklos
agan Pal neje és leszarmazottai sem ismertek. Hidba ismer-
jik Janos hat fidt, rdaddsul nagy részét 1545-t6l kezdédéen,

211 1560. szept. 10.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/7.

212 1561.jul. 12.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/2.

213 Nagy I.: Magyarorszag csalddai i. m. I'V. 149.

214 Két gyermekiik: Jozsa (Jozsef) és Borbdla. 1535. m4j. 3.: HU-MNL-
OL-P 644-1.-19.

215 1546.nov. 30.: HU-MNL-OL-E 148-a.-732.-63.

216 1548.okt. 19.: HU-MNL-OL-E 148-a.-730.-20. E16bbi Derencsényi Bor-
béla férje. Derencsényi Katalin egy Jakoftyhoz ment néiil, az iratban neve
nem szerepel, csak fiaké (Lajos).

217 Janos (és Derencsényi Borbéla) leanyai Orsolya és Fruzsina 1545-ben
szerepelnek: 1545. marc. 18.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-10. Kristof és
Feledi Margit Katalin nevii lednya 1568-ban keriil emlitésre: 1568. jal. 16.:
HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/11.

218 1544. apr. 21.: HU-MNL-OL-E 148-a.-385.-3.
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hézassagukra semmi sem utal, ugy t(inik ketten (Géspar, Bol-
dizsdr) fiatalon elhunyhattak.

Laszl6 agan Tébias nejére nem taldltam adatot, de biz-
tosan Ujra férjhez ment Kendy Bélinthoz.?" Janos két batyja
(Istvan és Gyorgy) esetében szintén a s6tétben tapogatdzunk.

A két aggal kapcsolatban genealdgiai kérdést vet fel két ha-
zassag, melynek oka a csalddtagok névazonossaga. Lorantfty
Janos és Derencsényi Borbala hazassagara 1548-bdl van ada-
tunk, viszont Janos gyermekeinek 1545. évi felsorolasa azt
mutatja, hogy a frigyre mar kordbban sor keriilt. Borbéla
ugyanakkor eltinik forrasainkbol, ellenben 1564-ben Fanchy
Ilona szerepel Janos nejeként.? Mivel mas adattal nem talal-
koztam, joggal mertil fel a kérdés, hogy Lorantffy Miklds fia-
nak, Janosnak vagy Lorantfty Lasz16 unokdjanak, Janosnak a
nejérdl van-e sz6? A feleség csaladjarol, a Fainchyakrol keve-
set tudunk. Ilona n6vére, Borbala Balassa Zsigmond felesége
lett, tudjuk, hogy két fivériik volt, Gyorgy és Janos (1563).2!
Fanchy Janos és Lorantffy Kristof kozott tudunk egy zalog-
gyrol,?2 mas kapcsolat a két csalad kozott (a hdzassagon ki-
viil) nincsen. Megkockaztathaté kijelenteni, de minden jel
erre utal, hogy Fanchy Ilona férje Lorantfty Miklos fia volt. Ez
azt jelenti, hogy Derencsényi Borbdla halala utdn Lorantffy
Janos mésodjéra is megndsiilt.”?

A masik hazassag esetében a kérdés az, hogy melyik Lo-
rantffy Gyorgy felesége volt Melléthey Andras leanya, Margit?
Hasonléan az el6z6 esethez, itt is a csalad két agardl van szé.
A Miklés-agon Janos fia Gyorgy (1545-t6l), mig Laszlo 4gan
Tébids fia Gyorgy (1549-57) kozel egy id6ben szerepelnek.
Utébbi birtokait I. Ferdinand hiitlenség miatt elkobozta,** a
forrasokban nem taldlkoztam ezutdn a nevével. 1564-ben Lo-
rantfty Kristof és fiai Kazincon zalogositottak Melléthey And-
rasnak és gyermekeinek.?® Ekkor szerepel Melléthey lednya,
Margit is, aki ekkor még Kovér Janos feleségeként tiinik fel.
Ez a forras azt bizonyitja, hogy Kristof fia, Gyorgy volt 6t év-
vel késébb Melléthey Margit férje.?

Mindkét esetben egy kozos jogiigylet, valamilyen forma-
ban a birtok volt az, amely segitségiinkre volt a kérdés meg-
valaszoldsaban. A két hazassag ugyanakkor jol mutatja, hogy
nem csupan a megyei elitb6l nésiiltek a Lorantftyak, befolya-
sol6 tényez6 lehetett a sogorsag kialakitdsa, mint azt a rangos
Balassa-rokonsag mutatja.

Lehet6ségeink, a csaladtagok hazassagi szokdsainak fel-
térképezése terén nem sokban kiilonboznek a 15. szdzadban
tapasztaltaktol. Altalénossidgban elmondhato: keveset tudunk
ezekro6l a rokoni kapcsolatokrol, a gyér adatok alapjan rajzolt
képbél ugyanakkor kikovetkeztethetd az ismertetett tenden-
cia. Ami mindezeken til nagy tanulsag, az az, hogy a korabbi

219 1569. jan. 6.: HU-MNL-OL-A 57-3.-1235.

220 1564. apr. 23.: HU-MNL-OL-P 423-1.-1564-9.

221 1563. apr. 2.: HU-MNL-OL-E 21-1563.04.02.; 1568.05.15.: HU-MNL-
OL-P 80-1.-1568.-2.

222 1564.maj. 27.: HU-MNL-OL-E 148-a.-757.-26/12.

223 1564.jual. 25. e.: HU-MNL-OL-P 423-1.-16. sz.-13/1. [Kende csalad]
224 1557.jan. 13.: HU-MNL-OL-A 57-3.-399.; 1557. jan. 30.: HU-MNL-
OL-P 597-11.-1.-2/1.; 1557. jul. 29.: HU-MNL-OL-A 57-3.-462.

225 1564.jal. 20.: HU-MNL-OL-E 148-a.-736.-40.

226 1569.aug. 25.: HU-MNL-OL-P 1833-4.-17. [Divényi csalad]

genealdgiai munkak pontositésra szorulnak, feltiintetett ada-
taik sokszor tévesen szerepelnek.”” (A csalad leszarmazasara
1d. a Fiiggelékben szerepld csaladfat!)

Familidrisok

Osszegzésiink el6tt érdemes kitérniink egy masik 1ényeges
kérdésre, mely a familidrisokat érinti. A Hunyadi- és Jagel-
16-korban tapasztaltakhoz képest elvétve talalkozunk a Lo-
rantffyak embereivel.

Lorantfty Tébias familidrisaként és egyben képviselje-
ként jelent meg Egerben a kaptalan el6tt, Nagyvathy Matyas,
akit forrasunk agilis jelzével illetett.?”® Procuratorként kertil
elénk Berényi Janos, aki Tobids fiat, Janost képviselte,** vala-
mint Garai Jakab, aki a csaldd masik 4gan, Lorantfty Kristof
és Gyorgy tigyvédjeként jart el Thornay Katalinnal és Csathd
Zoarddal vitt perében.?*

Kozvetett adataink arra utalnak, hogy a korabbi familia-
risi kapcsolatok felbomlottak, jelentsen atalakultak, amely-
nek okat a Lorantffyak megvaltozott avagy dtmenetileg bi-
zonytalannd valt tarsadalmi helyzetében kell keresniink.
Embereik elvesztését varaik helyzetén tul rokonaik, kiilono-
sen Feledi Lestak palyafutasa és tisztségviselése is siettethet-
te,! akinek kiralyi szolgdlata tobb lehet6séggel kecsegtetett.

Osszegzés

Egy csalad torténetének mérlege nehezen vonhaté meg ki-
ragadott id6hatdrok mentén. Nem esett sz6 a Ratot nemzet-
ségrél, a 13-14. szdzadi el6zményekrol, de az 1570 utani id6-
szakrol sem. Az Osszegzés ezek titkkrében nem lehet teljes,
habdr folyamatok, a csaladtagok szerepe markansan rajzo-
16dik ki el6ttiink.

Vizsgalatom alapvetd koncepcidja az volt, hogy egy olyan,
avagyona alapjan a megyei elithez tartozé csaladot mutassak
be, amely alkalmas arra, hogy a Mohacs el6tti és utdni hely-
zetiiket hasonlithassuk ossze. A Lorantffyak esetében ez, az
elemzett csaknem 130 esztenddben folyamatos alkalmazko-
dast, 4j csaladi stratégiakat kovetelt. Egy bizonyos nézépont-
bdl tgy tlinhet, hogy a 15. szdzad derekan még létezd presz-
tizstik a 16. szdzad kozepére megkopott, mig masik oldalrdl
szemlélve a kiils6 véltozasokhoz torések nélkiil igazodtak.

227 Sajatadatgytijtéseimre ldsd a Fiiggelékben talalhato csaladfat. Vo. Nagy
I.: Magyarorszag csalddai i. m. VIL 170-171. Nagy nem ismerte Lorantffy
Mikl6s 6sszes fidt, csak harmat tiintetett fel, Farkast raaddsul rossz helyen
szerepelteti (8 Janos egyik fia volt). Ezzel szemben Lorantffy Miklos (és Cset-
neki Katalin) 6t fidt és egy lednyat sikeriilt azonositanom.

228 1560. marc. 4.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-3/1.

229 1560. maj. 29.: HU-MNL-OL-E 148-a.-737.-3.

230 1570. mdj. 5.: HU-MNL-OL-E 148-a.-735.-52.

231 I. Ferdinand temesvari kapitannya nevezte ki, lasd Dr. Veress Endre:
Izabella kiralyné. Magyar Torténeti Eletrajzok. Bp. 1901. 226. 1553. jan.
11-én az uralkodé kassai kapitdnny4 nevezte ki: Levéltdsara: AT-OS-
tA-AVA-FHKA-Ungarische Gedenkbiicher Bd. 388. fol. 126rv. [Osterrei-
chische Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchivsarchiv-Finanz- und
Hofkammerarchiv, Alte Hofkammer]
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Lorantffy Tobias
1451-95
oo N. N.
Miklos (1489-1505) Laszl6 (1489-1506)
oo Csetneki Katalin oo Csetneki Dorottya (2. Szentannai Istvan)
Gyorgy Tamas Janos Kristof Pal Anna Tobias
1507 1507 1540-60 1540-(70) 1540-50 f1535e. 1544-60
1. 00 00 00 00
o . . N.N.
Derencsényi Feledi Margit Bakos Janos
Borbala (1549) ‘
2. 00 : - . . . .
Katalin Zsigmond Péter Istvan Gyorgy Janos
Fanchy 11
anchy Zona 1568 1568 1568-69 1549 154957 1557-(82)
Laszlo Gyorgy Farkas Gaspar Boldizsar Orsolya Fruzsina Tobias
1545-64 1545-(70) 1545-64 1545 1545 1545 1545 1559-64
00
Melléthey
Margit

2. 4bra - A serkei Lordntfyyak leszdrmazasi tdbldja (1526-1570)

Helyzetiik gyokeresen megvéltozott a térok eldretorése
miatt, de a csalad tagjainak reflexei a régiek voltak. Varaik
vagy idegen kézre keriiltek, vagy bizonytalan jogi helyzet al-
lott fenn. Lorantfty Gyorgy sikertelen térekvése a Tamdsiak
dél-dunantuli és dravantuli varainak, birtokainak 15. szazadi
megszerzésére parhuzamba dllithato leszarmazottja, Kristof
Ajndcskéért vivott 16. szazadi ,,harcaval.” A pereskedések
céljais egészen mas: a 15. szazad kozepének orszagos jelents-
ségli igyei utan a Lorantffyak a régioban igyekeztek terjesz-
kedni. A Métyas trénra lépését kovetd idészakhoz hasonléan
a csalad szdmadra 1526 utan nem sok kitorési lehet6ség maradt.
Nem keriiltek orszdgos méltosagok kozelébe, megyésispan-
sag élére sem, az Gjonnan nyert adomanyok is helyhez k6tot-
ték Oket, nincs lehet§ség szamukra egy masik ag alapitasara
tavolabb a frontvonaltdl, a végveri harcok allandésuld hely-
szinét6l, Borsodtdl és Gomortdl. Lorantfty Janos zempléni is-
pansaga és itteni birtokszerzeményei az egyetlen kivételek.

Mi valtozott mégis 1526 utdn, mi a Lorantffy csalad példa-
janak tanusaga? A legjelent8sebb valtozasok nyilvan a besz-
kiil§ lehet6ségekbdl adodtak: varaikat (Gede, Serke) elveszi-
tették, tortetd rokonaik kezére keriiltek, majd torok dulasban
elpusztultak. Az uj, kiépiilében 1év6 végvarrendszer szintén
Uj helyzetet teremtett, mivel azok birtokaik vonaldban ala-
kultak ki. Ez indithatta Lordntfty Kristofot arra, hogy a Fele-
diek hatan Ajnacskd megszerzéséhez minden eszkozt beves-
sen. Hossza huzavona utdn, mikor jogilag mar megszerezte,
az erGsség torok kézre kertlt. Az eset szimbolikusan jelzi:
Mohdcs utan 40 évvel sem sikeriilt érdemben visszaszerezni

varbirtokos statuszukat. Birtokallomanyuk nem véltozott je-
lent6sen, de a folyamatos torok betorések ezek jovedelmez6-
ségét nagymértékben gyengitette. A Lorantffyakat az 1440-
es évek huszita terjeszkedése talalta hasonld helyzetben, az
egyetlen kiilonbség a frontvonalak megmerevedésének meg-
hosszabbodasa: a torok tartds berendezkedése volt. Zalog-
igyeiket viszont hasonléan nyomon kovethetjiik, kiilonb-
ség abban vehetd észre, hogy kevesebb esettel talalkozunk
és nincs akkora kiilonbség a borsodi és gomori javak kozott.
Mindezzel egyszerre egy Uj var és birtokos réteg jelenik meg
a térségben, vagy a régiek (Bebek Ferenc) er6sddnek meg.
A var hidnyabol és birtokaik veszélyeztetettségébdl vezet-
het6 le, hogy mindkét megyében alispansagot vallalt a csalad
egy-egy tagja, ellentétben a Hunyadiak és Jagellok idején ta-
pasztaltakkal, amikor is szemmel lathatéan 6dzkodtak attdl.
Ebbe az Gjra értelmezett stratégidba illik (részben) az Gjon-
nan kialakitott rokoni kapcsolatokbol sz6tt halo is, melyeket
helyi kézépbirtokos nemesi csalddokkal létesitettek. Szikiilé
lehetbségeik (az elittel valo rokonsagok teljes hianya) mellett
ez a rokoni politika az 1526 el6tti évtizedekben mar tapasz-
talhat6 tendencidkat siettették, de nem befolyasoltak. A 16.
szdzad kozepére a Lorantffyak regionalis csaladi kotelékei-
ket erdsitették, mas lehetdségiik nem is maradt.

Mindezen valtozasok mellett, habdr munkdmban nem
esett rola sz6, nem elhanyagolhato tény, hogy a két megyé-
ben a nemesség tomegesen tért 4t a reformatus hitre, és ez
a Lorantftyakat is vallascserére 6sztonozte. Ugyan az dlta-
lam feldolgozott forrasok nem engednek betekintést vallasi
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indittatdsa tevékenységiikbe, attérésiik is az 0j stratégia ré-
sze volt, melynek egyik Iényeges elemét az alkalmazkodas je-
lentette.

A 15. szazadi familidrisokhoz képest joval kevesebbet tu-
dunk szolgélatukba all6 embereikrél, képviselikrél is, igy a
korabbi id6k tipikusnak mondhaté példdira 1526 utdn nincse-
nek adataink. Csokkent a tarsadalmi presztizs egykori fami-
lidrisaik csaladjai és a Lorantffyak kozott, még ha birtokaik
szama joval meg is haladta azokét.

Jelen tanulmany, mint emlitettem, nem a Lorantfly csa-
lad torténetének egésze. Az 1570 utani idészak, kiilonosen a
17. szazadi csaladtagok vizsgalata mar nem lehetett munkam

targya. A Luxemburgi Zsigmond halalat kovet6 évektdl kez-
dbdéen felvazolt jellemz8k, konzekvensen kovetett és a csalad
tarsadalmi statuszabol levezethetd stratégidja minden hely-
zetben az alkalmazkodds és a lehetdségek keresésének ira-
nyat mutatjék. Es hogy torekvéseik végiil mégis siker koro-
ndzta, azt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a kévetkezé
évszazad elején Lorantffy Mihaly megszerezte a sarospataki
varat.?* Részben ennek kszonhetd, hogy lednya, Zsuzsanna
az 1630-ban fejedelemmé valasztott Rdkodczi Gyorgy borsodi
ispan feleségeként évtizedeken at meghatarozo szerepet jat-
szott Erdély és egy ambicioit tekintve feltorekvo csalad ké-
sébbi torténetében.

232 Lorantffy Mihély felesége, Zeleméri Borbala, mint Dobd leszdrmazott
jutott Sarospatak birtokédba. II. Ferdinand adoményéra lasd 1630. marc. 4.:
HU-MNL-OL-A 57-7.-525.
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3. abra - A Lorantffy-birtokok térképe (Gomor és Borsod megyék)*?

FUGGELEK

A tébldzatban azok a Borsod és Gomor megyei birtokos csalddok vagy birtokosok szerepelnek, amelyek ugyan azokban a helységekben
voltak birtokosok, mint a Lorantffyak. A megyéket és a helységeket kiilon tiintettem fel, a telepiilés utdn szerepld évszdm az adott csaldad
birtokldsanak emlitését jelenti.

csalad Borsod megye GOmor megye megye/birtokok
csalad Borsod megye GOmor megye megye/birtokok szama
szdma Csathé - Alsofiige (1549) | Gomér (5)
Alaghy - Bénréve (1552) Go6mor (1) (fiigedi) Détér (1549)
Babai Vadna (1538 ¢.) - Borsod (1) Felséfiige (1549)
Bakai Nyiérad (1527) - Borsod (1) Péterfalva (1549)
Balajthy - Gesztete (1549) GOmor (2) Téske (1549)
Kisfalud (1549) Derencsényi | - Darnya (1551) Go6mor (3)
Balassa Boldva (1550) - Borsod (1) Serke (1551)
Baso Abod (1569, 1570) | Léh (1549) mindkettd (3) Simonyi (1549,
Boldva (1568, 1551, 1554, 1566)
1569, 1570) Dombay Nyarad (1543, - Borsod (1)
Barna Boldva (1550) - Borsod (1) 1547, 1548)
Barczay Kazinc (1560) Baraca (?) (mindkettd?) egri - Baracsa (Barcika) | Borsod (1)
(also- és (2?) képtalan (1549)
kézépbércai) Erd6teleki | Nyérad (1527, 1528)| - Borsod (1)
Bekény Vadna (1549) Banréve (1549, mindkettd (2) Fanchy Nyérad (1568, - Borsod (1)
1552 e.) 1569, 1570)
Bebek Abod (1549) - Borsod (4) Feledi Harnéc (1549) Baraca (1549) mindkett6 (13)
Ivan(ka) (1549) Igrici (1549, 1560) | Domafalva (1549)
Nydrad (1549, Mucsony (1549, Dusa (1549)
1557 e.) 1560) Gesztete (1549)
Szalonna (1549) Ivanka (1560) Léh (1549)
Berendi Ivanka (1551e) |- Borsod (2) Kaza (1560) Taméstelke (1549,
Kaza (1551 e.) Kazinc (1560) 1553)
Berenthey Kazinc (1546) - Borsod (1) Kérl6 (1560)
Bokor - GOmori (1558) Gomor (1) Ferencz - Darnya (1551) Borsod (1)

233 A térkép elkészitésében Engel Pél atlasza volt segitségemre. Erre lasd Engel Pdl: Magyarorszag a kozépkor végén. Digitélis térkép és adatbdzis a kozép-
kori Magyar Kirélysag telepiiléseirél. (CD-ROM) Bp. 2001.
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csalad Borsod megye GOmor megye megye/birtokok csalad Borsod megye GOmor megye megye/birtokok
szama szama
Forgach - Simonyi (1554) (Gomor) - 1d. Sarkézy - Tamasteleke Gomor (1)
(Anna, Derencsényi (1) (1566)
Derencsényi Semsey Szalonna (16. sz.?) | - necces!
Farkas Somsalyi Szalonna (16.sz. |- (Borsod) (1?)
dzvegye) folyaldn)
Foldes 4 Sz?lonna (16.52.2) | - Borsod (1) So0s Tgrici (1549) _ Borsod (1)
Gosztonyi Ivanka (1551) } Borsod (2) Stresemley |- Gomori (1549, Go6mor (1)
Kaza (1551) 1558 e.)
Halmosi Keszi (1549) - Borsod (1) -
Henyey Nyérad (1568, Simonyi (1551) (mindkettd) (2) S.za,pol.ya1/ Kaz? (1540) ) Borsod (3)
1569, 1570) kiralyi Kazinc (1540)
P Y L . p Vadna (1540)
Herencsényi | Karlo (1549) Gomori (mindkettd) - - - —
(16. sz. folyamén) Széchy - Simonyi (1551) Goémor (1)
Horvéthy Telekes (16. sz. Darnya (1551) mindkettd (7) Szentannai | Mucsony (1549) | Serke (1544) mindketté (11)
folyaman) - Serke (1551) Harndc (1560) Darnya (1551)
héazassag révén Simonyi (1551) Igrici (1560) Disa (1560)
igény (1568) Go6mori (1558) Ivanka (1560) Gesztete (1560)
Béanhorvat (1549) Kaza (1560)
Vadna (1550, 1561) Kazinc (1560)
Janossy - Baraca (Barcika) | Gomor (2) Karlé (1560)
(1549) Szerdahelyi | Nydrad (1557) - Borsod (1)
Simonyi (1551) Szilagyi Nyarad (1557) - Borsod (1)
Kandé - Darnya (1551) (Goémor) (1) (Zylaghy)
Kélnay Kaza (1540) Simonyi (1540) mindkettd (3) Szilva(i) Nyérad (1561) - Borsod (1)
Vadna (1540) (Zylwa)
Kisfaludi Kazinc (1549) Kisfalud (?) (mindkettd) (2?) tarkanyi Nyéréad (1527, R Borsod (1)
Kornis - Tamasteleke Gomor (1) karthauziak |1547e., 1548)
(1566) (Joannes de) | - Serke (1557) GOmor (2)
Kubinyi Harnoc (1565) Simonfalva (?) mindkettd (5-6) Thrawa Simonyi (1557)
Igrici (1565) (Borsod) Vadnai Vadna (1538) - Borsod (1)
Kaza (1565) . - 2
Kazinc (1565) Vizkeleti Nyarad (1561) - Borsod (1)
Mucsony (1565) Werbéczy Nyarad (1527 e, - Borsod (1)
Kulcséar Vadna (1549) - Borsod (1) 1543, 1547, 1548)
Lész6i - Simonyi (1554) Gomor (1)
Markhdzy | - 21215?2; teleke Gomdr (1) A Lorantffyak tanulmanyban szereplé birtokait kiilon tér-
Melléthey | Kazine (1564) . Borsod (1) képen jeloltem. Ezekhez fiz6tt megjegyzéseim az alabbiak:
Mondolay Ivanka (1549) - Borsod (1)
Nagy Baldzs | Nyarad (1549) - Borsod (1) Borsod megyében:
Nehei / Néhai| - Banréve (16.sz.) | (Gomor) (1) 1. Harndc: ma puszta Sajoéivanka hataraban
Oldh Ivanka (1551) - Borsod (2) 2. Igrici: Borsod megye alf6ldi részén, Keszi és Nyarad bir-
(szdszvérosi) | Kaza (1551) tokok kézelében (térképen nincs jelslve)
Omanyi Balaton (1549, 1565) - Borsod (1) 3. Karlo: kés6bbi Szuhakalld, a térképen Kall néven szerepel
Pdszt6i ;7;1;1;1:)(1550, : Borsod (1) 4. Keszi: ma Tiszakeszi, Igric és Nyarad kozelében (térképen
Perényi - Kisfalud (1537) | Gomor (2) nincs jeldlve) . L .
Cokfalva (1549) 5. Mucsony: (Szuha)Kall6 mellett, ma is 1étezé telepiilés
Pethé B Diisa (1549) Gomor (4) 6. Nyarad (ma Mez6nyarad): Borsod megye alf6ldi részén
(gersei) Gedealja (1549) (Mezdkovesd mellett), Keszi és Igrici kozelében (térképen
Gomori (1549) nincs jelolve)
Simonfalva (1549) 7. Telekes: 1d. FelsStelekes
Pribék Keszi (1549) - Go6mor (1)
Putnoki Ivanka (1512, 1549) | Pogony (1549) mindkettd (7) Gomor megyében:
Abod (1545, 1549) , . . TR .
Boldva (1549) 1. Cokfalva: Csdnki nem tudja, hol volt, csak jeloli, hogy G6-
Kaza (1549) mori, Kisfalud, Dusa, Gede, stb. tarsasagaban tinik fel (bi-
Vadna (1557) zonytalan lokalizaci6 miatt)
Putnok (1569) 2. Dusa: Rimaszombattél DN Y-ra, nem azonos Susa helységgel
Rakaczay | Vadna (1561) - Borsod (1) 3. Pogony: Csénki szerint késébb puszta Putnok szomszédsa-
Rhédey Karl6 (1549) - Borsod (1) géban. (bizonytalan lokalizdcié miatt nem jeldltem)
Saghy - Gomori (16. sz.) Gomor (1)

4. Simonyi: Rimaszécst6] DNY-ra




FARAGO DAvID
Baranya megyébdl a kirdlyi udvarba: Mekcsei Gyorgy életutja

From Baranya county to the royal court

The life of Gyorgy Mekcsei The purpose of the study is twofold. Through a detailed presentation of the life of Gyorgy Mekcsei, Prepost
of Spi§, royal secretary, it clarifies the genealogy, family connections and social background of his family from Baranya County. On the

other hand, it expands our existing knowledge of the personal composition of the royal court of the Jagell6 period and the network of

relationships that permeated the court.

Bevezetés

A forrasokban a 15. szazad végén feltiné Mekcsei Gyorgy ki-
ralyi titkar és tanacsos kiilonleges alakja a Jagell6-udvarnak,
mintegy negyven esztendon keresztiil nyomon kovethetd mi-
kodése soran ugyanis egy alig ismert baranyai csaladbdl si-
keriilt bekeriilnie a Jagell6-uralkod6k budai udvaraba, még-
hozzd tuddsanak, kitarté munkdajanak, nem utolsé sorban
pedig befolyasos és nagyhatalmu patrénusai timogatasanak
koszonhet6en, ahol mtikodése 1511-t61 a tragikus kimenetelt
mohacsi csatdig folyamatosan adatolhaté. S6t a csatat kove-
téen Szapolyai Janos tronra segitésében is szerepet vallalt.*
Gyorgy személye nem teljesen ismeretlen a Jagello-korral
foglalkoz6 torténészek el6tt, ugyanis az elmult két és fél év-
szazad folyaman tobb kutatd is foglalkozott élettitja egy-egy
szakaszaval. Koziiliik is az els6 Wagner Karoly volt, aki révid
latin nyelvii 6sszefoglalojaban amellett érvelt, hogy Gyorgy
1494. évi megerdsitésétdl az 1505 elején bekovetkezett hala-
ldig viselte a szepesi préposti cimet.! Pirhalla Mdrton a sze-
pesi prépostsag torténetérdl irt miivében elsdsorban szepesi
préposti tevékenységét és a kdaptalannal apolt kapcsolatat vizs-
galta, tovabba igyekezett tisztsége elvesztésének a kortilmé-
nyeit feltdrni.? A II. Lajos (1516-1526) udvartartasat vizs-
gal6é miivében az életét egy labjegyzet erejéig dsszefoglald
Fogel Jozsef ugy vélte, hogy apjat Laszlonak hivtak, és mar
1500-t6] kimutathaté allandé jelenléte a kiralyi udvarban.’
Bonis Gyorgy nadori titkari tisztségének a hivatali idejét is

* Ezuton szeretném megkdszonni Lakatos Balintnak és Neumann Tibor-
nak a kutatas, valamint a tanulmany elkészitése soran nyujtott segitségét.
A tanulmany az NKFI K 134690 azonosité szdmu ,,A magyar kiralyi udvar
személyi dsszetétele a Métyds- és a Jagells-korban (1458-1526). Eletrajzi
lexikon” cim palyazat tamogatasaval késziilt.

1 Analecta Scepusii sacri et profani. Collegit et notis illustravit Carolus
Wagner. I-IV. Viennae 1774-1778.I11. 72.

2 Pirhalla Mdrton: A szepesi prépostsag torténete a kezdetektél a piispok-
ség felallitasaig. Locse 1899. 115-116., 122-128. és passim.

3 Fégel Jozsef: 11. Lajos udvartartasa 1516-1526. Bp. 1917. 41.

pontositva hangsulyozta, hogy az udvarban betoltott kiralyi
titkari és tanacsosi tisztségét elsésorban Szapolyai Janos ta-
mogatasanak koszonhette,* mig Fedeles Tamas pécsi kano-
noki tisztségére hivta fel a kutatds figyelmét.> Kubinyi And-
rds ramutatott, hogy Gyorgy a kiralyi titkarok vélelmezhet6en
hazai iskolazasu tagjai kozé tartozott, akinek hosszu szolga-
lata ellenére szokatlan médon nem mutathatd ki referensi és
koveti tevékenysége , illetve semmi sem tudhaté a javadalma-
z4sarol.* Legutdbb pedig C. Toth Norbert és Ternovécz Balint
a dravantali kaptalanokrdl 6sszedllitott archontoldgiai kézi-
konyvében eddig ismeretlen pozsegai préposti tisztségét ada-
tolta.” A legrészletesebb Gsszefoglalot életérdl a Mekeseiek csa-
ladtorténetét az elsGsorban a meglévé szakirodalom alapjan
tisztazni szandékozo Csiftary Gergely készitette, aki ugy vélte,
hogy a mohdcsi csatdban életét veszté Gyorgynek meghata-
rozd szerepe volt az egri var 1552. évi ostroma soran helytal-
lasaval kiting fivére, a Gdrdonyi Géza Egri csillagok cimti re-
gényébdl sokak szdmadra ismert Mekesei Istvan életutjanak az
alakuldsdban. Feltételezése szerint Gyorgy fivérei voltak a sze-
pesi prépost Mekcsei Ferenc, illetve a Jagell6 Izabella kiralynét
és fiat, I1. Janos Zsigmond valasztott magyar kiralyt (1540-
1571) itélémesterként szolgalé Mekcsei Laszl16 is.®

4 Boénis Gyorgy: A jogtudd értelmiség a Mohdcs el6tti Magyarorszagon.
Bp. 1971. 321,, 326.

5 Fedeles Tamds: A pécsi székeskaptalan személyi 6sszetétele a késé kozép-
korban (1354-1526). (Tanulméanyok Pécs Torténetéb6l 17.) Pécs 2005. 405.
6 Kubinyi Andrds: Kiralyi titkarok II. Lajos kiraly uralkoddsa idején. Gesta
6.(2006) 1. sz.3-22.,12-13., 17. és passim., Kubinyi Andrds: A Szapolyaiak
és familiarisaik (szervitoraik). Publicationes Universitatis Miskolciensis.
Sectio Philosophica Tom. 13. (2008) Fasc. 3. 227-265., 237., 240.

7 C. Téth Norbert - Ternovdcz Bdlint: Kdptalanok a Dravantul. A boszniai,
kéi és szernternyei székeskaptalanok és a pozsegai tarsaskaptalan kozép-
kori archontoldgidja. (Thesaurus Historiae Ecclesiasticae in Universitate
Quinqueecclesiensi 11.) Pécs 2020. 113.

8 Csiffary Gergely: Mekcsey Istvan egri varkapitany életrajzahoz. In: Agria
41. - Az Egri Mtizeum Evkényve. Szerk. Petercsak Tivadar — Veres Gébor.
Eger 2005.99-132., 102-108.
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Felmeriilhet tehat a kérdés, hogy miért érdemes egyaltalan
Gyorgy személyét a csaladjaval, valamint az életutjaval foglal-
kozé szamos munka ellenére ismételten gorcsé ald venni? Egy-
részt a Gyorggyel legtobbszor csak érintélegesen foglalkozd
szakirodalom attekintése soran szdmos egymadsnak is ellent-
mondo allitdssal taldlkozhatunk, példdul kik voltak a sziilei és
a testvérei, milyen tisztségeket viselt, életutja soran mindvégig
élvezte-e a Szapolyai csaldd tdmogatasat, felvette-e valaha az
egyhazi rendet, volt-e felesége stb. Masrészt a kutatasba tjon-
nan bevont forrdsok alapjan nemcsak életutja, csalddjanak tor-
ténete, illetve kapcsolatrendszere ismerheté meg alaposabban,
hanem a Gyorgy életére nagy hatassal 1évé 1504-1505. évi bel-
politikai valsag torténetébe, illetve a Szapolyai csalad hatalmi
torekvéseibe is részletesebb betekintést nyerhetiink, tovabba ér-
tékes adatokkal gazdagithatjuk a Jagell6-kori kiralyi titkarok-
rdl, illetve a kirdlyi udvart atszové kapcsolati rendszerekrél mar
meglévd, azonban tovabbi kutatasokat igényld ismereteinket.

Mindezeket figyelembe véve nem tiinik haszontalannak
egy, a mar meglévé kutatasi eredményeken, illetve a kutatasba
yjonnan bevont forrasokon alapuld, Gyorgy palyaképét rész-
letesen ismertetd munka elkészitése. A tanulmanyban el6szor
Gyorgy csaladjanak a torténetét tekintem at roviden, illetve tisz-
tazom a Mekcseiek maig zavaros 15-16. szdzadi leszarmazasi
rendjét. Ezt koveten kronologikus sorrendben életttja f6bb
allomasait mutatom be, kiilon kitérét szentelve a szepesi pré-
posti cime elvesztéséhez vezetd események feltarasanak, majd
birtokszerzési torekvéseit, illetve hazassagat és az udvaron be-
liili kapcsolatrendszerét igyekszem feltarni. A tanulmanynak
nem célja, hogy Gyorgy szepesi préposti miikodését részletekbe
menden ismertesse, Pirhalla Marton ugyanis azt mar megtette.

Kodbe veszé mult

A feltehet6en a Németi nembdl eredeztethetd csalad korai tor-
ténetét stirtt homaly fedi, a csalad névadé birtoka els6ként 1332-
ben tiinik fel a forrasokban kovazdi varjobbagyok birtokaként,’
igy nem lehet kizarni annak a lehet8ségét, hogy a Mekcsei-
ek csalddja egy varjobbagyi eredetli nemzetségbdl agazott ki.
A csalddfa egy, a Mekcsei és a szintén a Németi nembdl szar-
maz6 Kisasszonyfalvi Istvanfi csalad' kozott 1335-1509 kozott
zajlé hatarvitat részletesen leir6 oklevél" alapjan a 14. szazad
els6 harmadaig vezethet vissza.'? A csalad korai torténetének
legjobban adatolhat¢ tagja Mekcsei ,,Baranyai” Imre" (1379-
1428), aki balvanyosi (1405) és kiiktillévari (1407) varnagy,

9 Gyérffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszdg torténeti fldrajza. I-1V.
Harmadik kiadas. Bp. 1987-1998. 1. 340.

10 Engel Pdl: Kozépkori magyar genealdgia. In: Us: Magyar kozépkori adat-
tar (CD-ROM, Arcanum digitéka). Bp. 2001. Németi nem Kisasszonyfalvi
(Istvanfi, Istvanfly)., Varga Szabolcs: Genius loci. Az Istvanffyak Baranya-
ban. In: ,A magyar torténet folytatdja”. Tanulmanyok Istvanffy Miklosrol.
Szerk. Acs Pal - Téth Gergely. (Magyar Torténelmi Emlékek, Ertekezések).
Bp. 2018. 59-87., 63-73.

11 1509: HU-MNL-OL DL 101881. [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Diplomatikai Levéltar].

12 Engel P.: Kézépkori magyar i. m. Mecskei (Mekcsei, Mecskey).

13 Feleségét Dorottyanak hivtak. Zsigmondkori oklevéltar I-XIV. Szerk.
Borsa Ivan - C. Téth Norbert — Malyusz Elemér. Bp. 1951-2021. (a tovab-
biakban: ZsO) X. 1470. sz.

valamint krassoi (1421) és temesi (1424-1426) alispan volt, s6t
referensi tevékenysége (1428) alapjan Zsigmond kiraly (1387-
1437) udvaraba is bejaratos volt." A 14. szazadban t6bb csalad-
tag altal is viselt mester (magister) cim arra utal, hogy a Mek-
cseiek Baranya megye jomédu birtokos csalddjainak a sordba
tartoztak.”® A 15. szazad elején a csalad torzsbirtokai Baranya
— a Pécs-Szigetvar-Dréava-folyo hatarolta teriileten'® - és Tol-
na megyékben — Tah kornyéke - fekiidtek,”” azonban Somogy
(Ellyési)'® és Koros megyében (Gorbonok)"™ is rendelkeztek ki-
sebb részbirtokokkal.* Ennek megfelel6en igyekeztek regiona-
lis szinten szervezni csaladi kapcsolataikat, Mekcsei Mihaly fia
Vencel lanya, Anna példaul a Baranya, Somogy és Tolna me-
gyékben birtokos Hernadfalvi Janos fidhoz, Antal?' nadori jegy-
z68hoz (1424) és bodrogi alispanhoz (1427) ment feleségiil.
A forrasokban el6szor 1473-ban* felbukkané Gyorgy
sziiletésének a pontos ideje nem ismert, fivéreivel, Istvannal
és Gyorggyel™ az 1480/90-es évek forduldjan mar javakora-
beli férfiak voltak, igy feltételezhetSen 1450 koriil latta meg
a napvildgot. Testvérei a kor szokdsainak megfelel6en Bara-
nya megye befolyasos és gazdag csalddjainak a familidrisai-
ként szolgaltak. Istvan Ujlaki Lérinc boszniai herceg szolga-
latdba szeg6dott, a I1. Ulaszlo (1490-1516) altal a herceg ellen
inditott 1494/95. évi hadjarat idején mar ura egyik vezetd
familidrisa,?® majd az Ujlaki csaldd mésodrezidencidjanak

14 Engel Pdl: Magyarorszag vilagi archontologidja 1301-1457. I-1L. (Histo-
ria Kényvtar. Kronoldgiak, adattarak 5.) Bp. 1996. 1. 145., 204., 272., 354
355, 505.

15 Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szazad). Fészerk. Kristé Gyula.
Bp. 1994. 422.

16 1418-ban Mekcsei Péter fia Antal a maga és rokonai nevében tiltotta Kis-
asszonyfalvi Pal fia Istvant és annak Laszl6 nevl gyermekét Okor, Gyiird,
Kenszi, Agtelek, Okrifalu és Mekcse birtokok elfoglaldsatdl. ZsO VI. 1611. sz.
A csalad birtokai 1431-ben: Ellésfalva/Helesfalva, Kalacsa, Mardcsa, Gerede,
Gorice. Hazai Okmadnytar. Kiadjak: Nagy Imre — Paur Ivan — Rath Kéroly -
Véghely Dezs6 - Ipolyi Arnold. I-VIII. Gy6r-Bp. 1865-1891. (a tovabbiak-
ban: HO) IV. 297-299., Csdnki Dezs6: Magyarorszag torténelmi f6ldrajza a
Hunyadiak koraban. I-IIL., V. Bp. 1890-1913. II. 554.

17 Tah, Laszlofalva, Totfalu, Magyarfalu, Endicsfalva, Felfalu, Nyarag.
1439: HO IV. 320-323., Csdnki D.: Magyarorszag térténelmi foldrajza i. m.
III. 453., 471.

18 Bohonye mellett fekiidt. Csdnki D.: Magyarorszag torténelmi foldrajza
i.m. IL. 603.

19 Ma Klostar Podravski, Horvatorszag.

20 HOIV.297-299.

21 Csdnki D.: Magyarorszag torténelmi foldrajza i. m. II. 490., ITI. 468.

22 Bonis Gy.: A jogtudé értelmiségi. m. 207., Engel P.: Magyarorszag vilagi
archontoldgidja i. m. I. 116.

23 HO.1V. 297, 321. 1449-ben Anna férje mar Berekfalvi Zopa Péter volt,
akit6l egy Imre és Boldizsar nevi fia sziiletett. HO I'V. 345.

24 ,nobili Georgio litterato de Mekche...” HU-MNL-OL-DL 84531. Eztiton
szeretném megkoszonni Fedeles Tamasnak, hogy az oklevélre felhivta a
figyelmem.

25 A forrdsokban hol fraterként (testvér, atyafi), hol pedig frater carnalesként
(apai féltestvér/édestestvér) hivatkoznak rajuk, azonban semmi sem utal
arra, anyjuknak a személye eltért volna, vagyis édes testvéreknek tekinthe-
t6k, pl. fratres carnales: 1502: HU-MNL-OL-DL 73169., 1503: HU-MNL-
OL-DL 102871., fratres: 1506: HU-MNL-OL-DL 101386., fratres carnales és
fratres: 1511: HU-MNL-OL DF 260425. [Diplomatikai Fényképgytjtemény]
26 Az Uijlaki és szovetségesei, valamint a tekintélyiik sorrendjében felsorolt
familidrisai részére 1495. marcius 27-én kibocsatott kegyelemlevélben neve a
herceg familidrisai kozott a negyedik helyen szerepel. Fedeles Tamds: A kiraly
és alazadé herceg. Az Ujlaki Lérinc és szovetségesei elleni kirdlyi hadjarat
(1494-1495). (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar 27.) Szeged 2012. 127., 235.
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szamité Galgoc, illetve Temetvény (Nyitra m.)” varnagya
(1497-1500)*® volt. Késébb Perényi Imre szolgalatdban mu-
tathaté ki sikl6si varnagyként (1512).* ElsGsorban Baranya
megyében igyekezett a birtokait novelni, 1489-ben 16 forin-
tért zalogba vette Geredei Porkolab Imre*® négy jobbagytel-
két Geredén,” 1494-ben pedig nyolc portdja mentesiilt a me-
gyében az egyforintos adé megfizetése aldl.*> 1519-ben mar
bizonyosan nem élt,* feleségének a kiléte nem ismert. 1509-
ben Ferenc, Kozma, Domonkos, Laszl6 és Matyés nevt fiai
szerepelnek egy oklevélben,** 1519-ben azonban mar csak a
Battyanyi csaladdal pereskedd Ferencet emlitik a forrasok,*
aki ekkor mar vélelmezhetSen felnétt férfi volt.

Laszl6 1503-ban baranyai orszaggytilési kovet,* a kovet-
kezé évben pedig vasi addszedd volt,’” késébb a Batori csa-
lad varnagyaként a szlavéniai Racsan (1504),’® majd rovid
ideig® Izdencen (1517) teljesitett szolgalatot.* Felesége, Ka-
talin a Somogy megyében jomodu birtokos Osztopani Zold
Janos*! unokdja volt.*? 1528. februar 3-an még levelet irt Sa-
dobrics Péter gyulai varnagynak,* azonban ugyanezen év
majus 15-én mar bizonyosan nem élt, ugyanis ezen a napon

27 Fedeles Tamds: Galgoc az ujlaki éraban. In: Debrecen véros 650 éves.
Varostorténeti tanulmanyok. Szerk. Barany Attila — Papp Klara — Szal-
kai Tamds. (Speculum Historiae Debreceniensis 7.) Debrecen 2011. 205—
234.,223.

28 1497: HU-MNL-OL-DF 205847., HU-MNL-OL-DF 205881., HU-MNL-
OL-DF 273111., HU-MNL-OL-DL 73241.,1500: HU-MNL-OL-DF 206152.
29 HU-MNL-OL-DL 101535.

30 HU-MNL-OL-DL 65973.

31 Ma Gerde Pécstdl délnyugatra.

32 Valoszintileg Gyorgy kozbenjardsara kapott mentességet az adé megfi-
zetése alol, akinek a birtokairol szintén nem szedték be az egy forintot. Neu-
mann Tibor: Registrum Proventuum Regni Hungariae. A Magyar Kiralysag
kincstartdjanak szamadaskonyve (1494-1494). (Magyar Torténelmi Emlé-
kek, Okmanytarak). Bp. 2019. 277. sz.

33 HU-MNL-OL-DL 101535-536.

34 HU-MNL-OL-DL 101881.

35 HU-MNL-OL-DL 101535-536.

36 C. Toth Norbert — Horvdth Richdrd — Neumann Tibor — Pdlosfalvi Tamds:
Magyarorszag vilagi archontologiaja 1458-1526. I1. Megyék. (Magyar Tor-
ténelmi Emlékek, Adattarak). Bp. 2017. (a tovabbiakban: Arch. I1.) 510.

37 Nem lehet kizarni, hogy azonos az 1495-ben nyitrai addszed$ Laszl6
dedkkal. Neumann T.: Registrum i. m. 161.,2312. sz.

38 HU-MNL-OL-DF 260456. (autograf levél)

39 1517 végén mér Akoshdzi Sarkdny Mihély volt a vérnagy, akinek a szol-
galata még egy évtized mulva is adatolhato. Varga Szabolcs: A Batoriak Szl-
avoniaban. In: Az Ecsedi Bathoriak a XV-XVII. szdzadban. Szerk. Szabo
Sarolta — C. Toth Norbert. (Bathori Istvan Muzeum Kiadvényai 34.) Nyir-
bator 2012. 141-168., 146-147.

40 1517: HU-MNL-OL-DL 82 488., Varga Sz.: A Bétoriak Szlavoniaban i.
m. 146-147.

41 Kapornaki (1463) alispan, valamint zempléni (1483-1486) és abauji
(1484) ispan volt. Csdnki D.: Magyarorszag torténelmi foldrajza i. m. III.
706., Arch.II. 21., 353., 372-373., Archontolégiai kiegészitések az I1. kotet-
hez: https://tti.abtk.hu/181-archontologia-kiegeszites/3122-archontolo-
gia-kiegeszitesek-javitasok.html (let6ltés 2021. okt. 18.)

42 Az anyjat szintén Katalinnak hivtdk, az apja kiléte bizonytalan. 1506:
HU-MNL-OL-DL 46743., 1519: HU-MNL-OL-DL 47314., Solymosi Ldszlé
- Mikdczi Lajos: Nagybajom torténete. Kaposvar 1979. 22-23.

43 Laszlo levelében arrdl értesiti a gyulai varnagyot, hogy Budan ekkor
mar hdrom héz tulajdonosa volt. Ezek koziil az egyik feltételezhet6en néhai
fivére, Gyorgy héza lehetett. Végh Andrds: Buda varos kozépkori helyrajza.
I-II. (Monumenta Historica Budapestiensia 15-16.) Bp. 2006-2008. II. 711.
sz. Gyorgy budai hazarol 1. alabb.

halala miatt Gyorgy nevt fia vette at a felesége, Katalin asz-
szony oldalarél rokon Bajomi Bucsanyi csalad ellen folyta-
tott perét.* Nem sokkal ezt kovetéen hunyt el, haldla miatt
ugyanis ugyanezen év majus 15-én Gyorgy nevt fia vette at
apjanak az anyja, Katalin asszony oldaldrél rokon Bajomi Bu-
csanyi csalad® ellen folytatott perét.* Egy 1519-ben kelt ok-
levél Gyorggyel egyiitt emliti Kristof nevi gyermekét is, aki-
nek a tovabbi sorsa nem ismert.*’

Csiffary Gergely véleménye szerint Gyorgy Laszlo és Fe-
renc nevii fivére még az 1560-as években is élt,*® azonban a
fentebb ismertetett adatok alapjan nem ismert Ferenc nevi
testvére, Laszlé pedig 1528-ban elhunyt, vagyis 6k nem le-
hetnek azonosak a kirdlyi titkar testvéreivel. A rejtély meg-
oldasahoz a kulcsot egy bizonyos Ormanyi Gyorgy szigetvari
katona® 1564-ben kelt, a Mekcsei csalad 15-16. szazadi leszar-
mazési rendjével kapcsolatban rendkiviil értékes adatokat tar-
talmazd levele nyujtja a megoldast,*® amely szerint ,Mecskei
Lész16 volt Matyus porkoldb fia, ki Baldzs urral egy volt, és a
Helesfalvi Mecskei Istvan volt Mecskei Lész16 fia”.>" A levél-
ben emlitett Mekcsei Laszl6 minden valdszintiség szerint azo-
nos a helesfalvi® elénevet szintén hasznalé izdenci varnagy
Laszléval,” fia, Istvan pedig nem mds mint az egri hés Mek-
csei Istvan (11553),°* akinek a fivére volt a szepesi prépost Fe-

44 HU-MNL-OL-DL 47314. (hatlapi feljegyzés)

45 Laszlo feleségének az anyja, Osztopani Zold Janos lanya, Katalin és
Bucsanyi Gyorgy fia, Mihaly felesége, Veronika testvérek voltak. Bucsa-
nyi Gyorgy Ujlaki Miklés bdn familidrisaként keriilt Nyitra megyébél
Somogyba. 1506: HU-MNL-OL-DL 46743., 1519: HU-MNL-OL-DL 47314,
Solymosi L. - Mikéczi L.: Nagybajom i. m. 21-29., Neumann Tibor: A Kor-
latkoviek. Egy elékel6 csalad torténete és politikai szereplése a 15-16. szd-
zadban. (A Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, feldolgo-
zasok 5.) Gy6r 2007. 15-16.

46 HU-MNL-OL-DL 47314. (hatlapi feljegyzés)

47 HU-MNL-OL-DL 47314.

48 Habar Csiffary els6sorban szakirodalomra alapozott csaladrekonst-
rukcidjat eddig nem vontak kétségbe, mar 6 is megjegyezte, hogy a csalad
15-16. szazadi leszarmazasi rendje tobb ponton is bizonytalan. Csiffdry G.:
Mekesey Istvan i. m. 104-105.

49 Ormanyi Gyorgy unokatestvérének, Ormanyi Demeternek az anyja egy
Mekcsei lany volt. Faragé David: Egy kiilonleges karrier a hddoltsagi perem-
vidéken. Mihdlypéterhazi Ormanyi Jozsa siimegi varnagy élete és csaladja.
Fons 27. (2020) 369-405., 384., 387.

50 A levél harom generaciora visszamendleg, kozel egy évszazad tavlata-
bdl sorolja fel a Mekesei csalad tagjait. A genealdgiai adatok hitelessége ter-
meészetesen kérdéseket vethet fel, azonban a levél a Mihalypéterhazi Orma-
nyi csaldd korabbi kutatdsok altal igazolt leszdrmazasi rendjét is tartalmazza,
igy a Mekcseiekre vonatkozo adatok hitelesnek tekinthet6k. A Mihdlypé-
terhdzi Ormanyi csalad leszarmazasat és kozépkori torténetét részletesen 1.
Faragé David: A Baranya megyei Ormandi/Ormanyi csalad 13-15. szazad-
ban. Turul 93. (2020) 112-122.

51 Ormanyi Gyorgy levele Mihalypéterhdzi Ormanyi Janoshoz. Sziget-
var, 1564. mércius 21. HU-MNL-OL-P 57- IL.-II.-No. 31. [Csaladok, tes-
tiiletek és intézmények levéltarai, A Bezerédy csalad vamoscsaladdi aga-
nak kdmi levéltdra]

52 Ma Helesfa Szigetvartol északkeletre. Mihaly fia Vencel gyermekei mar
1431-ben birtokosok voltak a faluban. HO IV. 297-299., Csdnki D.: Magyar-
orszag torténelmi foldrajza i. m. II. 481-482.

53 HU-MNL-OL-DF 260456.

54 Ahelesfalvi elénevet szintén hasznélta. Csiffdry G.: Mekcsey Istvan i. m.
108-124.
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renc,” illetve az erdélyi itéldmester Laszl6.% Az izdenci var-
nagy Laszlonak tehdt osszesen 6t fia azonosithaté: Kristof,
Gyorgy,”” Laszlo,”® Istvan és Ferenc. Sara nevi lanya 1553.
junius 11-én, mint apdca végrendelkezett a nyitrai kdptalan
két kanonokja el6tt, feltehetéen nem sokkal ezutan elhunyt.”
Krisztina nevti lanyat egy bizonyos Sigér Matyas vette felesé-
giil.® A Mekesei csalad 15-16. szazadileszarmazasrendjében
tapasztalhat6 ellentmondésokat tehat az okozta, hogy Porko-
lab Matyus Gyorgy, Laszl6 és Istvan nevi fiait 6sszemostak
Mekcsei Lasz16 azonos nevii gyermekeivel.*

A Mekeseiek leszarmazasanak rovid tisztazasa utan nyil-
vanvalo, hogy Mekcsei Gyorgy apja, noha nevét egyetlen vele
kapcsolatos forrds sem tartotta fent az utokorra, nem mas volt,
mint a fivérével, Laszloval kapcsolatban emlitett Mdtyus,*
akinek egy Baldzs® nev{ fivére ismert. Matyus vélelmezhe-
téen a 15. szdzad kozepén élt és Baranya megye jomddu bir-
tokokosai kozé tartozott, 1469-ben ugyanis Bédogasszony-
falvi Mikl6s fia Istvantdl 1233 forintért () vette zalogba annak

55 Pozsegai prépost (1537-1550), szepesi olvasé kanonok és préposti helyet-
tes (1546), esztergomi kanonok és tornai féesperes (1559-1561), valamint
szepesi 6rkanonok és vikarius (1550-11563) volt. 1550-ben I. Ferdinand-
tol adomanyba kapta az elhagyatott stolai apatsagot (Szepes m.). 1562. feb-
rudr 1-jén készitette el a végrendeletét, a kovetkez6 évben mar bizonyo-
san halott volt. Pirhalla M.: A szepesi prépostsag i. m. 211-226., Kolldnyi
Ferencz: Esztergomi kanonokok 1000-1900. Esztergom 1900. 164., 1537:
Entz Géza: Bodo Istvan hagyatéki leltara 1537-b6l. Numizmatikai K6zlony
60-61. (1961-1962) 84-85., 85., 1550: HU-MNL-OL-P 566- 1.-I1.-XX.-2. [A
Radvanszky csalad radvanyi levéltara], 1563: HU-MNL-OL-E 148-a-1571.-
13. [Neo-regestrata acta, Iratok]

56 Dob¢ Istvan és Kendi Ferenc erdélyi vajdai itélémestere (1553-1556),
majd IL. Janos Zsigmond erdélyi itélémestere (1558-11566/67), L. Ferdinand
(1526-1564) zempléni birtokait 1557-ben Homonnai Druget Istvannak és
Miklésnak, baranyai birtokait pedig 1559-ben Ormaényi Jozsa stimegi var-
nagynak (1553-11562) és fivéreinek adomanyozta. 1557: HU-MNL-OL-A
57-3.-522. (p. 449-450.) [Libri regii], 1559: HU-MNL-OL-A 57-3.-703. (p.
568.) V6. Faragé D.: Egy kiilonleges karrier i. m. 378-379.

57 Fogel Jozsef tévesen vele azonositotta Mekcsei Gyorgy kiralyi titkart.
1531-ben I. Ferdinand palotasa (aulicus) volt. Fogel J.: II. Lajos udvartar-
tasa i. m. 41., 1531: SK-SNA-HMBK-(Aut. Prot.-Vol. V.-p. 370.) [Szlovak
Nemzeti Levéltar, Pozsonyi kaptalan hiteleshelyi levéltara, Hiteleshelyi
jegyz6konyvek]

58 1547: HU-MNL-OL-P 1314-30878. [A Batthyany csalad kormendi levél-
tdra, Missiles]

59 Férjérél és gyermekeir6l nem emlékeznek meg a forrasok, feltehet6en
sosem hazasodott meg. 1550: HU-MNL-OL-P 566-1.-I1.-XXXIV.-3.

60 Sigér Matyds azonositdsa bizonytalan. Mekcsei Krisztinatol hat gyer-
meke sziiletett: Farkas, Janos, Anna, Katalin, Dorottya és Borbala. Pirhalla
M.: A szepesi prépostsag i. m. 226-227., Csiffdry G.: Mekcsey Istvan i. m.
106., 1550: HU-MNL-OL-P 566-1.-11.-XXXIV.-3.

61 A csaladfatl. az 1. mellékletben.

62 Matyus nevét egy 1519. évi oklevél is fenntartotta, amely szintén bizo-
nyitja, hogy Mekcsei Istvan apja volt: ,,...pro egregio Francisco, filio quon-
dam Stephani, filii olim Mathyws Porkolab de Mekche...” HU-MNL-OL-DL
101536.

63 Uijlaki Miklés solymari vdrnagya (1467-1468), felesége, Anna Forgdcs
Benedek feleségének, Gyulai Borbalanak volt kedvelt szolgaloja, akit Gyulai
1471-ben készitett végrendeletében busdsan megjutalmazott a szolgalatai-
ért. Anna asszony 1498-ban mar bizonyosan halott volt, végrendelete vég-
rehajtéja Mekesei Gyorgy volt. 1467-1468: HU-MNL-OL-DL 16618-16619.,
1498: HU-MNL-OL-DL 59875., Bdrtfai Szabé Ldszlo: A Forgach csalad tor-
ténete. Bp. 1910. 196.

baranyai és somogyi birtokait.* Matyust nem lehet biztosan
elhelyezni a csaladfan, azonban somogyi birtokorientdcioja,
a leszarmazottjai altal hasznalt helesfalvi el6név, valamint
fiai Gerede® faluban 1év6 birtokai, illetve az altaluk is folyta-
tott évszazados Istvanfi-per alapjan Mekcsei Mihaly fia Ven-
cel leszarmazottja lehetett.®® A hdrom fivér anyja nevét egy
Ferenccel kapcsolatos oklevél tartotta fent, amely alapjan egy
feltehet8en helyi birtokos, Mekcsei Péter lanya, Veronika volt.
Veronika nagyapjanak a neve szakadas miatt ma mar nem ol-
vashatd az oklevélben,” azonban nem lehet kizdrni annak a
lehetdségét, hogy apja azonos Mekesei Vencel apja, Mihaly Ja-
nos nevu osztalyos atyafidnak szintén Péter nevl gyermeké-
vel.®® Ebben az esetben Veronika és Matyus oldalagi rokonsag-
ban alltak egymdssal, hazassaguk célja pedig vélelmezhetSen
a csalad szétaprézodott birtokdllomanydnak egy kézben tor-
ténd egyesitése volt.

Gyorgy életutja

Gyorgy karrierje egyhazi palyan indult el. 1489 janudrjaban
pécsi kanonokként egyike azoknak, akiket Aranyani Tamds
felesége, Kéméndi Katalin és fia® a pécsi székeskaptalan el6tt
tigyvédnek vallott,” és feltehetden a kovetkez6 év tavaszatdl
vagy nyaratdl viselte a pozsegai préposti cimet is.”! Tisztségei
elnyerésében a teriileti kapcsolaton tul - a pécsi székeskdpta-
lan a csaladjaval azonos teriileten volt birtokos’ - a kés6bbi
pélyafutdsat is figyelembe véve a kiralysag egyik legvagyo-
nosabb és legbefolydsosabb fourdnak, Szapolyai Istvan” sze-
pesi grofnak a timogatdsara is szdmithatott, akinek a csaldd-
jaa Baranyaval szomszédos Pozsega megyébdl szdrmazott.™
Azt nem tudjuk, hogy Gyorgy és a szepesi grof mikor kertilt
egymassal kapcsolatba, azonban Mekcsei egy 1491. december

64 Baranya megye: Bédogasszonyfalva, Gyiilevész, Feketehegy, Polosfalva,
Gytirefé, Almamellék, Terecs, Botafalva, Monyords, Cserallya, Puszta-
szentmérton, Borstelek. Somogy megye: Otvés, Atad, Kisatdd. HU-MNL-
OL-DL 101535.

65 Mekcesei Gyorgynek és Istvannak is voltak birtokai Geredén 1. részle-
tesen alabb.

66 Engel P.: Kozépkori magyar i. m. Mecskei (Mekcsei, Mecskey).

67 ,...in persona egregii Ladislai, filii quondam Mathyws Porkolab de Mek-
che ex nobili quondam domina Veronica, filia quondam Petri [---] [de] Mek-
che procreati...” 1509: HU-MNL-OL-DL 101881.

68 Engel P.: Kozépkori magyar i. m. Mecskei (Mekcsei, Mecskey).

69 HU-MNL-OL-DF 259585.

70 Fedeles T.: A pécsi székeskaptalan i. m. 405.

71 A pozsegai prépostok vikariusként a pozsegai féesperesség élén is all-
tak. Gyorgy elédje, Garazda Péter pozsegai prépost (1465-1489/1490) 1490
tavaszan vagy nyaran hunytel. C. Téth N. - Ternovdcz B.: Képtalanok a Dra-
vantul i. m. 110, 113.

72 Fedeles T.: A pécsi székeskaptalan i. m. 405.

73 Eletére . Neumann Tibor: Két néddor és egy vajda, avagy a Szapolyaiak
utja a kiralyi trénig. In: Egy elfeledett magyar kirélyi dinasztia: A Szapo-
lyaiak. Szerk. Fodor Pél - Varga Szabolcs. (Mohdacs 1526-2026. Rekonst-
rukcié és emlékezet). Bp. 2020. 13-46., 25-29.

74 A Szapolyai csalad érzelmileg k6t6dott Pozsega megyéhez. Szapolyai
Imre ugyanis az 1470-as években megvasarolta a megyében fekv6 Kévar
varuradalmat, noha a csalad torzsbirtokai ekkor mar a kiralysag északi
felén voltak. Fivére, Istvan grof és ennek fia, Janos pedig a pozsegai ispani
cimet is viselték. uo. 14-16.
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14-én Darholtz Pal” szepesi kapitdnnyal egyiitt Kassan kel-
tezett levele’ alapjan mdr bizonyosan a szeptember 14-e 6ta
Kassan tartézkodo, a Janos Albert lengyel herceg elleni had-
jaratot irdnyitd Szapolyai kiséretének volt a tagja.”” A nddori
tisztséget 1492-ben elnyerd Szapolyai oldalan Gyorgy mar va-
lészintileg ugyanebben az évben nddori titkdrként tiinik fel,”®
atisztségét a forrasok alapjan 1498-ig bizonyosan, de nem ki-
zart, hogy a nador halalaig (1499) viselte.”

Istvan nador nem feledkezett meg huiséges titkdra meg-
jutalmazdsardl, ugyanis 1494-ben kegyurként a Szepesség leg-
fontosabb egyhdzi intézményének szamit6 Szent Marton-tar-
saskdptalan prépostjava tette.*” A kinevezésnek a pontos ideje
nem ismert. Estei Hippolit esztergomi érsek julius 4-én kelt
oklevelében erésitette meg Gyorgyot a tisztségében,® aki a
jaszo6i konvent egy harom nappal kordbban kelt oklevelében
mar prépostként tiinik fel,*? két julius 6-an kelt oklevél azon-
ban arra enged kovetkeztetni, hogy mar kordbban is 6 toltotte
be a tisztséget.® Fontos megjegyezni, hogy még egy a 16csei
talalkoz6® idején (aprilis 17-majus 7.),% aprilis 27-re kelte-
zett, méltosagsort is tartalmazé oklevélben,* amelynek a ki-
adasi helye nincs feltiintetve, szepesi prépostként tlinik fel

75 Sarosivarnagy és alispan (1462-1463), Szapolyai Istvan grof vezetd fami-
lidrisa, egyben a szepesi grofsag legfébb tisztségviseldje is volt. C. Téth Nor-
bert - Horvdth Richdrd - Neumann Tibor - Pdlosfalvi Tamds: Magyarorszag
vildgi archontoldgidja 1458-1526. 1. Fépapok és bardk. (Magyar Torténelmi
Emlékek, Adattarak). Bp. 2016. (a tovabbiakban: Arch. I.) 202., Neumann
Tibor: A kassai hadjarat. II. Ulaszlé zsoldosserege és a lengyelek elleni harc
(1490-1491). In: Elfeledett haboruk. Kézépkori csatak és varostromok (6-16.
szazad). Szerk. Pésan Laszlo - Veszprémy Lasz16. Bp. 2016. 388.

76 HU-MNL-OL-DL 90207. (autograflevél)

77 A Haugwitz Janos vezette, Ausztriabol kivont kiralyi zsoldossereg meg-
érkezését kovetSen a két hadvezér 1492. januar 1-jén al6csei csataban dontd
vereséget mért Ulaszlo tronkovetel6 fivérére. Neumann Tibor - Palffy Géza:
Fékapitanyi és féShadparancsnoki adomanyok a 15-16. szazadi Magyaror-
szagon. Levéltari Kézlemények 80. (2009) 209-254., 213., Neumann Tibor:
Békekotés Pozsonyban - orszaggytilés Budan. A Jagello-Habsburg kapcso-
latok egy fejezete (1490-1492). (Masodik kozlemény). Szazadok 145. (2011)
293-347.,303-306.

78 Szapolyait marcius 29-én nevezi ki az uralkodé nadornak, Gyorgy nadori
titkari tisztségérdl az els6 adat majus 28-rol ismert. Az elsé oklevelet nadori
titkarként 1493. julius 5-én, Lévan adta ki. 1492: HU-MNL-OL-DL 90208.,
1493: Neumann Tibor: A Szapolyai csaldd oklevéltara. I. Levelezés és okleve-
lek (1458-1526). (Magyar Torténelmi Emlékek, Oklevéltarak). Bp. 2012. 211.
79 Arch. 1. 81.

80 A szepesi préposti cim nemcsak busds javadalma miatt volt kivanatos
tisztség, hanem az altala biztositott tekintélye miatt is, ugyanis 1459-ben II.
Pius papa megerdsitette a szepesi prépostok piispoki jogait, akik IV. Sixtus
péapa 1472. évi engedélye 6ta a f6papi jelvények (mitra, pasztorbot) viselé-
sére is jogosultak voltak a joghatésaguk ala tartoz6 templomokban. Bujdk
Gdbor: A szepesi prépost jogallasa a kozépkorban. In: A Selye Janos Egyetem
Nemzetkozi Doktorandusz Konferencidja (2016). Tanulméanykoétet. Fészerk.
H. Nagy Péter. Komdrom 2017. 641-651., 646-647.

81 Analecta Scepusiii. m. I. 351-352.

82 HU-MNL-OL-DF 264549.

83 Azazonos tartalmu okleveleket 1. aldbb. HU-MNL-OL-DF 264550-551.
84 A Szapolyai Istvan ,felségteriiletén” megtartott taldlkozé egyik célja
az volt, hogy a nagylétszamu kiséretiikkel felvonulé Jagell6 testvérek meg-
félemlitsék és engedelmességre kényszeritsék az 1494. januarjéban Corvin
Janostol Bajmoc varat onhatalmulag elfoglald grofot. Neumann Tibor: A grof
és a herceg maganhdabortja. (Szapolyai Istvan és Corvin Janos harca a lip-
tdi hercegségért). Szazadok 148. (2014) 387-426., 396-398., Neumann T.:
Registrum i. m. 636. sz.

85 Neumann T.: A grof és a hercegi. m. 398.

86 II. Uldszlo aprilis 6-majus 7. kozott Lécsén tartézkodott. Neumann T.:
Registrum i. m. 548.

Gyorgy.¥” A méltésagsort tartalmazé okleveleket a kor okle-
veles gyakorlatét figyelembe véve sokszor az oklevélben fel-
tiintetett keltezési idénél késébb allitottak ki, igy nem lehet
egyértelmiien kijelenteni, hogy Gydrgy mar 1494 dprilisdban
szepesi prépost volt,® csak annyi dllapithaté meg bizonyosan,
hogy aprilis—julius kozott allitotta Istvan nador a szepesi tar-
saskaptalan élére. A 16csei Jagello-csucstaldlkozot kovetden
Gyorgynek nem sok ideje lehetett a prépostsag atvételére és
gyei attekintésére, 1494 augusztusa és 1495 februdrja kozott
ugyanis Istvan grof kiséretében Trencsénben tartozkodott.®
Noha csak kevés autograf irat maradt fenn Gyorgytél, azon-
ban ugy tlinik, a késébbiek sordn is ura kiséretének a tagja-
ként, vagy sajat tigyeiben eljarva tobbszor is a prépostsagtol
tavol tartézkodott.”

Mihaly pécsi vikdrius (1512-1526)° formulaskonyvének®
egy datdlatlan bejegyzése szerint még szepesi és pozsegai pré-
postként,” Ernuszt Zsigmond pécsi piispoksége idején (1473
1505)** mondott le a pécsi kanonoki cimérél. Ennek a pontos
ideje nem ismert, azonban nem kizart, hogy arra taldn nem
sokkal a pécsi kanonoksagnal rangosabb és nagyobb java-
dalmat biztositd, az orszag masik felében fekvé szepesi Szent
Marton-tarsaskaptalan préposti cimének elnyerése utdn ke-
rilt sor.

A Szapolyaiakkal meglév bizalmas kapcsolatanak a bi-
zonyitéka, hogy Istvan nador 6zvegye, Hedvig tescheni her-
cegnd egy Blatnicai Korom Bélintnak kiildott levele alapjan 6t
is meghivta a férje haldla utan 1500. janudr 19-re, Trencsénbe
osszehivott gytilésre,” amelyen a csaldd fels6-magyarorszagi
familidrisai vettek részt.”® A bizalmas viszonynak azonban
1505-ben vége szakadhatott. A hercegnd, valamint fiai, Janos
és Gyorgy grofok ugyanis majus 28-an az alig egy hénappal
korébban a néhai Corvin Janos familidrisaval, Lomnicai Hor-
vat Mihallyal a birtokaikat kiegészité Arva véra dtaddsarél ko-
tott egyezségnek® megfeleléen Mihdly fiat, Janost kinevezték

87 HU-MNL-OL-DF 264600.

88 Gyorgy Lécsén tartdzkodott I1. Uldszlo és Janos Albert targyaldsa ide-
jén, ugyanis egy majus 6-an kelt oklevelet nadori titkdrként allitotta ki.
A nador (nagyobbik) biréi pecsét ekkor bizonyosan az 6 érizetében volt.
1494: HU-MNL-OL-DL 20178., Neumann Tibor: Kiralyi alairés és pecsét-
hasznalat a Jagello-kor elején. Turul 83. (2010) 33-53., 37.

89 1494. augusztus 17.. HU-MNL-OL-DL 20205., 1494. februar 20.:
HU-MNL-OL-DL 49136.

90 1496. aprilis 26. (Trencsén): HU-MNL-OL-DL 46344., 1498. majus 21.
(Buda): HU-MNL-OL-DL 59875. (autograflevél), 1504. szeptember 15. (Esz-
tergom): HU-MNL-OL-DL 88910., 1507. november 14. (Buda): HU-MNL-
OL-DF 272208. (autograflevél)

91 C. Téth Norbert: Magyarorszag késé kozépkori fépapi archontologiaja.
Ersekek, piispokok, illetve segédpiispokei, vikdriusaik és jovedelemkeze-
16ik az 1440-es évektdl 1526-ig. (A Gy6ri Egyhazmegye Levéltari Kiadva-
nyai. Forrasok, feldolgozasok 17.) Gy6r 2017. 92-93.

92 HU-MNL-OL-DL 39101. p. 96. V6. C. Téth N. - Ternovdcz B.: Képtala-
nok a Dravantal i. m. 113.

93 A mar emlitett datélatlan jegyzékonyvi bejegyzésen tul mindosszesen
egy 1496. évi oklevél tudosit Gyorgy pozsegai préposti cimérél: ,,...venera-
bilis Georgius prepositus de Zepes et de Posoga...” HU-MNL-OL-DL 20405.
94 C. Téth N.: Fépapi archontoldgia i. m. 91.

95 Neumann T.: A Szapolyai csalad i. m. 259.

96 Ahercegné levelében kiilon kihangsilyozta, hogy Mekcsei mellett meg-
boldogult ura egykori vezet6 familiarisa és alnddora (1492-1499), Hanga-
csi Mihaly is jelen lesz a megbeszélésen. Kubinyi A.: A Szapolyaiak és fami-
lidrisaik i. m. 240., 244., 251., Arch. L. 81.

97 Neumann T.: A grof és a hercegi. m. 422-423.
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szepesi prépostnak.”® S6t a Szapolyaiak azt is vallaltak, hogy
a sajat koltségiikon megvédelmezik Janost a tisztségében bar-
mely jogtalan kovetel6vel szemben.” Julius 1-jén az 6zvegy
hercegné és fiai rdadasul Janos prépostot élete tartamara fel-
ruhaztak kegyuri joguk azon elemével, hogy a prépostsag ja-
vadalmait arra érdemesnek talalt személyeknek adhatja.'*
Bakoc érsek kiskorusdgara hivatkozva nem tdmogatta Janos
kinevezését,' azonban ellenallasat vélelmezhetéen a disgaz-
dag prépostsag folotti befolyasa tovabbi csokkenésének a meg-
akadalyozdsa is 6sztonozte.'”> Gyorgynek az érsek segitségével
igy ekkor még sikeriilt meg6ériznie a cimét,'”® 1507 novembe-
rében még bizonyosan 6 volt a kaptalan el6ljardja.'* Az udvar,
valamint a szepesi kdptalan 1509-ig 6t tekintette a torvényes
prépostnak, de végiil 1509-ben Hedvig hercegné képviseldjé-
nek, Nagyturi Ambrus papnak nem kis koltségek aran sike-
riilt elérnie, hogy a papa Gyorgy vilagi voltara hivatkozva'®
yj kinevezés utjan (per modum novae provisionis) a Szapolya-
iak masik partfogoltjat, az 1508-ban a kaptalan élére kineve-
zett, a néhai Istvan gréfot egykoron jegyz6ként szolgalo Cso-
badi Laszlot (1508-1510)'° erdsitette meg a javadalomban.'””
Itt érdemes roviden visszautalni arra, hogy a Szapolyai csalad
szorosan kotédott Pozsega megyéhez, igy igen valdszind, hogy
Gyorgy legkésébb a Szapolyai csaldddal torténd szakitasakor
a pozsegai tarsaskdptalan élérél is kénytelen volt tdvozni.'®
Nem egyértelm, hogy Hedvig hercegnd és fiai miért von-
tak meg Gyorgytél a tdmogatasukat, azonban annak a 6 oka
az 1504-1505. évi belpolitikai krizis sordn tanusitott maga-
tartasa lehetett. Feltételezhet6 ugyanis, hogy a magyar trént
megszerezni kiviné Miksa romai kirallyal kapcsolatokat
fenntarté Bakdc mellé allva'® nem tdmogatta az Anna ki-
ralylany és Hedvig fia, Janos grof eljegyzésér6l a Szapolyaiak
altal sz6tt nagyratord tervet, ami az 1504 janudrjaban stlyos
agyvérzést elszenvedd, 6rokost nélkiilozé kiraly halala esetén
Janos grof el6tt a korona megszerzésének a lehet6ségét nyi-
totta volna meg."® Noha Bakéc itinerdriumat nem ismerjitk

98 Neumann T.: A Szapolyai csalad i. m. 268-269.

99 uo.269-270.

100 wo.271-272.

101 Horvat Mihaly 1513-ban a prépostsag adminisztratora volt, fia 1511
1544-ig viselte a préposti cimet. C. Toth N.: Fépapi archontoldgia i. m. 143.
102 Bakoécnak bosszubol 1513. évi rémai dtja soran révid idore sikeriilt
elérnie, hogy X. Led papa megvonja a szepesi prépostok kiilonleges jogait,
azonban a kévetkez6 évben Horvat Janos prépost kozbenjarasara ismétel-
ten megerdsitette a I. Piustdl és I'V. Sixtustol nyert kivaltsagokat. Bujdk G.:
A szepesi prépost jogalldsa i. m. 647-648.

103 Pirhalla M.: A szepesi prépostsagi. m. 138.

104 HU-MNL-OL-DF 272208.

105 Habar szepesi prépostsaga idején Gyorgy neve mellett rendszeresen
felttintetik a tisztségének kijaro venerabilis és reverendus (tisztelendd) jel-
z0t, azonban t6bb esetben is eléfordul, hogy csak egregiusnak (vitéz18), vagy
reverendus et egregiusnak cimzik, ami szintén arra utal, hogy nem vette fel
az egyhazi rendet. reverendus et egregius: 1494: HU-MNL-OL-DF 264549,
1496: HU-MNL-OL-DF 264557., 1497: HU-MNL-OL-DF 263887.

106 C. Téth N.: Fépapi archontolégia i. m. 143.

107 Pirhalla M.: A szepesi prépostsagi. m. 122-128.

108 Gyorgynek nem sok ideje lehetett a pozsegai kaptalan tigyeinek az
intézésére, amelyeket 1500-ban (Farkashegyi) Laszlé kanonok vikérius-
kéntiranyitott. C. Téth N. - Ternovdcz B.: Kaptalanok a Dravantal i. m. 113.
109 Fraknéi Vilmos: Erdédi Bakocz Tamds élete. (Magyar Torténelmi Elet-
rajzok). Bp. 1889. 89-90.

110 Szabé Dezsé: Kiizdelmeink a magyar nemzeti kirdlysagért 1505-1526.
Bp. 1917.89-90., Istvdn Tringli: Der Weg des ungarischen Hofs zur Doppel-

pontosan, 1504. szeptember 3-an bizonyosan Esztergomban
tartozkodott,'" igy akar még személyesen is talalkozhatott és
targyalhatott a szeptember 15-én a székeskdptalan el6tt be-
vallast tevé Mekcseivel.'?

Gyorgy és Bakoc mar 1504-et megeléz6en is kapcsolat-
ban alltak egymassal, erre utal ugyanis az, hogy 1493-ban
az akkor még gy0ri és egri puispok Bakdc kozelebbrél nem
meghatdrozott indokkal tiz forintot engedett at Mekcseinek
Paszt6 (Heves m.) Kropa¢ Miklosnak (Mikulds Kropad z Ne-
védomi), Szapolyai Istvan salgo6i varnagyanak 150 forintért
bérbe adott tizedeibdl,'? a taldlkozé utan pedig a leend ér-
sek relacidjara a kincstart6 szdz-szaz forintot utalvanyozott
ki Gyorgynek Szepes és Zemplén megyék addjabol.'* Az ér-
seknek a Mekeseiekkel valé szorosabb kapcsolatat jelzi, hogy
anévazonossag alapjan Gyorggyel vélelmezhet6en rokonsag-
ban all6 Mekcsei Janos'® premontrei szerzetes, orop6i cim-
zetes piispok (1502-1508) volt a segédptiispoke (1503-1508),"¢
illetve az Eleskd véra tigyében vallalt kdzvetits szerepe is.!"”
Noha Bakdc 1499-ben kikozosités terhe mellett a szepesi tar-
saskaptalantdl is megkisérelte beszedni az érseki palota fel-
yjitasara kivetett charitativumot,"® ennek ellenére az érsek és
a prépost kapcsolata nélkiilozte a komolyabb konfliktusokat,
s6t a rendelkezésre 4ll6 forrdsok alapjan valamiféle bizalmas
viszony is feltételezhetd kozottiik.

1509 utan Gyorgy roévid idére elttinik a forrasokbol, azon-
ban karrierje nem tort derékba, feltehetSen az 1504-1505. évi
valsag soran tanusitott hiiségének, valamint a nagyhatalmu
Bakoéc biboros timogatasdnak koszonhetSen, illetve nem ki-
zarva a Szapolyai Janossal torténd esetleges megegyezés lehe-
téségét sem, bekertiilt az udvarba,'? ahol mitikodése a moha-
csi csatdig folyamatosan adatolhat6.'?® A forrasokban kiralyi
tandcsosként el6szor 1511-ben,' mig kirdlyi titkdrként 1512-
ben'? tlinik fel, azonban feltehetden mar udvari szolgalata kez-
detétdl viselte mind a két tisztséget. A kiralysag politikai életét
iranyito tagabb kor tagjaként — az 1518. évi Szent Gyorgy-napi

heirat. In: Das Wiener Fiirstentreffen von 1515. Beitrage zur Geschichte der
Habsburgisch-Jagiellonischen Doppelvermahlung. Hrsg. Bogustaw Bybas
- Istvan Tringli. (21st-Century Studies in Humanities.) Bp. 2019. 247-253.,
Neumann T.: Két nador és egy vajda i. m. 32-33.
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112 HU-MNL-OL-DL 88910.
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tartasi szamado-konyve 1493-6 évekrdl. Eger 1887. 8., 51.

114 Neumann T.: Registrum i. m. 636. sz.

115 A csalddfan nem lehet egyértelmiien elhelyezni, talin Mekcsei Ven-
cel fia Gyorgy gyermeke volt. HO IV. 345. Engel P.: Kézépkori magyar i.
m. Mekcsei.

116 Két 1504-ben kelt oklevélben mint szepesi prépost szerepel, azonban
ezek vélelmezhetéen a névazonossagbol és a Gyorggyel fennallé rokoni kap-
csolataibdl fakadé tollhibak voltak. C. Téth N.: Fépapi archontoldgia i. m.
29.,143.,1504: HU-MNL-OL-DL 21317., HU-MNL-OL-DL 21449.

117 Eleskd vardnak az tigyét 1. alabb. HU-MNL-OL-DF 232170.

118 Bujék G.: A szepesi prépost jogallasa i. m. 647.

119 Istvan grofkiséretének a tagjaként valoszintileg mar kordbban is meg-
fordult az udvarban, egy 1498. majus 21-én kelt alapjan bizonyosan Budan
tartézkodott. HU-MNL-OL-DL 59875.

120 Bonis Gy.: A jogtudo értelmiségi. m. 321.,326.,407., Kubinyi A.: Kira-
lyi titkdrok i. m. passim.
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torvényeket a 42. helyen irta ala'* - valtozatos feladatokban

jartel, 1514-ben példaul tagja a Verbdci Istvan erdélyi vajdai és
orszagbiroi itéldmester Harmaskonyvét feliilvizsgalo és meg-
er6sité kiralyi bizottsagnak,'** 1523 tavaszan pedig'®® Vdardai
Péllal és Déshdzi Istvannal valoszintileg az egyforintos ha-
diad¢ ellenérzésével és adminisztrdlasaval megbizott testii-
let tagja volt.'* Gyorgy esete annyiban kivételes, hogy a Jagel-
16-korban hosszabb idén keresztiil szolgdlo kirdlyi titkarok
kozil - fuggetlenil attdl, hogy vildgiak vagy egyhaziak vol-
tak-e — 6 az egyetlen, akinek a szolgdlatait nem egy egyhazi
javadalommal honoraltak, raadasul a kirdlyi titkarok kozott
gyakori referensi'?’ és koveti tevékenysége sem adatolhato.'?®

Arra nincs adat, hogy Gyorgy a katasztrofalis kimene-
telli mohdcsi csata idején hol tartézkodhatott, azonban Szu-
lejman szultidn seregének elvonuldsat kovetéen visszatért
Budadra, ahonnan a Szapolyai Janos 4ltal oktober 14-én meg-
nyitott tokaji részorszaggytilésre utazott.'” Gyorgy Janos
grof tronigényét tamogatta, neve az oktéber 17-én kibocsa-
tott, kiralyvalaszto orszaggytilésre sz6l6 meghivolevél zara-
dékaban is olvashat," s6t pilisi kovetként részt vett az I. Ja-
nos (1526-1540) altal 1527 mérciusiban osszehivott budai
orszaggytlésen is,"”* arrél azonban egyetlen adat sem ismert,
hogy I. Janos udvaraban barmilyen szerepet is vallalt volna."
Dontésében (galga)macsai uradalma elhelyezkedésének (Pest
m.), valamint a Szapolyai csaladhoz fiz6d6 korabbi kapcso-
latdanak lehetett meghatdrozo szerepe.

Orszaggytlési jelenléte az utolsé biztos adat Gyorgyr6l,
nem sokkal ezt kdvetden hunyhatott el, ugyanis egy 1527. no-
vember 12-én kelt birtokadoményozé oklevélben mar csak
ozvegyét, Szegi Doci Margitot, illetve arvan maradt fiat,

123 Szabd Dezsé: A magyar orszaggytlések torténete II. Lajos koraban.
Bp. 1909. 231-232.

124 Decreta Regni Mediaevalis Hungariae. Szerk. Bak Janos. I-V. Bp.
1999-2005. V. 8.

125 C. T6th Norbert: A Magyar Kiralysag 1522. évi koltségvetése. In: Pénz,
posztd, piac. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar kzépkorrol. Szerk.
Weisz Boglarka. (Magyar Térténelmi Emlékek, Ertekezések). Bp. 2016.
83-148., 142.

126 Laczlavik Gyorgy: Varday Pél esztergomi érsek, kiralyi helytarto
palyafutasanak kezdetei. Levéltari Kézlemények 75. (2004) 2. sz. 3-43., 39,,
C. Téth N.: A Magyar Kiralysagi. m. 104.

127 A kancelldridban a secretariusok relécidjara kiallitott okleveleket a
kiralyi titkarok néha alairtdk. Kubinyi Andras erre alapozva ugy vélte,
hogy akiralyi szamadaskonyvek korunkra fennmaradt toredékeiben azért
nem szerepel a kiralyi titkarok fizetése, mert annak egy részét a kancellaria
tobbi tisztvisel6jéhez hasonldan az oklevelek kiallitasaért befolyé 6sszegb6l
utaltak ki a szamukra. Gyorgy referensi, valamint kancellariai tevékenysé-
gére egyetlen adat sem utal, igy esetében nem bizonyithato, hogy a fizeté-
sétakancelldria bevételeib6l kapta-e. Kubinyi A.: Kiralyi titkdrok i. m. 5-6.
128 V6. Lakatos Bdlint: A kiraly diplomatai. Kvetek és kovetségek a Jagello-
korban (1490-1526). II. rész. Adattar. Térténelmi Szemle 62. (2020) 281-362.
129 Arészorszaggyulésen Gyorgy sdgora, Ddci Janos is jelen volt, a rokonsé-
gotl. alabb. Barta Gdbor: 11luziok esztendeje. (Megjegyzések a Mohdcs utani
kettds kiralyvalasztas torténetéhez). Térténelmi Szemle 20. (1977) 1-30., 9.
130 Egyhaztorténeti emlékek a magyarorszagi hitdjitas korabol. I-V. Szerk.
Bunyitay Vince — Rapaics Rajmund - Karacsonyi Janos - Kollanyi Ferenc -
Lukesics Jézsef. Bp. 1902-1912. I. 289.

131 Magyar Orszaggytilési Emlékek. I-XI. Szerk. Frakndi Vilmos - Karo-
lyi Arpad. Bp. 1874-1899. I. 129.

132 Fogel Jozsef tévesen ugy vélte, hogy Gyorgy 1529-ben még kiralyi tit-
karként szolgélta I. Janost. Fégel J.: I1. Lajos udvartartdsa i. m. 6.

Janost emlitik."** Gyorgy hazassaga a mohacsi csata el6tti csa-
ladi- és udvari kapcsolatait is jobban megvilagitja. Anna asz-
szony testvére'** ugyanis nem mds volt, mint a II. Lajos kincs-
tartojaként bardi rangot viseld, 1534-ben Lodovico Grittivel
egyiitt felkoncolt Szapolyai-familiaris, Déci Janos.'

Birtokok

A csaldd korai torténetének ismertetésénél mar érintélegesen
emlitettem, hogy a Mekcseiek Baranyan kiviil Somogy és Tol-
na megyékben is birtokosok voltak, illetve igyekeztek csaladi
kapcsolataikat az egész régiora kiterjeszteni. Ezeknek az is-
meretében meglepd, hogy Gyorgynek a Dél-Dunantult célzé
birtokszerzési kisérleteirél - noha a kirdlyi udvarban eltoltott
hosszu évek soran bizonyosan lett volna lehet8sége birtokokat
felkérni a maga és fivérei szamara — alig sz6lnak az oklevelek,
aminek a csalad sztikebb patridjan tulmutaté birtokszerzési
»stratégidja” volt az oka. 1493-ban fivéreivel egyiitt zalogjogon
vezették be Osztroi Horvat Péter és felesége Csany, Nagyoszt-
r6 és Igrice falvakban 1évé birtokaiba a rajuk kirétt 18 mar-
ka biintetés megfizetéséig,'” 1495-ben pedig husz telke utdn
kapott felmentést az egyforintos hadiad6é megfizetése alol."*
1496-ban még perestarsként felttinik Laszl6 és Istvan oldaldn
a Kereszturi és Battyanyi csaladok ellen az Otvos, Atad'™ és
Kisatad (Somogy m.) nevii birtokok'" megtartasaért folyta-
tott perben,'! azonban ezt kovetden a csalddja dél-dunantuli

133 I.Janos a felségarulé Losonci Antalnak, illetve Guti Orszag Janosnak és
Imrének a (Gyongyos)patdban és (Gyongyos)tarjanban (Heves m.) 1év6 bir-
tokait adomanyozta az 6zvegynek és filnak. HU-MNL-OL-E 148-a-1662.-25.
134 1533: Neumann Tibor: A Kubinyi csalad elveszett okleveleirél. (Kubinyi
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vedelmek szétvalasztasara). Levéltari Kozlemények 35. (1964) 67-98., 88.,
94-95., Engel P.: Kozépkori magyar i. m. Déci., Arch. I. 135., Archontol6-
giai kiegészitések az I. kotethez: https://tti.btk.mta.hu/intezetunk/adatba-
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szitesek.html (letoltés 2021. okt. 18.)
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orszag torténelmi foldrajza i. m. II. 476., 491-492.

137 HU-MNL-OL-DL 106802.

138 Neumann T.: Registrum i. m. 2442. sz.

139 A kakonyai vamon keresztiil Radkersburg felé tarto kereskedelmi- és
marhahajté ut mellett fekvé Atad 1475-t6l vasartartasi joggal is rendelke-
zett, igy itteni birtoklasabdl jelentds jovedelme szarmazhatott a Mekcseiek-
nek, ami megmagyarazza ragaszkodasukat a telepiilésben 1év6 birtokukhoz,
illetve azt, hogy csekély birtokaik ellenére hogyan tudtak jelentés Gsszege-
ket forditani tovabbi birtokszerzésekre. Csdnki D.: Magyarorszag torté-
nelmi foldrajza i. m. II. 576., Rdcz Gyorgy: A kozépkori Atad. In: Nagya-
tad monografiaja. I-II. Szerk. Bésze Sandor. Nagyatad 2001. I. 88-92., Sz.
Simon Eva: Névlegesen birtokolt szandzsakbégi hdszok a 16. szézadi oszmén
terjeszkedés szolgalataban (Gondolatok a ber vedzsh-i tahmin szisztéma
miikodésének értelmezéséhez). Szazadok 141. (2007) 1351-1406., 1374-1375.
140 HU-MNL-OL-DL 101235.

141 A még Mekcsei Matyus éltal 1469-ben zalogba vett Somogy megyei
birtokok miatt tdmadt per még 1519-ben is tartott. 1506: HU-MNL-OL-DL
101386., 1512: HU-MNL-OL-DL 101535., 1519: HU-MNL-OL-DL 101535-
536. A per hétterére l. Rdcz Gy.: A kozépkori Atad i. m. 76-77.
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birtokaival kapcsolatos oklevelekbdl eltiinik a neve, az itte-
ni birtokoknak a kezelését minden bizonnyal a fivéreinek en-
gedte at. Gyorgy birtokszerzéseinek harom jol elkiilonithetd,
az életutjaban bekovetkezett jelentds valtozasokhoz szorosan
igazodoé szakasza kiilonboztetheté meg: el3sz6r Abadj és Sa-
ros, majd Nyitra és Komarom megyékben, végiil pedig a ki-
ralyi udvar székhelye, Buda koriil igyekezett nemcsak maga-
nak, hanem csalddjanak is 4j birtokokat szerezni.

Szapolyai Istvan még a Janos Albert herceg felett aratott
eperjesi gy6zelem (1492. januar 1.) el6tt, élve f6kapitanyi jog-
korével, a magvaszakadt Etre(f)i Kelemen Bukéc és Hillyo
(Abatj m.) nevii birtokait két familidrisanak, Darholtz Pal
szepesi kapitanynak és Gyorgynek adomdnyozta."* A birto-
kokat IT. Ulaszlé ezzel parhuzamosan 1491 novemberében Ku-
binyi Laszlonak, valamint Borsvai Péternek és Janosnak, mig
december 2-an Kassa vérosanak is eladomdnyozta, az el6b-
biek december 4-i, valamint az utébbiak december 15-i bir-
tokba vezetésekor mar tobbek kozott Darholtz és Mekesei is
ellentmondott.'*® Ugy tinik, hogy Mekcseinek és Darholtz-
nak azonban mar december 14-re sikeriilt megegyeznie Et-
rei higaval, Putnoki Gyorgy muranyi varnagy feleségével a
birtokok ataddsa tigyében."** A f6kapitanyi adoméanyok célja
az volt, hogy a polgarhaborus iddszakban igazolja az adoma-
nyosok jogcimét, illetve egyfajta jutalmul szolgaltak a f6tisz-
teknek nyujtott szolgalatokért, amelyek raadasul csak kira-
lyi megerésitéssel valtak érvényessé. Az uralkodé ezért 1492.
marcius 28-4n megerdésitette*® Szapolyai f6kapitanyi adoma-
nyat, janiusban pedig a jasz6i konvent ellentmondds nélkiil ik-
tatta Mekcsei és Darholtz részére a birtokokat."*¢ A két adoma-
nyos, hogy helyzetét megerdsitse, igen jelents 6sszegért, 400
forintért megvésarolta a két falut az Etrei Kelemennel min-
den bizonnyal rokonségban 1évé Gecsei Mihaly fia Etre Lasz-
16t61*” 1492 decemberében.'*® II. Ulaszlé feltehetSen Istvan
nador hathatds kozbenjarasara 1494. aprilis 24-én, a 16csei
Jagellé kongresszuson ismételten megerd&sitette a két Szapo-
lyai-familidris birtokldsat az Abatj megyei falvakban,"*® ami
végleg rendezte a birtokoknak a kérdését. A két faluban Mek-
csei és Darholtz 1494-ben 44 teleknek voltak a tulajdonosa."
Mekcsei abauji birtoklasa azonban nem sokaig tartott, ugyanis
1496-ban a két faluban 1év6 részeit eladta Darholtznak.'!
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143 Neumann T. - Pdlffy G.: Fékapitanyi és féhadparancsnoki i. m. 213-214.
144 HU-MNL-OL-DL 90207.

145 Neumann T. - Pdlffy G.: F6kapitanyi és féhadparancsnoki i. m. 213-215.
146 HU-MNL-OL-DL 98463. Az uralkod¢ jaszéi konventnek kaldott
iktatdsi parancsa kiadva: Neumann T. - Pdlffy G.: Fékapitanyi és f6had-
parancsnoki i. m. 234-235.

147 Csdnki D.: Magyarorszag torténelmi foldrajza i. m. I. 225.

148 HU-MNL-OL-DF 269678. (masolat: HU-MNL-OL-DL 98363.)

149 HU-MNL-OL-DF 269681.

150 Darholtz Pélnak a Mekcseivel kozosen birt Abauj megyei két falujataz
uralkodé 1494. junius 19-én mentette fel tiz évre az adofizetés alol. Vélel-
mezhetéen Mekcsei birtokait is felmentették az egyforintés adé megfize-
tése aldl, ugyanis baranyai birtokai utdn husz forintot nem szedtek be. Neu-
mann T.: Registrum i. m. 2333., 2442. sz.

151 HU-MNL-OL-DF 250718. II. Ulaszlonak a jasz6i konventhez cimzett,
a Darholtz szamara a birtokok iktatasat elrendel6 parancslevele az adasvé-
tel 6sszegét nem tartalmazza.

Valészintileg szintén Istvan gréf tamogatdsanak ko-
szonhette, hogy mar nadori titkdrként a hozzd hasonléan Sza-
polyai-familidris Totselymesi Tércai Janossal'* kdzosen 1495.
oktdber 22-én uralkodéi adomanyt kapott a néhai Gélszécsi
Jakab magvaszakadst fiai, Gy6rgy, Simon és Jakab keresztes-
komlési uradalmadra (Saros m.).'” Gyorgy és Tarcai azonban
nem birhatta zavartalanul Gjonnan szerzett Sdros megyei bir-
tokaikat, ugyanis Semsei Ferenc a maga, valamint apja, Laszlo
nevében tiltakozott a szepesi kaptalan el6tt a birtokokba veze-
téstik ellen.”™* A Semseiek ellenalldsanak az oka az volt, hogy
1483-ban és 1496-ban kiralyi adomanyt nyertek a keresztes-
komlési uradalom felére, amelyet még a Galszécsiek zalo-
gositottak el 1449-ben 300 forintért Semsei Laszl6 apjanak,
Franknak, hogy a huszitak fogsagaba esett Galszécsi Miklost
kivalthassdk.”*> A felek kozott hossza pereskedés folyt a bir-
tokok tigyében,'*® amely végiil 1515-ben azzal zarult le, hogy
Gyorgy lemondott azokrdl Semsei Ferenc javara.'” Mekcsei
azonban ezt kovetden még egyszer megprobalkozott birtoko-
kat szerezni az északkeleti orszagrészben. 1517 oktoberében
ugyanis II. Lajostél Nagymihalyi Krasnyakfi Lénarttal® ado-
manyt kapott Gicei Albertnek a Gice' és Szentlélek' (Go-
mor m.), illetve Jékelfalvi Lénéartnak a Jékelfalva és Szentmar-
gita (Szepes m.)'" nevii falvakban 1év6 birtokaira, amelyeket
szintén nem sikeriilt tartésan megszereznie.'"

Az 1500-as évek legelején Gyorgy {6 torekvése a morva ha-
tarhoz kozel fekvo, igen értékes Nyitra megyei berencsi var és
uradalom megszerzése volt, amelyhez egy mez6varos (Szeni-
ce),'® nyolc-tiz telepiilés, valamint harom vdm- és harmin-
cadkezelShely tartozott. A varat Gyorgy az unokadccse, az

152 Zempléni alispan (1492), maramarosi ispan (1498-1504) és székely
ispan (1504-1507), anyja révén rokonsagban allhatott a Galszécsi csalad-
dal rokon Somi Szécsiekkel. Kubinyi Andrds: Tércai Janos, az utolsé székely
ispan. (Genealdgiai és prozopogréfiai tanulméany). Mediaevalia Transilva-
nica 7-9. (2003-2004.) 117-138., 119., Arch. II. 123.

153 Meggyes, Lacsa, Radvany, Keresztes, Karacsonmezd, Vaspatak, Babapa-
tak, Peticshaza, Margonya, Long, Laszld, Ferenchaza, Luzsan, Valkévégasa,
Nyires, Giralt, Pesztréc, Matévagasa. HU-MNL-OL-DL 64491.

154 HU-MNL-OL-DL 46154.

155 Semsei Frank lanyat, Brigittat Galszécsi Miklos vette feleségiil. Kddas
Istvdn: Egy abauji atyafisag Matyas kiraly udvaraban. Adalékok a Semsei csa-
lad Hunyadi-kori térténetéhez. In: Micae Medievales II. Fiatal torténészek
dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és Eurdparol. Szerk. Péterfi Bence
- Vadas Andras - Mikd Gabor - Jakab Péter. Bp. 2012. 141-158.,148., 156.
156 1496: HU-MNL-OL-DL 67468., HU-MNL-OL-DL 85125., HU-MNL-
OL-DL 64493., 1497: HU-MNL-OL-DL 64496., HU-MNL-OL-DL 64498-
499.,1498: HU-MNL-OL-DL 104842., 1511: HU-MNL-OL-DL104842.
157 HU-MNL-OL-DL 85198.

158 Valészintileg azonos Tibai Lénart ungi orszagytilési kovettel (1517),
aki az 1490-es években kiralyi palotédsként szolgéalt az udvarban. Mar a bir-
tokadomdanyt megel6z6en is személyesen ismerhette Gyorgyot, ugyanis a
16csei kongresszuson I1. Ulaszlo kiséretének a tagjaként részt vett. Arch. II.
517., Neumann T.: Registrum i. m. 881., 1979., 1998. sz.

159 Pelséc mellett északkeletre fekszik.

160 Runya, Flige és Méhi vidékén fekudt. Csdnki D.: Magyarorszag tor-
ténelmi foldrajza i. m. I. 147.

161 Korompaktdl délkeletre fekszenek. uo. 259., 263.

162 HU-MNL-OL-DF 274588.

163 Részleges funkcidji mezévaros volt. Lakatos Bdlint: Mez6évarosi okle-
velek. Telepiilési 6nkormanyzat és irasbeliség a késé kozépkori Magyaror-
szagon, 1301-1526. (Magyar Torténelmi Emlékek, Adattarak). Bp. 2019.
14., 550-551.
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Eger 1552. évi ostromakor hésiesen harcolé Mekcsei Istvan
1543-ban tett felvallasa alapjan — noha céljat nem sikeriilt el-
érnie fivérei nemtor6démsége miatt — csalddja 4j rezidencia-
java szerette volna tenni.'** A vdr jogi helyzete igen kusza volt,
azonban Gyorgynek volt lehet6sége kiismerni a régi6 hatalmi-
és birtokviszonyait, fivére, az Ujlaki csalddot szolgal6 Istvan
ugyanis értékes informdciokkal szolgalhatott a szamadra. L.
Matyas (1458-1490) 1467-ben valtotta magahoz a Szentgyor-
gyi csaladtol Berencs varat, amely a Stibor csaldd kihalasa 6ta
kiralyi varnak szamitott, és még ugyanebben az évben ked-
velt morva udvari lovagjanak, Kropa¢ Miklésnak adta, akinek
1470-1472 kozott harom alkalommal egyre nagyobb 6sszege-
kért el is zalogositotta. Miklés fia, Henrik az uralkodéi hozza-
jarulas megszerzése utan 1502 janudrjaban a Szapolyai csalad
trencséni kapitanyanak, Zablati Lérincnek adta at,'®> akinek
a fia, Gyorgy majusban Mekcsei Gy6rgy szepesi prépostra,
valamint fivéreire irta 4t a varat és tartozékait. A Mekcseiek
azonban nem birhattdk nyugodtan 4j szerzeményiiket, mivel
1502. mércius 17-én az uralkodét Pragaba elkiséré Korlat-
kéi Osvat komaromi ispannak sikeriilt Uldszl6 kirdlytdl ado-
manyt szereznie a varban rejld kiralyi jogokra. Osvat majusi
birtokba vezetése ellen azonban Gyorgy tiltakozott, igy a két
tél kozott hosszu és az erészakos hatarvillongasokat sem nél-
kiiloz6 perlekedés kezdédott. Gyorgy végiil 1511-ben dsszesen
8800 forintért — a varért 8000, a helyi gazdasadgaért pedig 800
forintot kapott — atadta a varat Korlatkéinek, aki az Gsszeg-
bél fennmaradoé 4168 forint tartozésa fejében Kovarc (Nyitra
m.), illetve Vért és Szentpal (Komarom m.) falvakat'® a kira-
lyi titkar zdlogaba bocsatotta. Vért elzalogositasahoz'® Osviat
masodik felesége, Becseri Zsofia is hozzajarult.'®

Gyorgy a Nyitra megyében fekvé Eleskd vara'® jogainak
egy részét 1504. juniusa el6tt szerezte meg Csernyanszki Ta-
mastol, aki kénytelen volt azt atengedni a szepesi prépostnak
Nagy Ambrus nevii familidrisa meggyilkoldsa miatt. Gyorgy
azonban egy junius 22-én az esztergomi kdptalan el6tt Ba-
kéc Tamas kérésére és kiilonos kozbenjarasara kotott egyez-
ség értelmében dtengedte a varban birt jogait Coborszentmi-
hélyi Cobor Imrének és fivérének, Martonnak, akik véllaltak
az itélet alapjan Gyorgynek jar6 2000 forint megfizetését,'”’
tovabba 2500 forintot adtak a var megvaltasara Csernyansz-
kinak is."”" A Cobor fivérek a 2000 forint fejében a Maniga

164 A vallomést idézi Neumann T.: A Korlatkoviek i. m. 49.

165 Eredetileg Kolozsvari Salczer/Solar Lérincnek hivtak, polgari szar-
mazast harmincadosként keriilt Trencsén megyébe, ahol egy nemes nét vett
feleségiil, trencséni és bajmdci kapitédny, trencséni alispan (1501-1508, 1511~
1526) volt. Kubinyi A.: A Szapolyaiak és familidrisaik i. m. 241., Arch. II. 284.
166 Korlatkéi Osvat a var kivaltdsara 4750 forintot vett koleson Sarkany
Ambrustol, akire Berencs birtokbavételét kovetéen Osvat fiai 1512. januar-
jaban az Gsszeg fejében dtruhaztak a hegyesdi varat és uradalmat. Neumann
T.: A Korlatkoviek i. m. 50-51., 31-54., 140-142., 148-149.

167 1511: HU-MNL-OL-DF 260425.

168 Becseri Janos lanya volt, a csalad fidgi kihalasat kovetéen alednyag a tel-
jes birtokallomanyt megorokolte. Neumann T.: A Korlatkovieki. m. 42., 152.
169 uo.75-77.

170 ,,...maxime ad peticionem rererendissimi domini Thome, miseracione
divina tituli Sancti Martini in montibus Sacre Romane Ecclesie presbiteri, car-
dinalis Strigoniensis, domini et prelati nostri...” HU-MNL-OL-DF 232170.

171 Neumann Tibor korabbi feltételezése szerint Korlatkéi Osvat mondott
le Gybrgy javéra az Eleskében 1évé jogdrdl, aki az Osvat altal majdan Berencs

(Nyitra m.)'”? és Bogdanoc (Pozsony m.)'”? nevti falvaikat ko-
totték le,'”* Gyorgy pedig mar szeptember 15-én nyugtatta
Oket az Osszeg atvételér6l.' A pozsonyi kaptalan a kovetkezd
év aprilisaban'”® ellentmondés nélkiil iktatta a Cobor testvé-
rek részére az éleskdi vérat és uradalmat.”” Mekesei 1516 ma-
jusdban arra hivatkozva, hogy a néhai fivérek nem fizették
meg a zalogosszeget id6ben, megkisérelte megszerezni a két
falut, azonban az augusztus 29-i birtokba vezetése ellen az él-
eskéi varnagyok Pilsberger Farkas és felesége, a néhai Cobor
Marton lanya, Felicitas nevében tiltakoztak."”® 1520-ban is-
mételten kisérletet tett a két falu birtokba vételére, amit ap-
rilis 12-én az éleskéi varnagy az 6zvegy Felicitas, valamint
gyermekei, Janos és Ilona nevében ismételten megakaddlyo-
zott.””” Ugy tlinik, ezt kovetéen Gyorgy lemondott a két falu
megszerzésérol sz6tt tervérol.

Gyorgy nem sokkal a kirdlyi titkdri és tandcsosi kine-
vezését kovetSen, 1512-ben a korban igen jelent8s osszegért,
2000 forintért zalogba vette Kubinyi Laszl6 budai udvarbiro-
tol (1500-1513)" a Pest megyei birtokait: (Galga)mdcsat a fa-
luban kébél Gjonnan épitett és fallal koriilvett nemesi udvar-
hézzal (mint kzponttal),’®' valamint Tatarszentgyorgyot,'
Tapidszentmartont és Oszlart.'® 1520-ban,'* illetve 1525-
ben'® a Rozgonyiakkal csaladi kapcsolatban all6 Batoriak
megkisérelték megszerezni az egykoron a Rozgonyi csalad jo-
szagainak a részét képzé Mdcsat és Oszlart, azonban Gyorgy,
valamint Kubinyi 6zvegyének az ellendllasa miatt igyekeze-
titket nem korondzta siker.

Mar a (galga)macsai uradalomért fizetett 2000 forin-
tos Osszeg'®® is azt mutatja, hogy Gyorgy tehetds ember
volt, aki a korban nem szokatlan médon - egyre névekvé
Osszegll — kolcsonok folydsitasaval, illetve zalogbirtokok

kivaltasara fizetend6 6sszegbdl levonta a 2000 forintot. A Cobor fivérek
1496-ban mar megprobélkoztak egyszer Csernyénszki Tamas fivére, And-
ras magszakaddsara hivatkozva megszerezni a varat, ami Tamds ellenalla-
san megbukott. Neumann T.: A Korlatkoviek i. m. 50-51., 75.

172 Nagyszombattol északkeletre fekszik.

173 Ma Bogdany (Bohdanovce nad Trnavou) Nagyszombattdl északra.
174 HU-MNL-OL-DF 232170.

175 HU-MNL-OL-DL 88910. (masolat: HU-MNL-OL-DL 26109.)

176 Szentpéter, Szentmiklds, Bikszard, Binydc, Szildgy, Szentjanos, Szent-
gyorgy falvak, Bogdandc részei és Podhajcsan-puszta. HU-MNL-OL-DL
72101. (tovabbi atirasok: HU-MNL-OL-DL 14276., HU-MNL-OL-DL
26111.)

177 1516-ban Cobor Imre panaszara II. Uldszl6 megparancsolta az esz-
tergomi kaptalannak, hogy a var atadasardl kiallitott oklevelet kérjék el
Mekcseitdl, és mindkét fél szamara allitsanak ki egy javitott példanyt,
ugyanis abban tévesen Nyitra megyében és nem pedig Pozsony megyében
fekvoként emlitették Eleskét. HU-MNL-OL-DL 89063.

178 HU-MNL-OL-DF 273794.

179 HU-MNL-OL-DF 232170.

180 Kubinyi A.: Abudaivari. m. 94.

181 1512: Neumann T.: A Kubinyi i. m. I/1. No. 18.,I/2. N.

182 Isaszeg mellett fekhetett. Csdnki D.: Magyarorszag torténelmi fold-
rajzai.m. L. 33.

183 Péceltél délkeletre fekiidt. uo. 31.

184 1520: Neumann T.: A Kubinyi i. m. I/1. No. 19.

185 HU-MNL-OL-DL 60104.

186 Bar kozvetlen adat nem bizonyitja, azonban nem tartom kizértnak
annak a lehet6ségét, hogy az egykori szepesi prépost a Pest megyei bir-
tokokat a Korlatkdi Osvattdl a Berencs varaért és tartozékaiért kapott pén-
zért vette zalogba.
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megszerzésével igyekezett tovabb novelni csalddja vagyo-
nat. A Mekcseiek Hont megyei birtoklasa'®” csak atmeneti
jellegti volt. 1507-ben zdlogjogon birtak az el6z8 évben az
egyhazi rendbdl kilépd Losonci Zsigmond'® (ipoly)viski, pe-
reszlényi és szemerédi birtokait,' amelyek 1517-1519-ben
mar ismételten Losonci kezében voltak.'° Losonci 1514-ben
valtotta vissza Gyorgytdl a Rimaszombat mezdvarosaban,
valamint a Rimabdnya, Szinyebdnya és Tissolc falvakban
1év6 birtokait 1660 forintért.!”! 1511-ben 200 forintot'* kol-
csonzott Podmanicki Istvannak,'*® 1512-ben 210 forintot
adott kolcson Cikod Gasparnak,'™ a kovetkez6 évben pedig
20 forintot Gaspar fidnak, Janosnak.'” 1513-ban Somi Gas-
parnak Som (Somogy m.) lekotésével 3000, mig 1526-ban
Thurzé Eleknek Vorosvar (Pozsony m.) lekotésével 1000 fo-
rintot kolcsonzott.”” A budai Szent Janos utcdban, Szapo-
lyai Janos és Kubinyi Ldszlé szomszédsagdban egy értékes
héznak is a tulajdonosa volt,'*® amelyet valdszintileg a tartos
budai tartézkodast megkovetel$ udvari szolgalata miatt va-
sarolt. Tekintélyes vagyona egy részét jelentSs osszegii, kony-
nyen mobilizalhaté készpénz alkothatta. Erre enged kovet-
keztetni, hogy 1513-ban azzal vadolta meg Gorgei Laszlot,
hogy 10-11 évvel korabban Gorgei Benedek szepesi kantor-
kanonok és préposti udvarbir$'®® halalat kovetéen nemcsak
a Benedekre bizott, a Baranya megyei Gerede birtokra vo-
natkozd oklevelet, hanem 1000 forint készpénzét és 1000 fo-
rint értékd holmijat is ellopta.>®

Gyorgynek a végrendelete sajnos nem ismert, lappang
vagy elpusztult, azonban néhai familidrisa, Barhkai Is-
pan Andras egy 1533-ban kelt levele alapjan halala el6tt

187 A honti birtokok megszerzésében a Mekcsei testvéreket feltehetéen
rokonuk, az oropdi cimzetes piispok Mekcsei Janos is segitette, ugyanis
ebben az idében honti f6esperes, esztergomi kanonok volt (1507-11510).
C. Téth Norbert: Az esztergomi székes- és tarsaskdptalanok archontolo-
gidja 1100-1543. (Subsidia ad Historiam Medii Aevi Hungariae Inquiren-
dum 9.) Bp. 2019. 84.

188 Koblos Jozsef: Az egyhazi kozépréteg Matyids és a Jagellok koraban. (A
budai, fehérvari, gyéri és pozsonyi kdptalan adattaraval). (Tarsadalom- és
Miivel6déstorténeti Tanulmanyok 12.) Bp. 1994. 303.

189 Lévatol délkeletre fekszenek.

190 Bakdcs Istvdn: Hont varmegye Mohdcs el6tt. Bp. 1971. 81., 173., 194.,
338., 345.

191 At-OStA-HHStA-SB-Familienarchiv Erdédy-Urkunden-D 1159
[Osterreichisches Statsarchiv, Haus., hof-, und Statsarchiv, Sonderbestinde]
Ezuton szeretném megkdszonni Csermelyi Jozsefnek, hogy a forrasra fel-
hivta a figyelmem.

192 HU-MNL-OL-DL 106083. p. 56. No. 98.

193 Esztergomi kanonok (1501-1512), gobmori féesperes (1506-1512), csa-
nadi nagyprépost (1501/1507-1511) és kiralyi titkar volt. C. Toth N.: Az esz-
tergomi székes- és tarsaskaptalanoki. m. 78., 162.

194 HU-MNL-OL-DL 106083. (p. 83. No. 139.)

195 HU-MNL-OL-DL 106083. (p. 233-234. No. 390.)

196 HU-MNL-OL-DF 258638.

197 HU-MNL-OL-DL 24259.

198 Az esztergomi f8kdptalan fekvé s egyéb birtokaira vonatkozé okma-
nyok tar. Pest 1871. 175., Végh A.: Buda véros kozépkorii. m. . 62., 147-149.
199 C. Téth N.: Fépapi archontolégia i. m. 143.

200 Nem lehet kizdrniannak alehet6ségét, hogy Gyorgy az 1526-ban gy6-
zelmével zarul6 perben szandékosan elttlozta az 6t ért kar mértékét. 1513:
HU-MNL-OL-DF 263991., 1525: HU-MNL-OL-DF 263859., HU-MNL-
OL-DF 263879., Pirhalla M.: A szepesi prépostsagi. m. 115.

elkészitette a végakaratat.””! Gyorgy halalat kovetden a vagyo-
nat fivére, Lasz106, valamint az 6 gyermekei 6rokolték, Gyorgy
kiskor fia, Janos vélelmezhetéen nem sokkal apja utdn el-
hunyt. A Szent Janos utcai hdzat nagy valoszintiséggel Laszlo
orokolte, akinek 1528-ban kelt levelébdl tudjuk, hogy Buddn
harom héz tulajdonosa volt ekkor.?* Kovarc birtokosai 1530-
ban Laszl6 gyermekei, Gyorgy és Laszlo voltak,?®* azonban
hutlenségiik miatt I. Ferdinand 1533-ban®** elkobozta t6litk
a birtokot,?*” amelyben 1543-ban még Gyorgy 6zvegye, Déci
Margit is birtokos volt.**s A Mekesei-6rokosok kovarci bir-
tokldsa 1553-ban ért véget,?” miutan a néhai Korlatkéi Os-
vat leanyagi unokdja, Apponyi Istvan®*® a nagyapja faluban
1év6 birtokainak egyharmad részét, amelyet Mekcsei Istvan
egri alvarnagy végrendeletileg a feleségére, Budetini Szunyog
Eszterre?® és hugara, Krisztindra,” valamint Krisztina fidra,
Sigér Janosra®'! hagyott, 600 forintért és 66 dénarért vissza-
valtotta Istvan 6rokoseit6l.*?

Buda 1541. évi t6rok elfoglalasat kovetden a hddoltsag mé-
lyére keriil6 (galga)macsai uradalom sorsa is tovabb kovet-
het6. I. Ferdinand 1559-ben Gyorgy magszakadasa miatt Cse-
peli Mihaly (kisebb) kancellariai pecsétérnek adomanyozta a
Pest megyei birtokokat,?* azonban a néhai Mekcsei Gyorgy
unokadccse, Ferenc szepesi kanonok a kovetkez6 év janudrja-
ban megakadalyozta, hogy a birtokokat Csepeli részére iktas-
sak.?"* A néhai Kubinyi Laszl6 budai udvarbiré unokasccse,
Kubinyi Krist6f*"> Mekcsei Laszl6 erdélyi itélémester halalat
(t1566/67) kovetden, 1567/68 folyaman visszavaltotta a (galga)
macsai uradalmat Mekcsei Krisztina és Sigér Matyas gyerme-
keitdl: Dorottyatdl, Katalintdl, Borbalatol, Annatdl, Janostdl
és Farkast6l.'° Ennek ellenére I. Rudolf (1576-1608) 1583-ban
a birtokokat Mekcsei Laszl6 magszakaddsara hivatkozva a

201 1533: Kubinyi iratjegyzék I/2. (Supplementum)

202 Végh A.: Buda varos kozépkori i. m. II. 711. sz.

203 HU-MNL-OL-A 57-1.- 304/b. (p. 189-191.)

204 HU-MNL-OL-A 57-1.- 347. (p. 216-217.)

205 Neumann T.: A Korlatkoviek i. m. 148-149.

206 Férje, RednekiJanos 250 forint értékben kototte le a birtokait. SK-SNA-
HMBK-Aut. Prot.-VI.-p. 305-306.

207 1553: A Pécz nemzetség Apponyi aganak az Apponyi gréfok csaladi
levéltaraban Orizett oklevelei. I-II/1. Bp. 1906-1930. Apponyi 127-129.
208 Anyja Korlatkéi Osvat lanya, Zsuzsanna, apja pedig II. Lajos kiraly
palotasa, Apponyi Péter volt Szluha Mdrton: Nyitra virmegye nemes csa-
ladjai. I-I1. Bp. 2003-2015. II. 37., Neumann T.: A Korlatkéviek i. m. 54., 99.
209 Szunyog Eszter masodik férje Apponyi Istvan volt. Csizi Istvin: A Jesze-
nicei és Budetini Szunyogh csalad és cimervaltozatai a 16-18. szdzadban.
(Els6 kozlemény). Turul 76. (2003) 65-79., 66.

210 Az 1553.junius 11-én tett végrendeletében Mekcsei Sara a néhai Mek-
csei Istvantdl megoroklott kovarci, valamint egyéb, Nyitra megyében fekvd
birtokait hugara, Krisztinara és annak gyermekeire hagyta. HU-MNL-OL-P
566-1.-11.-XXXIV.-3.

211 1547: HU-MNL-OL-P 1314-30878.

212 Neumann T.: A Korlatkoviek i. m. 149.

213 HU-MNL-OL-A 57-3.- 768.(p. 598.)

214 HU-MNL-OL-E 148-a-1570.-14.

215 Kubinyi Ferenc: A fels6-kubini Kubinyi csaldd torténete és leszarma-
zdsa. I-I1. Bp. 1901-1906. II. 238-240.

216 1567/68: Neumann T.: A Kubinyii. m.I/1. No. 21-23., 1567: SK-SNA-Ku-
binyi cs. nagyolaszi-dechtari dga-D-G-XXIX.-1.)
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Sigér Annét feleségiil vevé Markusfalvi Maridsi Pdlnak*” ado-
manyozta,*'® azonban Kubinyi Krist6f és gyermekei a kovet-
kez6 évben ellentmondtak Mdriasi birtokba vezetésének.*"

Osszegzés

Osszegzésként megéllapithat6, hogy a Dél-Dunantilon elszért
birtokokkal rendelkez6, Baranya megyei csaladbdl szarmazé
Gyorgy igen valtozatos életutat futott be, amelyben meghata-
rozé szerepe volt a Szapolyai csalddhoz fliz6dé viszonyanak.
Pécsi kanonoki, valamint pozsegai préposti tevékenysége alig
adatolhatd, Szapolyai Istvan szolgalata ugyanis vélelmezhe-
t6en hamar elszolitotta sziikebb patridjabol. Az 1491 végétol
Istvan grof kiséretében tartézkod6 Gyorgy hamar ura egyik
megbizhato és vezet6 familidrisa lett, amit nadori titkdri kine-
vezése is bizonyit. Noha a forrasok arra utalnak, hogy sosem
szentelték fel, feltehet6en még a l6csei talalkozo idején elnyer-
te a szepesi préposti cimet, ami nemcsak busas jévedelmet, ha-
nem a késé kozépkori Magyar Kiralysag egyhazi hierarchia-
jan beliil jelentds tekintélyt is biztositott a szamara. Kapcsolata
Istvan groftal préposti kinevezését kovetSen sem szakadt meg,
tovabbra is szerepet véllalt a nddori iroda mtikodtetésében,
mikozben a prépostsag napi tigyeit vikdriusai irdnyitottak.?

Istvan grof halalat kovet6en a Szapolyai csaladhoz fliz6d6
kapcsolatai lassan meglazultak, 1504-ben pedig mar bizonyo-
san a nagyhatalmu Bakéc Tamas esztergomi érsekkel igyeke-
zett j6 viszonyt kialakitani, akinek a tamogatasa miatt végiil
az 6zvegy Hedvig hercegné és fiai megvontak téle a bizalmu-
kat. Gyorgy ,karrierje” azonban nem tort derékba, 1511-ben
feltehet6en Bakdc kozbenjarasara a kiralyi udvarba keriilt.
Kés6bb Szapolyai Janossal is megbékélt, ezt bizonyitja, hogy

217 Mariasi Ferenc és Pongrac Zsofia gyermeke, szepesi orszaggyilési kovet
volt. Ivdnyi Béla: A markusfalvi Mariassy csalad levéltara 1243-1803. I.
(Kulonlenyomat a Kozlemények Szepes varmegye multjabol). Lécse 1917.
21-22.1567-ben egyezséget kotve Kubinyi Ferenccel 166 forintért atengedte
a feleségének, illetve a sogorainak a Pest megyei birtokokban 1év6 részeit.
SK-SNA-Kubinyi cs. nagyolaszi-dechtari 4ga-D-G-XXIX.-1.)

218 HU-MNL-OL-A 57-4.-387. (p. 369.)

219 1584: Neumann T.: A Kubinyii. m. /1. No. 24.

220 Leudeschit Gyorgy (1482-1495) és Lécsei Kristof (1502-1504) vikariu-
sok, Gorgei Benedek (1502) préposti udvarbiré. C. Téth N.: Fépapi archon-
toldgia i. m. 143.

hézassdga révén a csalad tdgabb familiarisi korének a tagjava
valt, illetve a mohacsi csatat kovetden szerepet vallalt Janos
grof tamogatoi korének a megszervezésében. A korményzati
tigyekben tapasztalt kiralyi titkdr tovabbi segitségével és ta-
mogatasaval I. Janos is szamolhatott, azonban az 1527. mar-
ciusi budai orszaggytilést kovetSen elhunyt.

Gyorgy torekvéseinek kozéppontjaban egy, a csaladja
rangjahoz ill6 Gj rezidencia kialakitasa 4llt. A keresztes-
komldsi, valamint a berencsi uradalom megszerzésére tett
sikertelen kisérlet kovetGen tartds udvari szolgalatabol és je-
lenlétébdl kifolydlag (Galga)macsa kozponttal Pest és Pilis
megyékben igyekezett Buda koriil j uradalmat kialakitania
maga, valamint csaladja szamara, ami udvari befolyasat is to-
vabb erdsithette. Fia, Janos kiskoraban, nem sokkal apja ha-
ldla utdn hunyhatott el, igy vagyonat és birtokait fivére, Lészlo,
valamint ennek a gyermekei 6rokolték. Szerzeményei koziil a
legjelent6sebb Kovarc volt, amelyben felesége, unokadccsei és
a Mekcsei-6rokosok 1553-ig birtokosok voltak.

Pélyaja alapjan Gyorgy a kiralysag gyakorlatban képzett
jogtudo (litteratus)*' nemesei kozé tartozott,??? aki iskoldit
hazai intézményekben végezhette.”” A jogi palyan unokadcs-
cse, az erdélyi itélémesterként II. Jainos Zsigmond udvaraban
szolgalo Laszlo kovette. Gyorgy tdmogatta feltehet6en az uno-
katestvére, Mekcsei Baldzs fia?** Janosnak?® az 1499 koriil a
krakkoi egyetemen tanulmanyokat folytato fiat, Ferencet is,
aki késébb egyhazi palyara l1épett.??¢ Udvari kapcsolatainak
és szerepvallaldsanak koszonhetden élete végére csaladja Ba-
ranya megye kisbirtokos nemességének a soraibol kiemel-
kedve a kés6 kozépkori Magyar Kiralysag tarsadalmi hie-
rarchidjan belil a barok alatt elhelyezkedd, de vagyondnak
koszonhetSen a jdomodu megyei nemességtdl elvalo elékeld
réteg tagjava valt.””

221 1491: HU-MNL-OL-DF 269648.

222 A Baranya megye nyugati, varosmentes teriiletén birtokos nemesi csa-
ladok (pl. Istvanfiak, Ibranyiak, Mihalypéterhazi Ormanyiak, Mekcseiek,
Bornemisszék stb.) soraibol sok irastudd, gyakorlatban képzett jogtudo
értelmiségi keriilt ki, akdr a szomszédos Koros megyébél. A jelenség magya-
rdzata tovabbi kutatasokat igényel. Varga Sz.: Genius locii. m. 73-74.

223 Kubinyi Andrds: Irdstudés és értelmiségi foglalkozastak a Jagello-
korban. In: Magyar herold. Szerk. Kallay Istvan. I. Bp. 1984. 186-208.,
186-188.

224 1564: HU-MNL-OL-P 57-1I.-1L.-31.

225 1471: A Hédervary-csalad oklevéltara. I-II. Szerk. Radvénszky Béla -
Zavodszky Levente. Bp. 1909-1922.1. 367., 1508: HU-MNL-OL-DL 39996.,
Bénis Gy.: A jogtudoé értelmiség i. m. 301., 305.

226 Hantai prépost (1504., 1510), valamint szepesi (1504), esztergomi (1510)
és fehérvari (éneklé)kanonok (1510-1543), papai kikiildott biré (1510), Esz-
tergomban egy haznak a tulajdonosa volt. Egy 1574. évi oklevél szerint a
fehérvari Szent Péter és Pal-oltar igazgatdjaként egy hazat birt Pozsonyban.
1574: HU-MNL-OL-A 57-3.-1491. (p. 1084.), K6blos J.: Az egyhazi kozépré-
tegi. m. 378., Neumann T.: A Korlatkéviek i. m. 141., Haraszti Szabé Péter -
Kelényi Borbdla — Szogi Ldszlo: Magyarorszagi diakok a pragai és krakkdi
egyetemeken. I-II. (Magyarorszagi diakok a kozépkori egyetemeken 2.) Bp.
2017.3181. sz., C. Toth N.: Az esztergomi székes- és tarsaskdptalanok i. m. 151.
227 Neumann T.: A Korlatkoviek i. m. 9-10.
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FUGGELEK
Mekcsei (Vencel)? Mekcsei Péter
(1412-1418) (1412-1418)
Anna leﬂafZS Porkolab Méatyus Veronika
(1471-71498) A (m‘“l 4 61;;2?)@( (1469) (1500 )
Janos Istvan Laszlo Gy('irgy Szegi Doci Margit
(1471-1508) galgoci, temetvényi €s siklosi varnagy racsai és izdenci virnagy kiralyi titkdr és tanicsos g 15271543 g
(1480-71512/19) (1493-1528) (1473-11527) ( )

Ferenc Ferenc ~ Liszlo  Ferenc  prgr  GYOIRY  Istvin g
fehérvari kanonok o erdélyi itélémester  szepesi kanonok (1519) palotas egri alvirnagy 1527
(1499-1543) (1309-1518) 530 t1566i67)  (1537-71563) (1519-1533) (1536-71553) 1727

1. kép — A Mekesei csalad (15-16. sz.) leszarmazasi tablaja (Az évszamok az egyes személyek altalam ismert
elsd és utolso emlitésének az évét jelolik.)

3. kép — Mekesei Gyorgy cimere (Johann Siebmacher: Der Adel
von Ungarn samt den Nebenldndern der St. Stephanskrone
[Nachtrage]. Niirnberg 1894. 88. [Taf. 60.])

o

2. kép - Mekesei Gyorgy gytriispecsétje
(HU-MNL-OL-DL 59875.)



ORSOS JULIANNA
A Nyulak szigeti apacak kiizdelmei utolsé birtokaikért a 16. szdzad mésodik felében*

The struggle of the nuns of Nyulak Island for their last possessions in the second half of the 16" century
The Dominican monastery on Nyulak Island was the last bastion of the Order, and the sources that have been uncovered suggest that the
sisters were able to represent their interests at the highest political levels, even in their persecution and misery. Thanks to the research

carried out in recent years, this study presents new data on the number of nuns who fled, their financial situation and their estates, and
the appendix of their petitions may even provide new insights into their use of Latin.

Célok, kérdések

A domonkosrend 16. szazadi torténetének kutatasa az utébbi
id6ben uj lendiiletet vett. Tobbek kozott a kés6 kozépkori do-
monkos birtokviszonyokat is megismerhettiik' valamint a 16.
szazadi, régi (koldulérendek altal képviselt) és 1j (szabalyozott
papi rendek létrejottét eredményezd) szerzetesi idedl kapcso-
latat is masképp, egyfajta dtmenetként és nem cezaraként ér-
tékelik a legijabb kutatdsok.? Minthogy a domonkosrend 16.
szazadi torténetének kutatasaban kiillonleges sullyal bir min-
den ismeret - bar némi (idébeli) {ir is taitong majd a vizsga-
latban - bemutatom adatolhat6 érdekképviseletiiket, illet-
ve hogy milyen koriilmények kozott élhettek Nagyvaradon,
majd Nagyszombatban.

A Nyulak szigeti domonkos apacakolostor nem csak jel-
képesen volt a rendtartomany utolsé bastyaja,’ mert mint a
feltart és most bemutatand6 forrasok ramutattak, a névérek
uldozottségiikben és tilzas nélkil nyomortsagos helyzetiik-
ben is képesek voltak a legfelsébb politikai szinteken hatdst

* A tanulmény az ,MNL OL 1526-1570 koz6tti iratainak feldolgozésa és
online publikélasa” c. K 128695 azonosit6 szamt NKFIH palyazat kereté-
ben késziilt. Készoném Tuhari Attilanak, hogy a fiiggelékben kozolt okle-
vélszovegek atirdsait ellendrizte, és szintén koszonom Forgdé Andrasnak
valamint Tusor Péternek a 2018. éviIV. Frakno6i Nyari Akadémidn elhang-
zott el6addsomhoz fliz6tt megjegyzéseiket.

1 F. Romhdnyi Beatrix: Domonkos kolostorok birtokai a kés6kozépkorban.
Szazadok 144. (2015) 3. 395-410.

2 Siptdr Ddniel: Szerzetesség a 16.szazadban. In: Egyhazi tdrsadalom a
Magyar Kiralysagban a 16. szazadban. (Seria Historiae Dioecesis Quinque-
ecclesiensis XVII.) Szerk. Varga Szabolcs - Vértesi Lazar. Pécs 2017. 233-
251.232-234.

3 Ireneusz Wysokiriski OP: A kozépkori domonkos rendtartomany felbom-
lasa. In: A Domonkos-rend Magyarorszagon. (Miivel6déstorténeti Miihely.
Rendtorténeti konferencidk 3.) Szerk. Illés Pal Attila - Zagorhidi Czigany
Balazs. Piliscsaba — Bp. — Vasvar 2007. 77-88., 85.

kifejteni. Még a rendtartomany hivatalos felbomlasa utani
évekbdl is fennmaradtak birtokpereik soran kelt oklevelek.

Amikor Rupp Jakab Buda-Pest és kornyékének helyrajzi
torténetében az Arpad-hazi Szent Margitrdl elnevezett api-
cakolostor birtokait ,,révideden elszamlalta”, oldalakon ke-
resztiil sorolta a kegyes adomanyként kapott foldeket.* Imp-
lom Lajos Ruppnal joval részletesebben ismertette a testiilet
birtokait,” majd az 1458-1526 kozotti birtokallomany listdja is
elkészilt.® A 16. szazad derekdra csupan 95 adéz6 portaja ma-
radt a kolostornak, amelyek 6t megyében tizennégy birtokon
szétszorodva helyezkedtek el.” A portak tobb mint harmada
(39) Baranya varmegyében volt,® vagyis az 1551-es Gsszeiras-
kor lehetett bizonyithatéan a margitszigeti apacak tulajdona,
majd a torok eldrenyomulds nem tette lehet6vé, hogy valéban
gyakoroljak jogaikat. 1458-1526 kozott tizenhat megyében,
121 birtoka volt a kolostornak. Minthogy pontos portaszamok
nem allnak rendelkezésiinkre 1458-1526 kozott az emlitett
121 birtokra atlagosan (az alapjn, hogy 95 porta maradt 14
birtokon) 821 porta juthatott, vagyis a testiilet 1553-ra (hu-
szonot év alatt) oklevelek alapjan adatolhato 6sszes birtokal-
lomanya 89%-at elveszitette.

4 Rupp Jakab: Buda-Pest és kornyékének helyrajzi torténete Pest. 1868.
64-70.

5 Implom Lajos OP: Adatok a Szent Domonkos-rend magyarorszagi rend-
tartomanynak torténetéhez. A Rendtartomany alapitasatol 1526-ig. A kéz-
iratot kiadas ald rendezte: Drimmer Laszl6 - Zagorhidi Czigany Baldzs.
(Magyar domonkos rendtorténet 1.) Vasvar 2017. 675-682.

6 Orsos Julianna: A Nyulak szigeti apacakolostor képviseletének f6 vona-
sai 1458-1526 kozott. Turul 93. (2020) 97-111. 110-111. (2. sz. melléklet).
7 Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén. I1.
kotet (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, II. Forraskiadvanyok 16.) Bp.
1990.1082.

8 Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szazad kozepén.
I. kotet (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, II. Forraskiadvanyok 16.)
Bp. 1990. 136.
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A Nyulak szigeti apacak 95 ad6z6 portdja az 1549-1553 kozott
késziilt felmérések adatai alapjan, megyék szerinti eloszldsban:

Megye, felmérés éve Osszesen

Baranya, 1551°

Birtok neve, portaszdm
Besence (2), Cserteleke (4), 39
Dobravica (5), Haraszti (5),
Megyer (3), Papragy (5), Patacs (2),
Samod (5), Vajszl6 (5)

Békés, 1553 Gyula, Kirdlysag (15) 15
Gy6r, 1549" Patas (17)"? 17
Komérom, 15493 FelsGszakallos™ 14
Pozsony, 1549?" Ténye 10

Megmaradt, Habsburg-fennhatdsag alatt 4116 teriileteken fek-
v6 birtokaikért harcolni prébaltak. Csallokozi teriileteik ko-
ziil Apacaszakallas, Ténye és Csilizpatas dsszesen 41 portat
jelentettek, ezek hatdrai miatt pereskedtek a legtovabb.

Tanulmdnyom azt mutatja be, hogy hogyan tudott hatast
kifejteni az 1570-es évek kozepéig a domonkos apdcakolos-
tor, és milyen nehézségek sujtottak, kik segitették az egykor
nagy presztizzsel bird testiiletet, a messzire szakadt, elszegé-
nyedett kis kozosséget.

Mohacs utan, Szentjanos el6tt

Ami a testiiletet illeti, a mohacsi csatavesztés utani idékrél
keveset tudunk. Az biztos, hogy a névérek mar 1521-ben is
el akartak hagyni a kolostort, de Pécsi Laszl6 tartomanyf6-
nok ezt nem engedélyezte szdmukra, hanem csak végsé ve-
szély esetén egyiittes elvonuldsukat tette lehet6vé, és a még
be nem 61tozott lanyoknak engedélyezte, hogy haza mehes-
senek.'® A kolostorban maradt névérek 1526-ban Készegre
menekiiltek, ahonnan Maria kiralyné hivasara még vissza-
tértek. Az 1520-as évektdl kezdve allandé késziiltségben vol-
tak tehat, és scriptoriumukban is felkésziiltek rd, hogy mene-
kiilniiik kell: a terjedelmes Ersekujvari Kédexet a menekiild
apacak mozgo konyvtaraként kell értelmezniink."” A kolos-
torban legaldbb harom scriptor mtkodott a 16. szazad

9 Maksay F.: Magyarorszag birtokviszonyai I. i. m. 124., 125., 126., 127,,
129, 130., 133.

10 Gyulat Horvah Istvannal, Gal Andassal, Kaczkffy Gyorggyel kozosen
birtokoltak, 1526 el6tt nem volt a birtokaik kozott. Maksay F.: Magyar-
orszag birtokviszonyai I. i. m. 167. Az adomanyozas, vagy bérbeadas tehat
1526-1552 kozott tortént, 1552-ben ugyanis a gyulai varuradalom kamarai
kezelésbe kertilt. Kenyeres Istvin: 1. Ferdindnd magyarorszagi pénziigyigaz-
gatasi reformjai és bevételei. Torténelmi Szemle 45. (2003) 1-2. 61-92. 82.
11 Maksay F.: Magyarorszag birtokviszonyai I. i.m. 349., 351.

12 Csilizpatas.

13 Maksay F.: Magyarorszag birtokviszonyai I. i.m. 394.

14 Apécaszakallas.

15 Maksay F.: Magyarorszag birtokviszonyai II. i.m. 597.

16 Harsdnyi Andrds: A domonkosrend Magyarorszagon a reformacio elétt.
Debrecen 1938. 110.

17 Madas Edit meggy&z6 bizonyitasat részletesen 1d.: Madas Edit: Az Erse-
kajvari Kédex mint a menekiil6 apacak hordozhatd konyvtara és két aj for-
rasazonositas In: Széveg—emlék-kép. Szerk. Boka Laszl6 - P. Véasarhelyi
Judit, Bp. 2011. 91-104.

elején,' akik a mdsolds mellett a hivatalos levelezés egy ré-
szét is végezték.” A fennmaradt domonkos apacakodexek a
magyar nyelv rendkiviil jelentds korai emlékei, amelyek a
korszak viszontagsagait is magukon viselik,? és segitségiik-
kel az apacéak és konyvtaruk atvonala,® tartézkodasi helyeik,
s6t sz6vegeik tovabb élése* is nyomon kovethetd. Az egészen
biztos, hogy az 1530-as évek masodik felében méar Nagyva-
rad mellett, a biharszentjanosi bencés kolostorban éltek.”
Egy 1538-bol szarmazé oklevél az egyik névér budai haza-
nak tulajdonjogat szabédlyozza. Az 1538. januar 5-én, Nagy-
varadon I. Janos kiraly altal kiadott irat rogziti, hogy Bozai
Benedek és Tomori Lajos kamarasok a budai Szent Janos fe-
rences kolostor harmadrendi apdcaival val6 korabbi nézetel-
térésiikon felillemelkedve lemondanak azok javara egy budai
hazrél és tartozékairél. Szempontunkbdl érdekes, hogy a haz
Otvds Orsolya (filia quondam Thomae Aurifabri) domonkos
apaca tulajdona volt és a kolostor mellett allt.** A klarisszak
csak 1541-ben menekiiltek el végleg Budardl, Orsolya pedig
nem néhaiként szerepel az iratban, igy aztdn az is elképzel-
het6, hogy Nyulak szigeti apaca mivoltanak emlitése jelentds,
vagyis nem csupan pontositds céljabol szerepel az oklevél-
ben, hanem a Nyulak szigeti apacdk megbizhattdk a Budan
maradt klarisszakat a varosban 1év6 javaik kezelésével. Az
oklevelet raadasul Nagyvaradon adta ki a kiraly, igy az sem
kizart, hogy a nézeteltérés fentebb bemutatott megoldoda-
saig maga Orsolya n6évér pereskedett, természetesen képvi-
sel utjan. Sajnos tovabbi adatok hijan ez a feltevés még nem
igazolhato. Az 1530-as évek masodik felében azok a névérek,
akik nem menekiiltek el Nagyvéradra, engedéllyel csaladja-
iknal taldltak menedéket, Dombai Krisztina és Herched Bor-
béla biztosan engedélyt kaptak a vikdriustol, hogy rokonok
kastélydba menjenek.

18 Haader Lea: A Nyulak szigeti scriptérium mint mihely. Magyar Nyel-
vOr 128. (2004) 196-205. 202-204.

19 Haader Lea: Elena priorissza levele. Magyar Nyelv 91. (1995) 420-431.
20 A magyarorszagi domonkos kddexekrdl osszefoglaléanld.: Haader Lea:
Domonkosokhoz kothet6 kozépkori kodexek. In: A szent domonkos rend
és akunok. Szerk. Barna Gébor. Szeged 2016. 131-151.

21 Az Ersekujvéri Kodexrdl példaul bebizonyosodott, hogy miutan elké-
sziilt és magukkal vitték Nagyvaradra, majd Nagyszombatban is 6rizték és
hasznaltdk. Utobbi ténynek irott bizonyitéka is van a kotéstablan. Madas
Edit - Haader Lea: Bevezetés. In: Ersekujvéri kodex 1529-1531. A nyelvem-
lék hasonmasa és bet(ihti 4tirata bevezetéssel és jegyzetekkel. Szerk. Haader
Lea. (Régi Magyar Kodexek 32.) Bp. 2013. 7-59. 18. A kddexet aztan a névé-
rek nem vitték tovabb Pozsonyba, mert még 1652-ben és 1712-ben is Nagy-
szombatban volt. Lauf Judit: Ujfalusi Judit glosszéi az Ersekujvari kodex-
ben? In: Lelkiség és irodalom. Tanulmanyok Szelestei N. Lasz16 tiszteletére.
Szerk. Bajaki Rita et al. Bp. 2017. 299-304. 300.

22 LaufJudit: Az Ersektjvari kodex és a Makula nélkiil valo tiikor: A kozép-
kori magyar passidhagyomany nyomai a 18. szdzadi kegyességi irodalom-
ban. Magyar Kényvszemle 130. (2014) 218-236.

23 Rupp J.: Buda-Pest i.m. 78-79.

24 HU-MNL-OL-F 4-Méramaros-5.-9. [Magyar Nemzeti Levéltar Orsza-
gos Levéltara, A Gyulafeharvari Képtalan orszagos levéltara, Cista Comi-
tatuum] Mélyusz Elemér kordbban nem kozolt regesztajatld.: Végh Andrds:
Buda varos kozépkori helyrajza 2. (Monumenta Historica Budapestinensia
16.) Bp. 2008. 751. sz. 197-198.

25 1. Wysokirniski OP: A kozépkori magyar domonkos rendtartomany i.m.
81.23. jegyzet.
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Joggal vet6dik fel a kérdés, hogy a Nyulak szigeti apacak
miért nem domonkosrendi kolostorba menekiiltek Erdélyben.
Az erdélyi domonkos contrata tizennégy kolostora koziil 6t
apdcakolostor volt, amelyek nem voltak kedvezé helyzetben
a politikai helyzet bizonytalanséga és a protestansokkal vald
ellentétek miatt sem.?

A besztercei kolostor 1556-ban megsziint, épiileteit mez9-
gazdasagi épiiletekként haszndltak, a brassoi lakoit az 1540-
es években eluzték, épiileteik a varos tulajdonéava lettek, és
ispotalyt rendeztek be azokban. Kolozsvéarott létezett a legna-
gyobb domonkos zarda (1510-ben 33 lakdja volt). 1551-ben a
varos tobbi katolikus testiiletével egytitt ezt is kifosztottak és
avaros az apacakat is elizte. A segesvari apacakat még 1570-
ben is emlitették egy végrendeletben, ami azért kiilonos, mert
ekkorra mar minden testiilet elhagyta a varost. Végezetiil a
nagyszebeni apacakolostor 1529-ben vagy 1545-ben szint
meg.” A Buddrdl menekiilé apacaknak tehat egy olyan me-
nedéket kellett, taldlniuk, ahol nem volt a varosban protestans
tobbség és ahol a torok fenyegetés még nem tiéint annyira ko-
zelinek. Igy esett a vélasztdsuk a Nagyvaradtol északnyugatra
fekvd, biharszentjanosi bencés Szent Janos kolostorra, ame-
lyet ugyan a birtokkal egytitt 1549-re megkaptak, de 1557-ben
Izabella kiralyné tiltakozasuk dacéra Bethlen Gergelynek és
Massay Laszlénak adomanyozta azt.®

A magyarorszagi domonkosrend anyagi kortilményei az
1530-as évektol kezdve egyre romlottak, a testvérek vagy mas
provinciakba vandoroltak, vagy a még megmaradt, Habsburg
fennhat6sag alatt 1év6 rendhazakba mentek.” Az 6tvenes évek
elejére azonban mar ezek a testiiletek is egyre nehezebb hely-
zetbe keriiltek. A nagyszombati domonkosok 1552-ben szd
szerint éheztek, és azt kérték I. Ferdinandtdl, hogy élelme-
zéstikben segitsen, amit az uralkod6 meg is tett, és utasitotta
a Magyar Kamarat, hogy gondoskodjon a szerzetesek ella-
tasardl.*

Az apacak erdélyi tartézkoddasardl kevés adatunk van,
de csallokozi birtokaik miatt az 1550-es évek végétdl kezd-
tek el folyamodvanyokat és panaszleveleket irni. Vajon mi-
ért ekkor?

26 Beszterce: Szliz Méria-apacakolostor, Brasso: Szent Janos-apacakolos-
tor, Kolozsvar: Szent Egyed-apacakolostor, Segesvar: Szent Sebestyén-apa-
cakolostor, Nagyszeben: Maria Magdolna-apacakolostor.

27 Lupescuné Maké Mdria: A Domonkos Rend kozépkor erdélyi kolos/tora-
inak adattdra. Térténelmi Szemle 46. (2004) 3 -4. 339-384. A kolozsvéri
eltizésrél, korabeli személyes domonkos feljegyzéseket is tartalmazo irdsa-
ban részletesen ir Lupescu Radu: ,,Utriusque ordinis expulsi sunt. Kolozs-
var, 1556. marcius 15.” In: Az elsé 300 év Magyarorszagon és Eurdpaban.
A Domonkos-rend a kozépkorban. Szerk. Csurgai Horvéth Jozsef. Székes-
fehérvar 2017. 295-303. 296-298.

28 Bunyitay Vince szentjanosi megjelenésiiket 1549-re teszi, és roviden
beszamol Békés megyei birtokaik, Kirdlysag és Donattornya I. Ferdinand
altali, 1562. évi Gjratelepitési kisérletérdl is. Bunyitay Vince: A varadi
plispokség torténete alapitasatodl a jelenkorig. Masodik kotet. Képtala-
nok, monostorok a piispokség alapitasatdl 1566. évig. Nagyvarad 1883.
499-501.

29 1. Wysokirnski OP: A kozépkori magyar domonkos rendtartomany i.m.
80-84.

30 HU-MNL-OL-E 21-1552.03.10.-a., HU-MNL-OL-E 21-1552.03.10.-a/1.
[Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Magyar Kamarai Levéltar,
Benignae resolutiones]

A megmaradt birtokok és jelentdségiik

Trénra keriilése utan I. Ferdinand egyértelmi célként jelolte
meg a kirdlyi jovedelmek visszaszerzését a rendekt6l, de csak
két évtized mulva sikeriilt latvanyos eredményt elérnie. *

Kenyeres Istvan plispoki és érseki birtokokat érinté alapos
vizsgalatai kimutattak, hogy Buda elestét koveten a védelmi
rendszer kiépitése érdekében a katolikus egyhdzi vagyont is
egyre nagyobb mértékben hasznélta fel a Habsburg kormény-
zat.*> Ez véleményem szerint nem csak a piispokségek és ér-
sekségek jovedelmeire, hanem a szerzetesrendek megmaradt
javaira is érvényes lehetett.

A komdromi var a torékkori magyar torténelem soran
mindvégig jelentds szerepet toltott be, elhelyezkedése foly-
tan Bécs el6tere, a Duna, mint utanpotlasi, széllitasi utvo-
nal és mellette 1év6 felvonulasi utvonal védelmében egyardnt
meghatdrozo. A var épitkezései, korszer(sitése folyamatos
volt, de az 1550-es évektdl dlland6 pénzhidnyrol drulkod-
nak a forrasok. A kdrnyezé birtokok alattvaléinak robotjat is
mind inkabb igénybe vette a var, ami miatt Olah Miklds esz-
tergomi érsek 1567-ben panaszt is tett a Haditanacsndl, amit
helyben hagytak, és az 6 Komarom megyei jobbagyait nem
kényszerithették a jovében hat napon tuli robotra.** A robot
mellett a birtokokat is hasznalta a var kiilonb6z6 médokon: a
kiralynak mar 1554-ben kamarai vizsgalatot kellett kérnie az
apacdk Apacaszakallas és a szomszédos, kirdlyi tulajdonban
1év6 Ekecs birtok hatarvitdi miatt, amelyet szintén a koma-
romi vér vett hasznalatba. A per a jelenleg feltart forrasok sze-
rint egészen 1576-ig kovethetd. Szempontunkbél ez azért fon-
tos, mert latszik bel6le, hogy a Nyulak szigeti apacak hét évvel
a magyar provincia felbomldsa utdn is testiiletként és peres
félként léptek fel egy jogi tigyletben.** Par évvel késGbb az apa-
cak jobbagyai a tulzott adoterhek miatt nyujtottak be panaszt,
amelynek kivizsgaldsara aztan I. Ferdinand 1559 szeptembe-
rében utasitast adott a Magyar Kamaranak. Az oklevélb6l az
is kideriil, hogy az uralkod6 Korlath Mihalynak egyebek mel-
lett annak fejében engedte 4t a birtokot, hogy nem néveli az
adokat.” A teriileteket az egykori huszti kapitany haszonbé-
rbe vette. Az apacak anyagi helyzetére enged kovetkeztetni,
hogy par hénappal kés6bb az apacaszakallasi jobbagyoknak
- és a névéreknek — nem volt pénziik, hogy a pozsonyi kap-
talannak kifizessék egy, e per sordn bemutatandé érokvallas

31 Kenyeres Istvin: 1. Ferdindnd magyarorszagi pénziigyigazgatasi reform-
jai és bevételei. Torténelmi Szemle 45. (2003) 1-2. 61-92. 61. A reformok-
rél kiilonosen: 78-84.

32 Kenyeres Istvin: Konfliktus vagy konszenzus? A katolikus egyhazi va-
gyon sorsa a 16. szazadi Magyar Kiralysagban. In: Egyhazi tdrsadalom a
Magyar Kiralysagban a 16. szazadban. (Seria Historiae Dioecesis Quinque-
ecclesiensis XVII.) Szerk. Varga Szabolcs - Vértesi Lazar. Pécs 2017. 293-317.
33 Domokos Gyorgy: Adatok a komaromi var 16. szazadi épitéstorténeté-
hez. Limes 10. (1997) 4. 67-92. 67., 70-71. A robotra vonatkozoéan: 47. jegyzet.
34 Az Ekecs kozséggel folyo per részletes bemutatasa nem targya jelen
tanulmanynak. Az tigy ezekben az eddig feltart iratokban kovethetd nyo-
mon, 1576-ig: HU-MNL-OL-E 21-1567.HH.NN.-No. 2. - Ld. a 3. sz. fiigge-
léket!, HU-MNL-OL-E 21-1568.11.21.-a., HU-MNL-OL-E 148- a.-337.-4.
[Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrata acta], HU-MNL-OL-E 148-
a.-336.-7., HU-MNL-OL-E 148- a.336.-10.

35 HU-MNL-OL-E 21-1559.09.26.
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masolasi koltségét, ezért I. Ferdindnd utasitotta a Kamarat,
hogy vallalja at a kivaltas dijat.’

I. Miksa tronra keriilése utdn taldlkozunk ismét a for-
rasokban a névérekkel. Az 6j uralkodonak Johann Tétzger®”
komaromi udvarbiré Kormendi Gaspar vikarius el6terjesz-
tése® nyomadn jelentette, hogy a Nagyvaradon él6 apacdk
hajlandoéak volnédnak bérbe adni hdrom birtokukat, Apaca-
szakallast, Csilizpatast és Tényét a komaromi varnak, ezért
I. Miksa jelentést kért a Kamaratdl, hogy kordbban felldzad-
tak-e apja ellen.” Nem egészen egy honap mulva aztdn harom
masik falut jeloltetett ki a Kamaraval Korlath Mihaly részé-
re,*” a megegyezés azonban korantsem volt ilyen egyszert, az
apacak (vagy Kérmendi Gaspar) ugyanis birtokcserét akar-
tak. Harom emlitett falujukért cserébe Neszmély, Almas és
Fiizit6 birtokokat kérték.* Az uralkodo a kozvetitd Gaspar
vikdriushoz sz416 levelében éves dijat ajanlott fel, és kifejezte
afeletti reményét, hogy bérbe adjék birtokaikat a komdromi
varnak.*” Nem sokkal ezutdn Johann Tatzger véleménye alap-
jan hiusult meg a naszddosfalvak dtaddsa az apdcak szdmara
(vagyis, bar forrasaink hézagosak, vélhet6en mégis a birtok-
csere valosult volna meg).” Ennek okait a jelenlegi forrasok-
kal nem tudjuk rekonstrudlni, de az uralkodé augusztusban
bizottsagot jelolt ki, Pethd Janost és Zermegh Janost bizta
meg egy vizsgalat lefolytatasaval, az udvarbird, Tétzger kiha-
gyasaval.** Az apacak egyre kiszolgaltatottabb helyzetbe ke-
riilhettek, végiil a Nagyvarad melletti kolostort, ahol kozel
harminc évig éltek, a protestansok lerombolték. 1566. aprilis
9-én Karoly f6herceghez fordultak,* kérésiiket Olah Miklos
is ellatta kisérélevéllel, amelyben meglep&en sziikszavuan ir
helyzetiikrél: ,,Hogy pedig Felségtek teljes tigyiiket vilago-
sabban megértse: ezeknek a sztiz apacaknak boldogabb id6k-
ben Buda kozelében volt kolostoruk, vagy zarddjuk a Nyu-
lak szigetén. Es azokban az id6kben nem csupan a nemesi- és
fénemesi-, de a kiralyi nemzetségbdl és csaladbol valék [n6-
vérek] is voltak kozottiik. Késébb, amikor a torokok kiliz-
ték 6ket onnan, Varad kérnyékére huzédtak vissza, rendjitk
Szent Janos[nak szentelt] kolostordba. De ott sem maradhat-
tak sokdig, hiszen kolostorukat az eretnekek és erdélyiek le-
romboltdk, javaikat lefoglaltdk és eltizték ket onnan. Most

36 HU-MNL-OL-E 21-1559.11.18.-a.

37 A forrasokban Joannes Nemethként, vagy Nemethiként is el6fordul.
A névazonositast Kenyeres Istvan végezte el. Kenyeres Istvdn: Uradal-
mak és végvarak. A kamarai birtokok és a torokellenes hatarvédelem a 16.
szazadi Magyar Kiralysagban. (Habsburg Térténeti Monografidk 2.) Bp.
2008. 213.

38 Sajnos nem maradt fenn.

39 HU-MNL-OL-E 21-1565.02.19. A valasz fogalmazvényéban hti alattva-
l16kkeént jellemzik a névéreket és Gaspartis. HU-MNL-OL-E 21-1565.02.19/1.
40 HU-MNL-OL-E 21-1565.03.30.

41 Ezeket még 1537-ben adta tartozasa fejében a dunai naszddosoknak
I. Ferdinand, és bar ekkorra mar visszaharamlottak a korondra, a forrasok-
ban tovébbra is naszadosfalvakként szerepeltek.

42 HU-MNL-OL-E 21-1565.03.30/1.

43 HU-MNL-OL-E 21-1565.05.18.

44 HU-MNL-OL-E 21-1565.08.29. HU-MNL-OL-E 21-1565.08.13.

45 Ld.az 1. sz. figgeléket!

pedig ideérkezett Nagyszombatba — mint velem kozolték —
mintegy husz £6.”

A tizennyolcra fogyatkozott létszdmu apacakozosség és
segit6jiik (a — mint lathattuk — nem egészen egy év mulva sa-
jat jobbdgyaitdl a komaromi varépitéskor kovetelt tulzott ro-
bot terhek miatt panaszt tevé Olah Miklos esztergomi érsek
és ekkor mar kancellar) leveleit Kéroly f6herceg majus végén
kildte el a Magyar Kamaranak,"” és ezekre hivatkozva siir-
gette meg juniusban I. Miksa a Kamara tdjékoztatasat a csal-
16kozi falvakrol.*® Miutan megkapta junius 29-ei leveliiket,
1566. augusztus 3-an megbizast adott a Kamardnak, hogy
deritsék ki, hovd lehetne elhelyezni a névéreket, valamint évi
100 forintot utalt ki szamukra.* Végs6 dontés mégis csak
ugyanezen év november 14-én sziiletett. A parancslevélbél
tudjuk, hogy a tizennyolc szigeti apaca mellett aprilisban ha-
rom szerzetes is Nagyszombatba ment. Az uralkodo utasitotta
a Magyar Kamarat, hogy gondoskodjanak az esztergomi ér-
sekséggel és a nagyszombati ferencesekkel térgyalva zart ko-
lostorban (coenobium separatum) torténé elhelyezésiikrél.
Ebbél latnunk kell, hogy a nagyvaradi pusztitds ota, tobb mint
fél éve kegyelemkenyéren élhettek Nagyszombatban, és mi-
vel a parancslevél kitér a kolostor kérdésére is, feltételezhetd,
hogy ,hivatalosan” nem fogadtdk be 6ket a helyi egyhaziak,
csak egy iddre, szivességbdl kaptak menedéket. Ugyanebben
a parancslevélben emlitett harom falujuk visszaaddsat is meg-
parancsolta a kiraly.”® Minden bizonnyal azért tartott hona-
pokig, hogy a n6vérek vélaszt kapjanak folyamodvényukra,
mertaz 1566. évi térok hadjarat ekkor érte el tetépontjat, Szi-
getvar elvesztése hatalmas érvagas volt. Alig tobb mint két ho-
napig volt csupdn érvényben az emlitett parancs, ugyanis a
komdaromi udvarbiré és a Magyar Kamara jelentéseire hivat-
kozva I. Miksa a falvakat ismét a komaromi varnak juttatta.
A forrasok hidnya arra enged kovetkeztetni, hogy Csilizpatas,
Apécaszakallas és Ténye helyzete tehat nyugvopontra jutott,
de az apacaszakallasi és ekecsi jobbagyok kozotti hatarvita és
egy, a forrasokban Folyd néven szerepl6 haldszohely miatti
pereskedés adatolhatéan 1576-ig tovabb zajlott.

Pér hénap mulva viszont tjabb birtokuk miatt irtak fo-
lyamodvanyt a névérek Nagyszombatbél.”' Andreas Kiel-
man komaromi kapitdny ugyanis Csolnok nevii birtokukat
is lefoglalta és a var hasznalataba vette.> A Kamara nagyon
gyorsan, par nap alatt véleményezte a névérek kiraly altal to-
vabbitott folyamodvanyat és I. Miksa 1568. janudr 3-dn uta-
sitotta Kielmant, hogy adja vissza Csolnokot az apacaknak.”

46 Orsds J.: A Nyulak szigeti i. m. 98. A teljes szoveget 1d. a 2. sz. fiigge-
lékben!

47 HU-MNL-OL-E 21-1565.05.26.

48 HU-MNL-OL-E 21-1565.06.19.-a.

49 HU-MNL-OL-E 21-1566.08.03.

50 HU-MNL-OL-E 21-1566.11.14. Kordbban kérte a Magyar Kamara véle-
meényét birtokaik visszaigénylése targyaban. HU-MNL-OL-E 21-1566.10.17.
51 Ld.a3.sz. fiiggeléket!

52 Kielman életpalyajat részletesen feltarta Pdlffy Géza: Keriileti és végvi-
déki fékapitanyok és fékapitdny-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. sza-
zadban. Torténelmi Szemle 39. (1997) 257-288. 261-262.

53 HU-MNL-OL-E 21-1568.013.-b/1. Az uralkodé a Kamarat még
aznap tajékoztatta a Kielmanhoz intézett parancsr6l: HU-MNL-OL-E
21-1568.013.-b.
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A névérek bevételeinek folyamatos csokkenésére, életkoriil-
ményeik nehézségeire, élelmezési gondjaikra enged kovetkez-
tetni, hogy I. Miksa 1569. oktober 27-én utasitotta a Magyar
Kamarit, hogy utaljanak ki szamukra 10 hordé bort és 15 po-
zsonyi mérd gabonat.> 1615-ig a nagyszombati domonkos ko-
lostorban, majd harom évig a klarisszdknadl éltek a n6vérek.
Pozsonyba 1618-ban mar csak tiz apaca érkezett.® Otthonu-
kat, ahovd soha nem térhettek vissza, a hodoltsag idején Ld-
nyok szigeteként emlegették a torokok, és a kolostornak még a
18. szazadban is voltak hasznalhatd helyiségei. Az épiilet még
pusztulasaban is Buda visszavételét szolgalta: itt rendezték be
Savoyai Jen6 hadseregének korhazat.>

Az utolso bastya

A Nyulak szigeti domonkos apdcakolostor, valéban a rend-
tartomdny utols6 miikodé testiilete volt, amely, mint kimu-
tattuk, a 16. szdzad kozepére birtokai nagy részét elveszitet-
te. A testiilet és a komaromi var kozott kezdetben kozvetitd
Kormendi Gaspart igy jellemezték a generalis vizitatorahoz
Michele d’Astihoz sz6l6 peticidjukban a nagyszombati kon-
vent tagjai: ,,...tobb éve dllunk a magyar paternek és frater-
nek tisztelendé Koérmendi Gasparnak, a provinciank allit6la-
gos (pretensi) vikdriusanak vezetése alatt, akirél sok mindent
kellene elmondanunk: § szdimunkra sem nem atya, sem nem
pésztor, hanem inkdbb mint egy zsoldos, javaink maradékat
is eltékozolja. O (azonkiviil, hogy magahoz vette a kelyheket, a
fiistoléket és a tobbi eziist vadzakat és tobb szent oltozéket, me-
lyeket tetszése szerint szétosztott) nem allt meg addig, amig el
nem adta az egyetlen, szimunkra még megmaradt gazdasa-
got vagy falut,”” amelybdl valahogyan korabban megéltiink,
azért, hogy igy éhen haljunk.”®A névérek évekig harcoltak igy
eladott, utolsé birtokaikért, és szamuzottségiikben, nyomo-
rusagukban is sikeriilt a legmagasabb koroket elérniiik. Oldh
Miklés kancelldr, esztergomi érsek mellett Mérey Mihaly na-
dori helytarténak is irtak, és mindketten kozben is jartak ér-
titk.>® Karoly f6herceg és 1. Miksa szinte presztizskérdésnek
tekintették, hogy melyikiik orvosolja az apacék panaszait a
komdromi udvarbirdval és kapitannyal szemben.

Az apacak Komarom megyei birtokainak elfoglaldsa, ha-
szonbérbe vételitk, majd késébb eladasuk terve nem csak Kor-
mendi Géspar vikarius fentebb idézett jellemzését timasztjak
ald, hanem a katolikus birtokok Habsburg védelmi rend-
szer kiépitésére tortént felhasznalasanak Kenyeres Istvan al-
tal kidolgozott keretébe is beillesztheték. A tanulmanyban
az utdbbi évek forrasfeltdrasanak koszonhetden 4j adatokat

54 HU-MNL-OL-E 21-1568.10.27.

55 Fazekas Istvin: A katolikus egyhdz helyzete és intézményrendszere a
kora ujkori Pozsonyban. T6érténelmi Szemle 60. (2018) 2. 201-213. 211. 68.
jegyzet.

56 Irdsné Melis Katalin: A Budapest-margitszigeti domonkos apacako-
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mutattunk be az elmenekiilt apacak létszdmara, anyagi hely-
zetére vonatkozoan, és mellékletként kozolt folyamodvényaik
talan latin nyelvhasznalatukkal kapcsolatban is hozhatnak
majd 4j eredményeket.

FUGGELEK

Nagyszombat, 1566. dprilis 10. - A Nagyszombatban él6 Nyu-
lak szigeti apdcdk levele Kdroly f6herceghez, amelyben leir-
jak, hogy par honapja kisebb kiildottséget kiildtek a kirdlyhoz,
amely Komdrom megyei birtokuk Ténye, Patas és Szakdllas
visszaaddsdt kérte. Erre azonban hidba kaptak igéretet, a hely-
zet nem oldédott meg, s6t mire Viradra visszaértek, a monos-
tort is leromboltdk, igy Nagyszombatba menekiiltek. Lassan
mdr magukat sem tudjdk eltartani, igy kérik, hogy a komdro-
mi udvarbiré dltal elvett birtokaikat és javaikat segitsen visz-
szaszerezni, nehogy a nagy sziikségben éhen haljanak.

Eredeti papiron, gytritspecséttel lezart levél. HU-MNL-OL-E
21-1568.08.03/2.

Serenissime princeps, domine, domine nobis clementissime!

Orationum nostrarum in domino devotarum suffragia.
Superioribus mensibus anni proxime praeteriti, miseramus
ex nobis ad sacratissimam caesaream regiamque maiestatem,
dominum nostrum clementissimum religiosas virgines
sanctimoniales, priorissam videlicet et aliam consociam
suam, medio quarum suae maiestati caesareae humilime
supplicaveramus, ut sua maiestas quasdam tres possessiones
nostras, Thewnye, Pathas et Zakalos vocatas, in comitatu
Comaroniensi existentes habitas, tunc temporis ad rationem
suae maiestatis ad arcem Comaroniensem occupatas reddi et
remitti facere clementer mandare dignaretur, sua maiestas
caesarea, supplicatione nostra clementer exaudita. Praefatae
possessiones nostrae post suae maiestatis mandatum nobis
erant remissae et restitutae, literas quoque protectionales
ad reverendissimum dominum Strigoniensem et locum-
tenentem, ac magnificum dominum Michaelem Merey dare
dignata fuerat, ut nomine maiestatis suae caesareae contra
quosvis impeditores nos in eisdem bonis defenderent,
insuper salvum quoque conductum tuti itineris, ut nos cum
universis rebus nostris et comitiva huc ad istas partes sub alas
maiestatum vestrarum commorandi gratia ex claustro Sancti
Joannis Baptistae prope Varadinum habito tuto commigrare
possemus, impetraveramus, quo salvo conductu, sua maiestas
caesarea clementer concesso vix priorissa et socia eius domum
pervenerunt, iterum praedictae possessiones nostrae denuo ad
dictam arcem sunt occupatae. Monasterium vero praefatum per
rebelles factiosos maiestatum vestrarum est funditus dirutum
nosque quum non haberemus, ubi permanere possemus, et
ut multo tempore ante destructionem ipsius monasterii huc
ascendere statueramus, iam Thyrnaviam venimus hicque
condescendimus bonis nostris privatae, ea calamitate sumus
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afflictae, ut iam quo deveniamus, nescimus. Sumus autem in
ordine numero decem et octo, insuper aliam quoque familiam,
quae nostra negotia providet et curat, habemus. Clementissime
domine, quum iam nec hic habeamus, unde nosmet dietim
sustentemus, serenitati vestrae humilime supplicamus vestra
serenitas firmissime mandare, ut eaedem possessiones nostrae,
de quibus dictus dominus locumtenens vestrae serenitati
scripsit, remitantur, praeterea quadringenti sappones tritici,
munera quoque festi Paschae, et quaedam apes, quae omnia
d(ominus) Joannes Nemeth ex dictis nostris bonis adimi et
abduci fecit, per eum restituantur, precium quoque piscium
ex piscina nostra in Pathas habita expiscatorum cum eodem
persolvi facere dignetur, ut habeamus, unde vivere possimus,
nam solus Deus novit, qualiter et panis quotidianus nobis
subministratur, non quod alia genera alimentorum et
victualium haberemus, et nisi praedictae possessiones nostrae
et aliae res ademptae nobis statim absque ulla mora restitui per
vestram serenitatem mandentur, veremur ne fame pereamus.
Quapropter serenitati vestrae iterum atque iterum pro Deo
proque pietate sua humilime supplicamus, dignetur clementer
praemissa bona remitti et res per praefatum Joannem Nemeth
ademptas reddifacere, quod nos assiduis praecibus nostris pro
felici statu et incolumitate vestrae serenitati maiestatique suae
caesareae promereri studebimus, a vestra serenitate clemens
ac benignum expectamus responsum. Datum Thyrnaviae, die
10. Aprilis anno Domini 1566.

Eiusdem vestrae serenitatis humilimae orphanae et vere
oppressae famulae profugae.

Priorissa et totus conventus sanctimonialium de Insula
Leporum

Praeter haec. Clementissime domine. Idem Joannes Nemeth a
tempore occupationis praescriptarum possessionum fructus
et utilitates molendini nostri in Pathas habiti, tritici ad minus
sappones triginta duos percepit. Vestrae Serenitati humillime
supplicamus, dignetur mandare, ut et istos triginta duos
sappones tritici nobis restituat, dignetur vestra serenitas et
in hoc nobis clementer succurrere, quo nostram paupertatem
et calamitatem magis sublevare possimus.

Nagyszombat, 1566. dprilis 9.

Oldh Miklés a Nagyszombatban él6 Nyulak szigeti apdcdk fo-
lyamodvinydt tovabbitva kéri Kdroly f6herceget, hogy konyo-
riilion meg rajtuk és adjon nekik mihamarabb kedvezé vilaszt.

Eredeti, papiron, HU-MNL-OL-E 21-1566.08.03/1.

Serenissime princeps et domine, domine clementissime!

Orationum et serviciorum meorum in gratiam vestrae se-
renitatis humilem commendationem.

Accesserunt me relligiosae sorores sanctimoniales, quae
cum his litteris ad v(estram) serenitatem supplicatum profi-
ciscuntur: et rogarunt, ut penes eas v(estri) serenitati suppli-
carem, quod cum misericordia ipsa et etiam officium meum

requirere videatur, non potui eis denegare. Ut autem v(estra)
serenitas totum ipsarum negocium clarius intelligat: hae
virgines sanctimoniales felicioribus temporibus habebant
claustrum seu monasterium prope Budam in Insula Lepo-
rum. Et illis temporibus erant inter ipsas non solum de no-
bilium et magnatum, sed etiam de regum genere et familia.
Postea cum illinc per Turcas essent expulsae sese receperant
circa Varadinum ad monasterium S(ancti) Joannis sui ordi-
nis. Sed ibi quoque permanere non potuerunt. Nam eorum
monasterium per haereticos et Transsylvanos dirutum, bona
eorum occupata et ipsaemet illinc eiectae sunt. Nunc vero ve-
nerunt huc Tirnaviam, circiter, ut mihi dixerunt, viginti per-
sonae. Habebant autem hic in Insula Challokeoz bona qua-
edam, quae etiam ad Comaron sunt occupata: cum omnibus
frumentis suis, et similiter in Simigio, quae nunc sunt apud
d(ominum) Franciscum Tahy, quae etiam maiori ex parte
occupata sunt. Ne igitur miserae virgines Deo dicatae men-
dicare aut famae perire cogantur, profectae sunt ad serenita-
tem vestram in rebus earum afflicitis supplicatum. Penes quas
ego quoque ab eis propter Deum rogatus: supplico v(estrae)
serenitati uti domino meo clementissimo, dignetur causam
ipsarum sibi clementer habere commendatam, ipsasque cum
gratioso responso expedire; ut possint sub alis, et protectione
maiestatum vestrarum permanere. In reliquo Deus opt(imus)
max(imus) v(estram) serenitatem feliciss(imam) conservare
dignetur. In cuius gratiam me et servitia mea iterum humi-
liter commendo.

Datum Tirnaviae 9. die mensis Aprilis anno Domini 1566.

e(iusdem) v(estrae) serenitatis
humilis servitor et capellanus
Strigoniensis etc. manu propria

1567. december 12. el6tt, valdsziniileg Nagyszombatbol. A Nyu-
lak szigeti apdcdk panaszlevele, amiért Csolnok nevii birtoku-
kat a Komdromi vdr lefoglalta. Kérik, hogy a cimzett jdrjon
kozben érdekiikben, hogy a helyzet Andreas Kielman kapi-
tannyal rendezddjon, és birtokukat visszajuttassik nekik.

Egyszert kamarai masolat, papiron. HU-MNL-OL-E 21-1567.
HH.NN.-2.

Reverendissime, magnifice ac egregii domini, domini nobis
gratiosissimi!

Orationum nostrarum devotarum suffragia. Ex sup-
plicatione nostra et ex copiis literarum sacrae caesareae
maiestatis, domini nostri clementissimi ad incolas pagi nostri
Cholnok datarum dominationis vestrae reverendissimae
magnificae ac egregiae, ut illum sua maiestas nobis restituit,
quam [sic] alias s(acra) olim maiestas caesarea durante
beneplacito Paulo literato contulerat, quod ex pariis donationis
sibi factae intelligere dignabuntur. Ex pariis autem mandatoriis
olim praedictae s(acrae) caesareae maiestatis ad Thomam
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Prandorfer, tum temporis provisorem Comaroniensem
datarum, quibus sua olim caesarea maiestas satis aperte
confessa est se certo cognovisse ex relatone fidedignorum
testium fenetum ad nos pertinere, similiter cognoscere
dignabuntur. Sed quia dictus Prandorfer huiusmodi mandata
non curans, ab eo tempore coloni suae maiestatis in Ekech
residentes, cum nostris semper dissensiones tam ratione
feneti quam et piscinae habuerunt, quae possessioni nostrae
Zakalos adeo proxima est, ut aqua eius sepes hortuum [sic]
colonorum nostrorum attingit. Unde praedictae quoque olim
sacrae caesareae maiestati et deinde suae etiam maiestati pro
deligendis commissariis suplicavimus, per quas licet fuerunt
electi, verum prout primo propter unius eorum absentiam,
ita et ultimo ob unius domini Joannis Pethew in termino juri
praefixo non comparitionem nihil actum est in maximum
nostrum damnum et expensas non minimas ad eo vocatos
vicinos et commetaneos testes factas, commaissarios autem
fuisse delectos ex pariis literarum suarum maiestatum
eaedem intelligere dignentur. Nunc iterum denuo, quia per
suae maiestatis colonos nostri plurimum turbantur, capiuntur
pactanturque, ut iam tandem huiusmodi dissensiones e medio
tollerentur et dirimerentur, pro deligendis commissariis
maiestati suae caesareae humiliter supplicavimus. Quid autem
in praemissis facto opus sit, sua maiestas a dominationibus

\Y~,

vestris reverendissimis m(agnificis) ac e(gregiis) ut per
d(ominum) secretarium Camerae Aulicae dictum est vult
informari, quare, cum justum esset, ut unusquisque, quod
suum est, pacifice teneret et possideret, nobisque miserabilibus
personis spiritualibus de bonis nostris pro cultu divino pie
donatis et institutis vivendum sit, nam qui altari servit, de altari
vivat, do(minationibus) vestris reverendissimis, m(agnificis)
ac e(gregiis) humiliter supplicamus, dignentur ob respectu
aeternae remunerationis et nostrae reclusionis monasticae
nobis fieri tutrices pientissimae, mature talem suae maiestati
dando informationem et consilium, ut sua maiestas caesarea
dictam villam nostram Cholnok per d(ominum) Andream
Kylman nobis reddifacere et pro revisione differentiarum
ratione feneti et piscinae commissarios suos spirituales
et saeculares deligere dignetur, quod et communis iustitia
requirit, ne possimus et coram Deo et hominibus conqueri, ut
ita indebite iustis ecclesiae nostrae bonis et juribus privamur.
Si fecerint eaedem, Deus altissimus erit merces, et nos divinam
clementiam pro longaeva conservatione et foelicissimo statu
earundem, ut debemus, implorabimus. Celerem et gratiosam
ab eisdem expectantes relationem.

Earundem dominationum vestrarum reverendissimae
magnificae ac eg(regiae) humiles famulae moniales de Insula
Leporum Ord(inis) Praedic(atorum)

7\
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Bereg megyei cimereslevelek a Magyar Nemzeti Levéltdrban.
Szerk. Avar Anton. Nyiregyhdaza 2020. 254 oldal

Az Avar Anton szerkesztésében megjelent impozéans kotet a
Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Le-
véltara Kiadvanyai sorozat Kozlemények alsorozatdnak 55. da-
rabja, a sorozatszerkeszté Kujbusné Mecsei Eva. A nyiregyhdzi
levéltar az utdbbi idében kiilonos gondot forditott a helytorté-
net-kutatds fellenditésére és forraskiadvanyok megjelentetésé-
re, és ebbe a folyamatba illeszthetd a Bereg varmegye torvény-
széke el6tt 1590-1720 kozott kihirdetett, a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban 6rzott eredeti oklevelek koz-
readdsa is. Az el6sz6t a Magyar Nemzeti Levéltar foigazgato-
ja, Dr. habil. Szab6 Csaba jegyzi, a szakmai lektor Kurecsko
Mihaly f8levéltaros volt. Avar Antonnak nem ez az els6 tobb-
nyelvi forraskiadvanya. Az 6 nevéhez fliz6dik A Hunyadiak
cimereslevelei 1447-1489 (2018) cim(i hidnyp6tld munka szer-
kesztése is. A cimereslevelek igazi szakértdje, mert évek ota 6
szerkeszti és gondozza a hazai teljes, 3158 oklevelet tartalma-
z6 cimereslevél-adatbazist is. A Szerz6 a cimereslevelek teljes
szOvegl, magyar, angol és ukran nyelvii regesztakkal és a ci-
merek szintén haromnyelv{i leirasaival, valamint az oklevelek
atnézeti és a cimerminiaturak részletfotoival diszitett kozlé-
seként hatarozza meg munkajat (15.). Ugyanakkor a bevezetd
tanulmdny és a forraskozléseket kiegészit6 két fiiggelék ezt a
definiciét nagyban drnyaljak. Olyan informaciokat tartalmaz-
nak ugyanis, amelyek alapjan a kotet inkabb a hazai heraldika
egyik fontos epizddjanak teljes kort feltarasaként-, és egy ko-
zel integer forrasanyag kozreaddsaként jellemezhetd. A kotet
bevezetd tanulmanya tisztazza, hogy a kozreadott forrasokat
annak alapjan valasztottak ki, hogy azokat egyt6l egyig Bereg
varmegye torvényszéke el6tt hirdették ki. A Karpataljai Terii-
leti Allami Levéltdrban (DAZO) nincsenek — pontosabban nem
feltartak — eredeti cimereslevelek, és az egykori Bereg varme-
gye ma jorészt Beregszaszon 6rzott levéltaranak sincs mar ci-
mereslevél-gyljteménye, jollehet Lehoczky Tivadar 1886-ban
még 63 ilyen forrast kozolt jegyzékében, am nem jel6lve, hogy
az oklevél eredeti-e, vagy masolatban maradt fenn. Lehocz-
ky jegyzékét 1900-1901-ben Szent-Imrey Tamas listdja kovet-
te, 64 eredeti és 151 masolatban fennmaradt cimereslevéllel.
Avar Anton a teljesség érdekében Rexa Dezs6 — kevesebb ada-
tot tartalmazd - 1909-ben késziilt jegyzékérdl is emlitést tesz

(16.), de szempontunkbol az a legfontosabb, hogy elséként adja
kozre a dr. Horvath Sandor orszagos allevéltarnok altal 1906
1919 kozott készitett listat. Ezt Lehoczky és Szent-Imrey jegy-
zékeivel egyiitt, magyarazo jegyzetekkel, javitdsokkal, kon-
kordancia-jegyzékkel és a cimereslevél alapadataival egyiitt
olvashatjuk a II. Fiiggelékben (233 -238.). A kérdésre, hogy mi
torténhetett Bereg varmegye egykori cimereslevél-gytijtemé-
nyével, azt a valaszt adja a Szerzd, hogy az eredeti oklevelek két
kivétellel mind a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara-
ban vannak, a 141 masolat pedig szétszérddva, a DAZO fond-
jaiban lappanghat (17, 24.). A kotet megjelenésével egyid6-
ben azonban Kulcsar Krisztina f6levéltaros megtalalta ket a
HU-MNL-OL-C 30 - Acta extraserialia - Fasc. 8. jelzet alatt az
Orszagos Levéltarban, a Helytartétanacs Acta nobilium részé-
ben. Az informdciét természetesen megosztotta Avar Anton-
nal, akinek kérésére jelen recenzidban ez a fontos kiegészités
szerepelhet.

Arrais valaszt kapunk a bevezet6 tanulmanybdl, hogy mi-
ként keriiltek a févarosba az eredeti oklevelek és megismer-
hetjitk Alois Miller tigyét, akirél 1902-ben bizonyosodott
be Pragaban, hogy tigyfeleit, akik nemességiik igazoldsahoz
szitkséges iratok feltarasaval biztak meg, becsapta. Az iratokat
ugyanis 6 maga llitotta eld, és kutatasai alkalmaval hamisit-
vanyait az eredeti oklevelek kozé csempészte. Miillert végiil
két év bortonre itélték. Olykor levéltarnokok is részt vettek az
tigyletekben, és — igaz évekkel késobb — az Orszagos Levél-
tdr munkatdrsa, Pettkd Béla is elveszitette hivatalat, amiért
egyittmiikodott vele. 1906-ban aztin beligyminisztériumi
korrendeletben utasitast adtak a nemesi oklevelek 6sszegyuj-
tésére és feliilvizsgalatara. Igy keriilt Bereg varmegye anyaga
is az Orszagos Levéltarba. A feliilvizsgalat és a varmegyékkel
val6 kapcsolattartds irdnyitdja a mar emlitett Horvath Sandor
lett. Nem véletleniil. Egy évvel Miiller leleplezése el6tt jelent
meg tényfeltaré munkdja. Ebben tobbek kozott egy olyan ci-
mereslevélrél is bizonyitotta, hogy nem valédi, amelyet 1896-
ban a milleniumi kiallitason is bemutattak. Avar Anton a kotet
I1. Fiiggelékében a Horvath altal 1906-1919 kozott elvégzett
nemeslevél-feliilvizsgalati eljards eredményeit Gsszegzé tab-
lazatot is kozreadja, ami eddig szintén nem jelent meg sehol.

Mindenképp javaslom az 6j, mésolatkora vonatkozé infor-
macidval kiegészitett, rendkiviil alapos bevezetd tanulmany
és a két fuggelék kiillon megjelentetését, fél6 ugyanis, hogy
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az 537 példanyban megjelent kotetben ezek a fontos, részben
nem csak Bereg virmegyére vonatkozo ismeretek ,elvesznek”.
E javaslat nyomadn megfogalmazddott tovabbd, hogy Hor-
vath-féle megyei jegyzékek alapjan, tehat ,,visszafelé” gondol-
kodva hasonlé médon lehetne kozolni a tobbi, eredeti varme-
gyei cimereslevelet is.

A kotet tervezésekor Nagy Attilara most is szamithatott a
Magyar Nemzeti Levéltar. A grafika és a tordelés esztétikus,
a kotet atlathato, jol hasznalhatd. Egyetlen aprdsag tiint csak
fel, mégpedig, hogy a Bevezetés és El§sz6 f6cimeket valahogy
meg kellett volna kiilonboztetni a Tartalomjegyzékben. A re-
cenzens olyan tovabbi ,,hibakat” talalt a kotetben, mint hogy
egyetlen esetben (IV. sz. oklevél, 59.) Beregard¢ helyett Ardé
szerepel a vairmegyei itél6szék helyszineként. Talan ezzel a
példaval sikeriilt érzékeltetni, hogy a Szerzé és a Szaklektor
kivalé munkaét végeztek. A kiadvany tovébbi, megemlitendé
erénye, hogy a hivatkozasok, javitdsok, magyarazatok is ha-
romnyelviek, valamint, hogy a bevezeté tanulményt angol
és ukrdn nyelvi reziimé koveti. Emellett a cimerfestmények
és az oklevelek képei is megfeleld felbontasban és minéség-
ben szerepelnek benne.

Avar két véltoztatast is alkalmazott korabbi forraskoz-
léseihez képest. Az egyik, hogy a cimereslevelek szovegei négy
mondatra osztva olvashatok, teszi ezt a négy allitmany miatt,
amelyek az eredetileg egyben leirt szovegekben szerepelnek.
Ezt a magam részérdl nem tartom radikalisnak, a megértést
hivatott segiteni. Szellemes, Umberto Eco Hogyan kell jél irni
cimt irasdra emlékezetetd plasztikus magyarazat tovabba a
kovetkez6: ,,Az oklevélszovegben harom helyen van kézbe-
ékelt mellékmondat (arrol, hogy az uralkodé hogyan szokta
jutalmazni hiveit, arrdl, hogy a leirt cimer hogyan van meg-
festve az oklevél élén és arrdl, hogy az adomanyos nemesi ci-
mét ki mindenkinek kell elismernie), ezeket gombolyti zaro-
jellel jelltem, hogy elkiiloniiljenek a fémondattdl, s ez utobbi
koénnyebben értheté maradjon.” A masik, hogy mivel harom
nyelven készitette el a cimerleirdsokat, dontenie kellett arrol,
milyen elvek alapjan tegye ezt meg. A magyar leirasok tomo-
rek, szikarak. Az angol leirasban a College of Arms szabalyai
voltak iranyadoéak, ezt hozta 6sszhangba a magyar leirdsokkal.
Az ukrén leirdsoknadl az elérhetd alapmivek mellett az Ukrén
Heraldikai Tarsasag modern cimerleirasait vette figyelembe.

A kotet — a Szerz6 erényeit természetesen nem kisebbiteni
akarvan - egy széleskori egyiittmiikodés eredményeképpen
lett ennyire alapos és jol hasznalhat6. Avar Anton munkatar-
saival egyutt fontos mivel gazdagitotta a heraldika, a hely-
torténet és a csaladtorténet irant elkotelezett kutatdkat és az
érdeklédoket.

Orsés Julianna

Avar Anton - C. Toth Norbert: Szabolcs varmegye nemessége
és cimeresleveleik. Szerk. Kujbusné Mecsei Eva. Nyiregyh4-
za, 2022. 159 oldal

A recenzedlt kotet két részb6l 4ll, és két szerz6 jegyzi. A Toth
Norbert altal jegyzett rész egy tanulmany, amely Szabolcs
megyérdl és nemességérol szl — kozépkori keretek kozott.

A kotet masik, nagyobbik része egy forraskozlés, amelyben
Avar Anton 64 eredeti cimereslevelet kozol. A valogatds kiza-
rélagos szempontja az volt, hogy olyan cimereslevelek keriil-
nek be, amelyeket Szabolcs varmegyében hirdettek ki. A 64
oklevél kibocsatdsanak idéhatdra 1525-1837, T6th Norbert
osszefoglaldsa pedig a megye alapitasatol, s6t a megyének ne-
vet ad6 honfoglalé Szabolcs vezértl a reformkorig nyulik, igy
a munka sok évszazadot atolel.

A kotet két része szervesen Osszetartozik, jol kiegészitik
egymast. Az ismertetést kezdjiik a masodik résszel. Mint tud-
juk, a cimereslevelek a levéltarak legismertebb és legnépszer(ibb
forrasai. Kiadvanyok kedvelt témadi, mert torténelmi, orszagos
éslokalis vonatkozasuak egyszerre, latvanyos képi megjelené-
stik miatt szamos szines kiadvany jelent meg az elmult évtize-
dekben a cimerekrdl s magukrol a cimereslevelekrél is.

A regionalis vonatkozdasu cimeresleveleket tartalmazé ki-
advényok 6sszedllitasa tobbféle szempont alapjan torténhet.
Van olyan kotet, amely egy-egy megyei levéltar cimesesle-
vél-gyljteményét adja kozre - ilyen példaul a zalai gytjte-
mény szép kiadvanya 2004-b6L

Maria Terézia 1765-ben rendelte el a férfidgon kihalt, azaz
magvaszakadt nemesi csalddok armalisainak, azaz cimeres-
leveleinek lefoglalasat és levéltarba addsat annak érdekében,
hogy ne juthassanak illetéktelen kezekbe, és ne hamisithas-
sak meg Oket. A varmegyei levéltarakban ilyen médon mar
1848 elétt, a nemesi kivaltsagok fennalldsa idején létrejott az
armalisgyUjtemények térzsanyaga. Napjainkban az egykori
varmegyei archivumok jogutddai, a megyei levéltarak érzik
ezeket s a 20. szdzad torténelmi viharai soran tovabb gyara-
pitottdk vagy éppen csokkentették gytijteményeiket. Ezekben
a gyljteményi és irattipus szerinti publikaciokban igy tobb
megyére vonatkozd iratanyag is fellelhetd.

A most megjelent szabolcsi publikdcié osszedllitasi szem-
pontja nem ez utdbbi volt, pedig a nyiregyhazi levéltar kii-
16nb6z6 fondjaiban 119 szép cimereslevelet 6riznek. Ezek ma
mar mind elérheték online a Magyar Nemzeti Levéltar cime-
reslevél adatbazisaban (https://adatbazisokonline.hu/adatba-
zis/cimereslevel-adatbazis), amit Avar Anton szervezésében
és szaktudasaval késziilt el.

Nyilvan a konnyt online elérhet6ség is indokolja, hogy
ne gydjteményi-irattipus szerint, hanem megyei keretek-
ben, teriileti illetékességi szempontok alapjan hatarozzak
megy egy papiralapu forrdskiadvany tartalmat. Ez a kotet
a régi Szabolcs megye kiadvanya, igy nem véletlen, hogy a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kozgytilés elnoke, Sesztak
Oszkar irt hozza el8sz6t. Avar Anton valogatasi szempontja
tehat teljesen érthetd: csak a Szabolcs megyében kihirdetett
cimeresleveleket vette fel a kiadvanyba. A kancellaria altal
kiallitott cimeresleveleket ugyanis az adomanyozott lakéhe-
lye, azaz birtoka szerint illetékes varmegye kozgytilésén kel-
lett bemutatni és kihirdetni, mert a cimeradomany az okle-
velek sz6vege szerint nemesitéssel is jart, és amennyiben nem
volt ellentmondds, a megye hatésaga és nemessége tudoma-
sul vette a kihirdetést. Ennek tényét a cimereslevél also felhaj-
tasara, azaz a plicdjara, vagy a hatlapra irtdk ra, és jo esetben
még a kozgytilési jegyz6konyvekbe is bevezették.
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Az ily médon sszevalogatott szabolcsi oklevelek — a ma-
gyarorszagi helyzetre jellemzden - 6t megyei levéltarban, ko-
ziiliik a legtobb (mintegy 30 db) az Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltarban maradt fonn. A kiadvany szerves
folytatasa az MNL Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltara igaz-
gat6ja, Kujbusné Mecsei Eva tbb éves projektjének, amely
keretében a jelenlegi nagy megye (Szabolcs-Szatmaér-Bereg)
egykori el6zményeinek cimeresleveleit, pecsétadomanyozé
leveleit juttatjak el konyv formdban is a megye multja irdnt ér-
deklédé olvasdkhoz. A 2020-ban kozétett Beregi cimeresleve-
lek a Magyar Nemzeti Levéltarban (szerk. Avar Anton. Nyir-
egyhaza 2020.) kotet fekvo téglalap alaku kiilsé formatumat
koveti a mostani kiadvany is, aminek praktikus oka van: az
eredeti cimeresleveleket igy lehet egy (a kotetben a jobb) ol-
dalon esztétikusan k6zolni, a parhuzamos baloldalon pedig
a cimereslevél teljes atnézeti képe lathato.

Jelen kotet azonban a szovegkozlés modjaban eltér az el§-
z6t6l. Nem adja ugyanis a teljes sz6veg atirdsat, hanem csak
egy minden lényeges adatot tartalmazd, magyar és angol nyel-
ven Osszedllitott regeszta-formdban kozli cimeresleveleket,
amelyben az adomdnyozd, az adomanyosok és az adomény
pontos mibenléte, valamint az oklevél keltezésének helye és
datuma, a pecsét megnevezése, illetve a kihirdetés(ek) adatai
szerepelnek. Ez a megoldas teljesen indokolt, ugyanis a kora
yjkori magyar cimereslevelek szovegei nagyon sematikusan,
sokszor szinte sz0rdl széra megegyeznek — értelemszertien a
nevek kivételével. A szép kiilalakkal irott oklevelek a jé mi-
ndségli képeken teljes mértékben olvashatdak, igy a hozza-
érték nem maradnak latin sz6éveg nélkiil. Anndl is inkabb,
mert Avar a cimerek lefrasat eredeti nyelven is kozli, nem-
csak a szakszer( heraldikai leirast adja meg.

A konyv tordelése kifejezetten olvasobarat: a baloldalon
csak a cimereslevél, a jobb oldalon a pedig a cimerkép kiilon
is szerepel, valamint az emlitett informaciok esztétikus elren-
dezésben keriilnek elénk. Kakukkfioka a kétetben két oklevél
(a XV. és a XLIX. szamu), ahol a cimer helye iiresen maradt.
Samsoni Fodor Mihély - valészintileg anyagi okokbol - nem
gondoskodott annak idején a cimer megfestésérdl, és a kotet
szerzGjének mds forrasokbdl sem sikeriilt fellelnie a csalad
cimerét, hogy kozolhesse. (Tobb mas esetben XXIV., XX VL,
XXXII. szamu oklevelek esetében] sikeriilt a hidnyt po6tol-
nia.) A sziikséges magyardzatok a konyv végén keriiltek rovid
jegyzetbe, meghagyva ezzel a képeskonyv egységes arculatat.

A szabolcsi nemesi cimerekrdl elmondhatjuk, hogy a
szokvanyos magyar cimermotivumokat tartalmazzak, egyik
jobban sikeriilt, a masik kevésbé. Meg kell jegyeznem, hogy 14
cimereslevélben szerepel oroszlan, hat farkas, négy leopard,
két szarvas, egy-egy roka, tigris, igy a méltan hires nyiregy-
hazi allatkert majd minden lakéja képviselteti magat rajtuk.
A kard azonban mindent visz az abrdzolasokon! 17 cime-
reslevélen fordul el8 valamilyen formaban - valakinek a ke-
zében vagy valaminek a mancsaban, igy lathatjuk, a torok
id6kben harcos fajta volt a szabolcsi nemesember. A cime-
reslevelek tobbségén a 17. szazadtdl elmaradhatatlan kellék
a cimerszényegen megfestett orszagcimerek sorozata (tobb-
nyire Magyarorszag, Csehorszag, Horvatorszag, Dalmadcia) is.

Egy cimeresleveleket bemutat6 konyv azonban nem létez-
het hamis vagy meghamisitott cimerek nélkiil. A hamisitas
leggyakoribb modja a régi nevek kivakardsa, és 0j, ,aktualis”
nevek beirasa a helyiikre, esetleg a régiek kiegészitése. Avar
Anton egyértelmien jeloli ezeket a kés6bbi ,feliilirasokat”,
ami kotetiinkben nem kevésszer, 12 alkalommal fordul el6.
De a kdnyvben szerepel egy teljes egészében hamis cimeresle-
vél is, a masodikként kozolt, 1563-ra keltezve és I. Ferdinand
magyar kirdly egy masik oklevelérél leszedett pecsétjével hi-
telesitett darab, ami a kozread6 szerint az oklevél kihirdetési
zaradékaval egyiitt teljes egészében 17. szazadi hamisitvany.

A 64 kozolt cimer koziil az elsét, az 6todiket és az utol-
sot feltétlentil ki kell emelnem. Az 6todiket azért, mert abban
Bocskai Istvan erdélyi fejedelem 1605. december 12-ei okle-
velében 9254 hajdu részére adomanyoz nemességet és cimert.
Az oklevél kiilonlegessége, hogy a cimert nem a magyaror-
szagi szokasoknak megfeleléen, a bal fels6 sarokba, a kezd6-
sorok elé festették, hanem a birodalmi gyakorlatnak megfe-
lel6en az oklevél kozepére.

Az utolsé V. Ferdindnd magyar kiraly mar kényv forma-
tumban kiadott oklevele, amelyben vérosi kivaltsagokat és
cimeres pecsétet adoméanyoz Nyiregyhaza varosanak. A va-
ros 1837-es privilégiumlevele nemcsak a varosi igazgatas fiig-
getlenségét biztositotta, hanem létrehozta a polgarmesteri
tisztséget is, valamint 4j cimerképet is adomanyozott Nyir-
egyhazanak.

A kotetben szerepl§ els6, 1525. majus 27-én kiadott okle-
vélben II. Lajos magyar kiraly a gimesi Forgdch csaldd tagjai-
nak megujitja &si cimeriiket, és pallosjogot is adomanyoz ne-
kik. A kotet vitathatatlanul legkvalitdsosabb cimerképe, a
Hont-Pazmany nemzetségbdl eredd csalad cimertorténete jol
ismert és feldolgozott fejezete a magyar heraldikdnak. Csoma
Jozsef szerint ,,egészben egy miniatur miiremek, telve kecses,
kénnyed motivumokkal”. J6 latni ezt a Forgach cimeresleve-
let, amit a magyarorszagi cimereslevelek festésének igazi fény-
koraban allitottak ki. A kotetbe keriilés oka az volt, hogy ki-
hirdetése Szabolcs varmegye Kisvardan tartott részgytilésén,
1754. oktéber 29-én tortént meg.

Ez az els6 (és egyetlen) cimereslevél visszarepit minket a
kozépkorba, és megteremti azt a kapcsot, ami az ujkori cime-
resleveleket koti C. Téth Norbert tanulméanyahoz, amely Sza-
bolcs megye kialakuldsardl és a megye kozépkori birtokos tar-
sadalmarol szol. Koztudott, hogy a magyar megyei nemesség
cimerhasznalata 13. szazadi el6zmények utan a 14-15. sz4-
zadban alakult ki, majd a 15. szdzadtdl szinte méar tomeges
méretekben sikeriilt cimeradomanyokat szerezni az uralko-
doktol. Az tjkori nemesség a kozépkori birtokos tarsadalom
orokase, C. Toth tanulmanyabol igy megismerhetjiik a kotet-
ben kozolt cimerek birtokosainak kézépkori tarsadalmi hat-
terét, valamint a teriileti elvii (,megyében kihirdetett”) for-
raskozlés valodi hatdrait. A szerz6 ugyanis négy fejezetben
mutatja be a kdzépkori Szabolcs megye teriileti és birtokos val-
tozdsait. Az els6ben a megye teriileti dtalakulasairdl esik szo.
A Szent Istvan koraban megszervezett Szabolcs megye teriile-
tének észak-északkeleti hatdra ugyanis a létrehozésakor még
nem érte el a Tisza folydt, mivel azon a teriileten a foly6 két
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partjan elteriil6 Borsova megye fekiidt. A 13. szdzad masodik
felében azonban az 1241-1242. évi tatarjaras soran elpusztult
Borsova megye déli felét hozzacsatoltak Szabolcs megyéhez, a
masik felébdl pedig kialakitottdk Bereget. Ugyancsak ezekben
az évtizedekben kertilt 4t az Gn. Taktakoz is Zemplén megyé-
t6l. Szabolcs megye hatarai a kovetkezé évszazadokban -, egé-
szen pontosan 1876-ig, Hajdu varmegye létrehozasdig — mar
csak kismértékben valtoztak.

E valtozasok oka a kiilonboz6 birtokosok kérésére az ural-
kodo altal elrendelt birtokéathelyezések voltak, a legtobb ilyen
esetet a 15. szazadbol a megye déli és délkeleti részérdl ismer-
juk. A tanulmdany masodik fejezete a jarasok kialakuldsardl és
tertiletérdl szOl. A megye teriiletét valamikor 1336 utan, ami-
kor I. Karoly kiraly bevezette a kamarahaszna nev{i kirdlyi
egyenes addt, jarasokra osztottdk. Az adét ugyanis jarason-
ként szedték be a kirdlyi adoszedSk, akik mellé I. Lajos kiraly
jarasonként egy-egy szolgabirot rendelt ki. Szabolcs megyének
- dsszhangban azzal, hogy egy-egy évbol négy-négy szolgabira-
jatismerjiik — négy jarasa volt. Ezek meglehet6sen sokaig vélto-
zatlan formdban maradtak fenn, mig 1873-ban az addigi négy
helyett tiz jarast alakitottak ki, de ez a teriileti rendszer kérész-
életlinek bizonyult, ugyanis 1876-ban levalasztottak a megyé-
rél egy nagy teriiletet. A harmadik fejezetben a szerz6 vazla-
tosan bemutatja a megye birtokos tarsadalmat, illetve annak
véltozéasat az Arpéd-kortdl a 16. szazadig. Az utolsé fejezet-
ben a 15. szazad kozepérdl kiilonbozd dsszeirasok és adodjegy-
zékek alapjan C Téth felvillantja néhdny nemesi csaldd bir-
tokallomanyat a megye kiillonb6z6 telepiilésein. Az 1435. évi
»pillanatfelvétel” alapjan Szabolcs megyében kozel haromszaz
birtokossal lehet szdmolni mintegy 176 birtokon vagy telepii-
lésen. A kotet két része igy alkot teljes egységet a kozépkortdl
a 19. szazadig, a kozépkori megyei nemesség bemutatasatdl a
megye teriiletének valtozasaiig, ahol a cimeresleveleket kihir-
dették. Az olvasénak hidnyérzete tamad a nemesi tarsadalom
yjkori torténetének elmaraddsa miatt, de e témaban nem tor-
téntek még olyan alapkutatdsok, amire timaszkodva mindazt
meg lehetett volna irni.

A két szerz6n kivill ki kell még emelni Kujbusné Mecsei
Eva gondos szerkesztdi munkadjat, a Szabolcs megye torténe-
téért rendkiviil sokat tevé Németh Péter és a cimerekhez jol
ért6 Kurecskdé Mihaly lektori munkajat, Nagy Attila grafikai
otleteit és tordelését, és a kiadvany elmaradhatatlan részét
képezé illusztraciok készitbit. A kotet a Magyar Nemzeti Le-
véltar és a Karpatok Eurorégioért Regionalis Fejlesztési Koz-
hasznu Egyesiiletnek tdmogatasaval késziilt olyan kiadvany,
amely nemcsak szép, de tudomanyos szempontbol helytalld
és heraldikailag kifogastalan, igy a Szabolcs megye multja
irant érdekléd6knek sok 6romet fog okozni.

Rdcz Gyorgy

Kandsz Viktor: Fenyvesek és Pagonyok. Pagony (Petrzilka)
Kdroly és csalddja Surdon. Pilisart, Bp. 2019. (Somogyorszag-
Zalamente 1.) 107 oldal

Kanasz Viktor kotetét inkdbb kiilonleges csaladtorténeti
konyvnek nevezném, mint helytorténeti munkanak. A cim
is furcsa, de rendkiviil talalo. A fenyvesek ‘erdé’ jelentése

egyértelmt, a "Pagonyok’ viszont - igy nagybetiivel — nem
egy nagyobb kiterjedésti ritkas erdére vonatkozik, hanem a
Pagony csalddra. Mégis, a "fenyvesek és pagonyok’ tajtorté-
netileg dsszetartoz6 fogalmak, igy a cim telitalalat. A csalad
torténete mesébe illé: egy kiilfoldi jovevény hazaspar szeren-
csét probal Magyarorszagon, és mar az els6 generacidban ma-
gyarra valik. Az ,alapit6” Franz Petrzilka (1852-1927) tobb-
generdcids német erdészcsaladbol szarmazott, és 1883-ban
koltozott osztrak feleségével Kormendre Batthydny-Stratt-
mann Odon herceg birtokéra, hogy erdészként, vadaszmes-
terként és kertészként vigye az ottani tigyeket. Petrzilka bar
sosem tanult meg rendesen magyarul, magyar dllampolgar-
ként jol beilleszkedett a kormendi uradalom életébe. Gyer-
mekeit mar magyar iskolaba jaratta, Karoly Szentgotthardon
érettségizett, majd az els6 vildghaboruban szolgalt és a keleti
fronton 1915-ben orosz hadifogsagba esett. Hirom-négy év-
nyi szibériai hadifogsdgat botanikai képzésére forditotta, s a
fogsag idején mintegy 1100 fajtdja novénygytjteményt allitott
Ossze, amelynek nagy részét kiszabaduldsa utdn haza is hoz-
ta kalandos uton az Indiai-6cednon és a Szuezi-csatorndn at.
Végiil Triesztbe megérkezve a magyar kormany képvisel 6jét6l
tudtdk meg, hogy ,,szép hazank legnagyobb részét elraboltak
az olahok, csehek és szerbek. Sirtunk valamennyien” - ahogy
visszaemlékezésében fogalmazott. 1921-ben Petrzilka Karoly
befejezte egyetemi tanulmanyait, majd gréf Zichy Odon za-
kanyi uradalmaba keriilt vezet6 erd6tisztként, majd a Nagy-
kanizsa melletti Surdon kapott szolgalati lakast, ahol a rossz
allapotban 1év6, addssagokkal terhelt hitbizomdnyi uradal-
mat néhany év alatt sikeres gazdasdgga tette. ,,Zsebei dllan-
ddéan magvaktél dudorodtak” - emlékeztek késébb a falube-
liek - folyton kisérletezett, botanikai tjitdsokon dolgozott, a
budapesti és soproni egyetemr6l rendszeresen Surdon fogad-
ta szakmai gyakorlatra az egyetemi hallgatdékat. A surdi gaz-
dékat sikeriilt ravennie a feny6csemete nevelésre, ami mind
a mai napig hagyomany és fontos megélhetési lehet6ség a fa-
luban. Kemenessomjéni feleségétdl két fiigyermeke sziiletett,
a 30-as évek végén pedig eredeti csaladnevét Pagonyra val-
toztatta. Az dllamositdsok utdn a Magyar Allami Erdégazda-
sagi Uzemek f8erdétanacsosaként csalddjaval végérvényesen
Kérmendre kolt6zott, ahol egészen 1949-ben bekovetkezett
halalaig élt. Egyik fia allatorvos lett, masik erdémérnokként
kutatd, s az MTA doktora.

Kanadsz Viktor kotete valojdban egy forrdskozlés — tudo-
manyos bevezetd tanulmdannyal. A forrasok tipikus egodoku-
mentumok, a csalddtagok szamara készitett visszaemlékezé-
sek. Koziiliik az egyik Pagony Karoly 6sszesen nyolc oldalas
memodrja, amit halala el6tt sajnos félbehagyott, igy csak
1921-ig szamol be a csaldd eredetérdl, a fogsag éveirdl. Ezt
koveti Hubert fidnak a visszaemlékezése, ami 1949-ig beszéli
el a féerdész és a csalad torténetét. Ez is nagyon rovid, to-
mor négy oldalas beszamolo, és a nyilvanvald tiszteleten tul
a tudds ember objektivitdsa is 4tjon a sorokon. E két vissza-
emlékezést jol kiegésziti az unokdk dltal meg6rzott, mintegy
Otszaz darabbol 4116 fotéanyag. A konyv 112 fényképet ko-
z0], az albumban taldlhatd eredeti feliratokkal, illetve Kalasz
Viktor alkalmi kiegészitéseivel. A csaladialbum értelemsze-
riien a csaladi mindennapokrol szdl, de szinte minden darab
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helytorténeti értékeket is hordoz. Kiilénosen az életképek,
a tajképek, az épiiletek, botanikai munkdkat abrazol6 fotdk
mondanak el sokat a korabeli hétk6znapokrdl. Kar, hogy a
teljes archivum - az 51. oldalon olvashaté informaci6 elle-
nére - nem talalhaté meg a megadott webcimen. Mindezt né-
mileg karpdétolja, hogy a kétet pdf.ben letolthetd (https:/bit.
ly/3q8MhcZ). A kényv mélté emléket allit egy kiilonos, sike-
res embernek, aki az 6seitél ,,6rokolt” szakmajat magas szin-
ten muvelte és mindezt tovabb tudta ,,6rokiteni” leszdrma-
zottainak is. A kotet egy 4j, most indul6 helytorténeti sorozat
els6 darabja, amit maga a szerz6 inditott, és remélhetéleg lesz
folytatasa. A konyv tobb oldalt szentel Surd torténetének, a

\Y~,

csaladtorténetet mintegy bedgyazva a falu torténetébe. A csa-
lad- és helytorténet egyvelege jol sikeriilt ebben a munkéban,
egyik sem ment a mésik rovasara. A kemény tablas és szépen
megtervezett kotet kiaddja a Pilisart Kft, vezetje Kolldr Le-
vente. O is, csaklgy, mint a szerz6, a Pazmdny Péter Katoli-
kus Egyetemen végezték a torténelem szakot, s a kényvbél
itélve jol hasznositottak az ott tanultakat. A sorozat tovabbi
koteteinél egy tapasztalt olvasdszerkeszt6 bevonasaval sokat
lehet majd segiteni a stilaris problémékon, sorvégi elvélasz-
tasi hibak felszamoldsaban és a cimnegyed furcsa elrendezé-
sének javitasdban.

Rdcz Gyorgy
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Beszamol6 az ,,MNL OL 1526-1570 kozotti iratainak feldolgozasa és
online publikalasa” c. K 128695 azonosité szamu NKFIH palyazat keretében
2020. szeptember 1. és 2021. augusztus 31. kozott végzett munkardl

I. El6zmények

Az Orszagos Levéltar 1526. augusztus 29. és 1570 kozott ke-
letkezett iratai feldolgozasanak és online publikalasanak
munkalatait 2016-ban kezdtiik, 2018-ban az NKFIH tamo-
gatasaval a magyarorszagi koratjkor-kutatas szdmadra oly fon-
tos feladatot, az iratok feldolgozasat és adatbdzisban torténd
kozzétételét, kutatocsoportunk folytathatta. Pélyazatunkban
vallaltuk, hogy éves beszamoloinkat a Turul hasébjain kozzé-
tesszitk. A palydzat rovid 6sszegzése, tovabbi linkekkel, meg-
jelent a Magyar Nemzeti Levéltar honapjan is.

I1. 2020/2021. évi munkaszakasz eredményei

A) Személyi és infrastrukturdlis feltételek

Faragé David, Farkas Csaba és Orso6s Julianna az MNL-ben
hatdrozott idejii (heti 20 6ras) kozalkalmazotti jogviszony-
ban folytatta munkajat. Trostovszky Gabrielldval és Tuhdri
Attiléval az el6z6 id6szakhoz hasonléan megbizasi szerz6-
dést kotottink.

B) Eredmények részfeladatonként, tételesen

1. Iratok feldolgozasa (Rekordok rogzitése).

Az iratok feldolgozasat a mar meglévé adatbazis feltoltd felii-
leten (http:/pest.natarch.hu/) folytattuk, melyet csak az arra
jogosult felhasznaldk érik el.

a) A harmadik szakasz sordn 6sszesen 6815 j rekordot
rogzitettiink. Az adatbazis 2021. augusztus 31-én 6sz-
szesen: 38 846 rekordot tartalmazott, ebbdl 20 019
késziilt jelen projekt sordn. A rekordokban Gsszesen
35 417 személy- és 17 302 helynevet rogzitettiink.

b) Jelen munkaszakasz sordn is a legtobb rekordot a Ma-
gyar Kamara Archivuma Neo-Regestrata Acta (E 148)

allagaban rogzitettitk: 5264 db. Ebben a munkasza-
kaszban gyakorlatilag elkésziiltiink ezzel az allaggal,
100-200 rekord maradt csak a kévetkez6 szakaszra.
Folytattuk a Zichy csalad zsélyi levéltaranak (P 707)
missiliseit (XXXII. sorozat): az 6sszesen 894 rekord-
bél ebben a munkaszakaszban 640 db késziilt el. Ezen
kiviil rogzitettitk a Kapy csalad (190 rekord) és a Ghy-
czy csalad (303 rekordot) anyagat. Elkezdtiik feldol-
gozni a Csaky csalad Kozponti és Kassai levéltarat (P
71, P 72), a Karolyi csaldd Torzsanyagat (P 392) és a
Kolcsey csalad (P 441) levéltarat.

¢) A tartalmi ellendrzés az Gj rekordok esetében folya-
matos.

2. Névtéradatbazis épitése.

a) A névtéradatokat a Magyar Nemzeti Levéltar online
névtér-adatbazisdba rogzitjiik. Feltolt6feliilete: http://
pest.natarch.hu/apex/f?p=2011:6:102241246818001::-
NO::

b) A harmadik szakaszban 6sszesen 4184 személynevet
(illetve névvaltozatot) rogzitettiink.

3. Online publikacié.

2018. oktober 30-an keriilt sor az adatbazis els6 bemutatoja-
ra, 2020 elején pedig 1j kontosbe 61t6z6tt, elkésziilt az MNL )
adatbazisok online oldala (www.adatbazisokonline.hu). A re-
kordok és a hozzajuk kapcsolodé képfijlok frissitése — tech-
nikai okok miatt — sajnos nem automatikus folyamat, ezért
err6l ebben a munkaszakaszban lemondtunk. A projekt vé-
gével, 2022 szeptemberében tervezziik a valamennyi feldol-
gozott irat rekordjanak és a hozza kapcsolodo digitalis tar-
talmak teljes publikacidjat.

A harmadik szakaszban 11 581 alkalommal nézték meg
online az adatbdzis valamelyik rekordjat. 2020 elejétél pedig
Osszesen 18 150 alkalommal.

Megvaldsult fejlesztésnek koszonhetben, a kutatdk 4ltal
jelzett hibak kozvetlentil a vezetd kutatohoz keriilnek.
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Az adatbazis jelenleg az alabbi linken érhet6 el:
https://adatbazisokonline.hu/adatbazis/reformacio-ko-
ra-mnl-0l-1526-1570

4. Disszemindacio:
a) A Turul cimd folyéirat 2021. évi szamaiban jelennek

meg a projektbeszamoldval egyiitt:

- Farkas Csaba: Stratégia, rokonsag és kapcsolatok.
A serkei Lorantffyak Borsodban és Gomorben.

- Orso6s Julianna: A Nyulak szigeti apacék kiizdelmei
utolsé birtokaikért a 16. szdzad mésodik felében

- Farag6 David: Baranya megyébdl a kiralyi udvarba:
Mekcsei Gyorgy életutja

Egyéb cikkek

- Farag6 David: Egy kiilonleges karrier a hédoltsagi
peremvidéken: Mihalypéterhazi Ormanyi Jézsa sii-
megi varnagy élete és csaladja. In: Fons, 27. (2020)
4.sz.369-405.

Eléadasok

Orsos Julianna: Schutzbriefe und Schutzherrschaft

im spatmittelalterlichen Ungarn (1450-1550). Graz,

2021. junius 24-26. https://static.uni-graz.at/file-

admin/gewi-institute/Geschichte/Neuzeit/18soeg/

Programm_Workshop_Juni_2021_last.pdf

b)

o

5. Forraskiadas

Feladataink kozott szerepel a tudomanyos korékben mind-
maig Révay-formulaskonyvként emlegetett, valdjaban azon-
ban Bajanhazi Ferenc altal 1548-ban Pozsonyban, a kisebb

\Y~,

kancellérian elkezdett, majd idével Erdélybe atkeriilt és tob-
bek dltal folytatott (a legkésébbi formuldja 1692-bél vald), ma
a Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdraban 6rzott
(MNL OL - F 15 - No. 2.) 311 oldal terjedelmd irat kiaddsa.
A kotet egyéb bejegyzéseitdl eltekintve mintegy kétszaz for-
mulat tartalmaz, ezeken tul pedig specifikus sz6gytijtemény,
illetve szamos definici6 volt hivatott segiteni haszndldja mun-
kajat. A forrdskiadds munkalatait ebben a munkaszakaszban
is folytattuk. Ebben az évben zomében a kézirattal val6 6sz-
szevetés, a problémas helyek megfejtése (illetve valahol csak
megkisérlése) valamint a kézirat letisztitasa zajlott. Az atirt
szoveg 604 000 leiités. Az utolsé6 munkaszakaszban késziil-
nek el a bevezeté tanulmdanyok (60-80 ezer leiités), illetve a
lektoralas. A kotet kiaddsa, 2022-ben varhato.

I11. Osszegzés

A 2020. szeptember 1. és 2021. augusztus 31. kozotti munka-
szakaszban Osszességében a tervek szerint haladtunk.

A munkaszakaszban feldolgozott rekordok, és a kordabban
még nem publikalt rekordok adatait és a hozzdjuk tartozo képi
anyagokat az utolso szakasz eredményeivel egyiitt a projekt
végén publikaljuk. Igyeksziink az adatbazis keresési kényel-
metlenségeit is addig orvosolni.

Az utols6 munkaszakaszban prébaljuk egyes allagok ese-
tében a feldolgozast tovabb egyszer(isiteni, hogy minél t6bb
képi anyagot tudjunk a kutatds szdmadra biztositani.

7\



RAcz GYORGY
A Batthydny csaldd 1945-ben Bécsbe vitt oklevelei az Orszagos Levéltarban

Hosszas el6készité targyalasok utan 2013. julius 12-én lehe-
téséget kaptam, hogy a Schottengasse-i Bank Austria széf-
jében 6rz6tt dobozokban megnézhessem és azonositsam
a Batthyany csalad levéltaranak egy toredékét, amelyet a csa-
lad felajanlott megvételre a magyar allamnak. Az iratokat
Fazekas Istvan akkori bécsi magyar levéltari delegatussal,
Batthyany-Strattmann Laszl6 Paszkal herceg, csalddfo és fe-
lesége, Veronika asszony, valamint testvére, Batthydny Adam
jelenlétében tekintettitk meg. Az oklevelek hdrom nyitott pa-
pirdobozban voltak, az 1945-6s allapotoknak megfelel bori-
tékokban, amelyen Ivanyi Béla kézirasaval olvashaté a levélta-
rijelzet, a datum és a kibocsato. A rendelkezésre all6 révid idé
arra volt elegendd, hogy a boritékokba belenézziink, a jelze-
teket felirjuk, ezek alapjan a segédletekbdl az oklevelek tobb-
ségét késGbb mar azonositani lehetett.

Az oklevelekrél régota tudomasa volt a szakmai kozvéle-
ménynek. Az 1949-ben, a hitbizoményokat megsziintetd tor-
vénnyel allamositott Batthydny levéltarat az 1950-es években
az Orszagos Levéltarban rendez6 Zimdnyi Vera szdbeli elbe-
széléseibdl, valamint irasos 6sszefoglalojabol tudtuk, hogy a
hidnyz6 oklevelek egy része a csaladnal van: ,,1965-ben Eisen-
stadtban (Kismartonban) kutattam és megismerkedtem ifj.
Batthydny-Strattmann Laszl6 herceggel, az akkori csaladfs-
vel. O elmondta, hogy a hdbort végén az Ausztriaba torténd
menekiilésitkkor kiemelték a levéltarbdl a legrégibb okleve-
leket, és azokat most is 6rzik a trautmannsdorfi csaladi rezi-
dencia egyik pancélszekrényében. Egyben felajanlotta, hogy
ha az Orszagos Levéltar egy fényképésszel egyiitt kikiild en-
gem Trautmannsdorfba, ott lefényképezhetjiik ezeket az ok-
leveleket. En errél a nagylelki ajdnlatrél hazatérve jelentést
irtam a Magyar Orszagos Levéltarnak — ekkor mar nem ott
dolgoztam, hanem a Torténettudomanyi Intézetben —, de erre
a kikiildetésre mar nem keriilt sor. Ezek az értékes, igen ko-
rai oklevelek azoéta sem hozzaférhet6k, de legalabb azt tud-
juk, hogy nem vesztek el, hanem megvannak.”

1 Zimdnyi Vera: A Magyar Orszagos Levéltarba keriilt kormendi Batthyany
Hercegi Levéltar. In: A Batthyanyak évszazadai. Tudomanyos konferencia
Kormenden 2005. oktdber 27-29. Szerk. Nagy Zoltdan. Kérmend - Szom-
bathely, 2006. 279.

A 2013-ban szdmba vett mintegy 300 oklevél mellé a ké-
sébbiekben még keriiltek el tjabb dobozok, igy az elhtiz6dd
egyeztetések végére a magyar allam 520 levéltari egységet va-
sarolt meg a csaladtdl 2021-ben.? Az oklevelek a régi levéltar
18. szdzad masodik felében kialakitott rendje szerinti harom
sorozatabol valok. A Memorabilia (297 oklevél) sorozat or-
szagos szempontbol a legértékesebb torténelmi anyag, amely
elsésorban kiralyi leveleket és politikai tém4ju iratokat tartal-
maz. Legkorabbi darabja Nagy Lajos kiraly 1352. évi oklevele,
a Fejér megyei beseny6k megnemesitésérél. Az egykori so-
rozat immar csaknem hianytalanul megvan. A tudomdanyos
kutatds szempontjabdl az anyag masik legkiemelked6bb for-
rasértéki egyiittese az in. Heimiana vagy ,,Himfiana” soro-
zat, amely a Débrentei Himfiek, az Anjou-kor egyik legbefo-
lydsosabb baréi familidjanak egykorilevéltara volt, s amely a
Batthyanyakhoz keriilt, akik megérizték. Eredetileg 747 iratot
tartalmazott, amib&l 362 db keriilt be az Orszagos Levéltarba
az 1950-es években. A most megvasérolt iratanyagban ebb6l
a sorozatbél 141 db talalhato, koztiik 11 oklevél Arpad-kori,
125 db pedig Anjou-kori. Legkorabbi darabja I'V. Béla kiraly
1256-ban kiadott oklevele. A harmadik sorozat az Acta An-
tiqua (48 oklevél), ide soroltédk a csaldd 6si birtokallomanya-
nak legrégebbi birtokjogi okleveleit. E sorozat legkorabbi da-
rabja Nagy Lajos kirdly 1355. évi oklevele. Vannak tovabbi
sorozaton kiviili darabok is. Az oklevelek szervesen illesz-
kednek a mdr kozgytjteményben 1év6 Batthydny-iratokhoz,
poétoljak az ott 1év6 hidnyokat. A dokumentumok a nemzet
kulturalis 6rokségének részeként keriiltek kozgytjteménybe,
ahol pontos szambavételiik, allomanyvédelmi ellendrzésiik,
elhelyezésiik, feldolgozasuk, digitalizalasuk utan a tudoma-
nyos kutatas rendelkezésére allnak majd varhatéan 2022
végétol.

2 2021. augusztus 2-an volt a sajtétdjékoztatd: https://mnl.gov.hu/mnl/ol/
hirek/paratlan_oklevelgyujtemeny_kerult_leveltarunkba
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TAJEKOZTATO

2021-ben és 2122-ben is valtozatlan dron (4 x 750, 6sszesen 3000 Ft) juthat hozza a Turul évi négy szaméhoz.
A részletekrdl honlapunkon (http://turulfolyoirat.hu/) a Terjesztés filre kattintva olvashat.

Honlapunkon megtaldlhat6éak az 1883-t6] megjelent éves szamok és a 2010 utani fiizetek
let6lthetd pdf formatumban. A Turul teljes archivumat az Arcanum Digitalis Tudomanytar (ADTPLUS)-hoz
hozzéaféréssel rendelkezé intézmények (konyvtarak, kutatointézetek) halézatan keresztiil
tudja hasznalni, vagy egyéni el6fizetéssel.

TISZTELT SZERZOINK, LEENDO SZERZOINK!

A Turul 2020-t6] megvaltoztatta kozlési szabalyzatat. A szakirodalmi hivatkozasoknal
a Magyar Torténelmi Tarsulat altal fonntartott masik folydirat, a Szazadok kozlési szabalyzatat
alkalmazzuk. Kérjiik, tanulmdénya benyujtésa el6tt feltétleniil tajékozddjon a lap kozléssel kapcsolatos
elvarasairdl, és a szabalyzatban foglaltakat kovetve készitse el munkajat. A részletekrél honlapunkon
(http://turulfolyoirat.hu/) Szerzéinknek fiilre kattintva olvashat.
Ugyanitt taldlhato a levéltari hivatkozdasok Uj szabalyzata is.



